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Szabo Dezso

Evekkel ezel6tt még vitak folytak afelett, hogy egyaltalan van-e
valami értéke Szabé Dezs6 mondanivaléinak ? Az utébbi évek gyors
iramban felfejlédétt eseményei minden ponton igazoltak, hogy mennyire
komolyak azok a veszedelmek, amelyekre eloszér 6 hivta fel a nem-
zet figyelmét, Gondolatai és latdsai 4thatottik a nemzet széles réte-
geit, s ma mar nem egy 4llami intézkedés és 1ij térvény viseli ma-
gan szellemének bélyegét, O ma méar nem a magyar élet nagy kita-
szitottja, hanem ¢él6 tengelye a legszélesebb mozgasi magyar életnek.
Ot év ota minden hénapban megjelend fiizetei az é16 magyar lelki-
ismeretnek -nemcsak mardosdsai és tépelddései, hanem irdnyité rugéi
is. Nemrég lezajlott jubileuma alkalmdval a magyar élet minden sajto-
szerve a szocidlista napilaptél, a rémai katholikus egyhdzi szemléig
az élet legkiilonb6zébb pontjain ismerte el Szabd Dezsé mivének
mérhetetlen jelentdségét, Nagy i{inneplésébe egyetlen iinneprontod
magyar megnyilatkozas sem vegyiilt. Ezt az objektiv tényt, egyszer
méar azoknak is el kell ismernitk, akik még mindig a sajit maguk
vagy bardtaik 4ltala szenvedett kicsinyes sérelmein keresztitl akarjak
kritizdlgatni nem a benne feltért gondolatot és éntudatot, hanem az
esend6 embert. Az 6 gondolataival ma médr nem lehet szembe &llani,
és nincsen is senki, aki erre vallalkozni merne, ha val6ban elolvasta
mindazt, amit Szabé Dezsé irt.

Mi bizonysagot tesziink amellett, hogy a mult szdzad eleji és
kézepi nagy magyarok utdn & szerves folytatds, O az, akin keresz-
til igazan szervesen tudunk hozzdnéni a nagy magyar alkotdk:
Bethlen Gabor, Zrinyi, Rakéczy, Széchenyi, Kossuth életmiivéhez.
Benne tériink vissza a magyar szellemi élet nagy forrdsaihoz: a re-
formatorokhoz, Pizmanvhoz, Balassahoz, Apéaczaihoz, Csokonaihoz,
Berzsenyihez, Vér6martyhoz, Eotvoshdz, Petéfihez, Jdokaihoz és
Mikszdthoz. O az Ady kritikdiban a mult blnei felé fordulé @j mo-
dern magyarsiagnak jové felé fordulé épit6 tekintete.

O ma a legszintétikusabb magyar latds, amelyben a test és
lélek, az egyén és ko6zGsség, a nemzet és huminum egyetlen 6rék
valésdgban: az emberben taldljdk meg természetes és egészséges
egységiiket.

Nincs a mai életnek olyan kérdése, amelyrél ne irt volna. Min-
den szava a mahoz sz6l és mégis til utal a médn. Térhetetlen opti-
mizmus van benne, hody a mai 6nmagit, méltésigtudatat elveszitett
ember a mai életrendszerek, vilignézetek bukissn til megtaldlja majd

~igazi 6nmagat. O ennek az eljévedd 1uj korszaknak vilagviszonylatban

is egyik legelss dttordje.

Mérhetetlen 6rém t6lt annak ldtdsan, hogy az id6 nem halad
tal rajta. A mult igazi nagy értékei taldlkoznak benne a ma él6 ma-
gyarsag legértékesebb rétegének : a parasztsignak dj felfedezésével,

Ma mir nem 6t és az 6. gondolatait kell félteni, hanem azokat,
akik nem mernek, vagy nem akarnak sajit magyarségukban és em-
bervoltukban rajta keresztiil is meggazdagodni.
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Szabo Dezsd
a magyar képzomivészeti
nevelésrol.

Szabé Dezsé magvar mivelédéspolitikdjanak
fontos részként részletesen foglalkozik a magyar szel-
lem@i képzomivészeti nevelésével is. {24—25. fiizet.)
Azt a problémat vizsgilja, hogy ez a nevelés, hogy
lehet olyan, hogy a miivét egyéni kibontakozidsinak
elGsegitése mellett mivészetik magyar jellegét dom-
boritsa ki. Az egyéni fejlédés szempontjibsl ramutat
a mult nagy mestereinek, vagy a kizdrdlagos elméleti
oktatisnak és magdnak a mifvész-tanidrnak egyolda-
luva, vagy elsziikitové tevo szerepére, melyek sajatos
magyar jelleget nem adnak. A nevelés alapproblé-
méja csak az lehet, hogy egész embert neveljen a
miivészi képességdiibsl is és nem mivész-szakembert.
Ezért bele kell 6t helyezni az életbe, hogy az minél
tébb irdnyd hatdssal gazdagitsa 6t.

sDe melyik életbe 2... A faluba. A parasztok
kozé.* Hogy elmeriilion a tidjban, a paraszt mdvészi
alkotokészségének megligyelésében, élete tanulma-
nyozisiban., Ezért a kovetkezd kisérleti terv meg-
Aalésitdsit ajanlja. A mivésznovendékeket, kik egy-
sajitos magyar mivészet kiépitését maguk vdllalnik,
péarheti mesterségbeli oktatds utan kikiildenék egyen-
ként magyar falvakba. Itt dolgoznanak négy éven 4t,
a falu életébe iktatva, azt figyelve és tanulmanyozva,
benne élve. Miveiket id6nként a képzdmiivészeti
Féiskola megbirdlna, s kérdéseikre tanicsokat adpa.
Négy év utdn mivész-zsiiri déntené el, hogy kit lehet
mesterré avatni, kit kell tovabbtanitani és kit mas
palyara eltanicsolni. Uj mivészetet a vajudé 4j vi-
lagnak csak az Gj ember adbat. A fiatalsag belsé
lehetdségeit ez a rendszer inkabb kibontand, mert
az elferdité tudatos hat4sck helyett 6nmaga 6sztdnés
mélységei felé utalnd, ,Tiszta Mivészet nincs, nem
volt soha, nem lesz soha. Nincs mivészet az emberi
akarat, emberi tartalom jelentése nélkil. Az iires
formalizusok ut4n a ,miivészet megint teljes megmon-
désa lett az egész torténd embernek.” Ennek forrisa
pedig magyarsagnal: a magyar fali, a magyar
paraszt.

Szabé Dezsé
a magyar zene megszervezésérol

. +A magyarsag megszervezése a dalban’ cimen
a 22. fiizetben Szabd Dezsd programot ad az igazi
magyar zene minél szélesebbkord elterjesztésére.
~A dal, az ének, a ritmus: az ember lényege, bel-
s6bb élete, els6 megnyilatkozisa... A dal alegmélyebb
faji emlékezet.., A dala legegyetemesebb, a legmeg-
tartébb szoliddritas... Amelyik nemzetben sokan és
sokat énekelnek egyiitt: nem kell félteni a nemzeti

egységet.”” , A dal, az ének megszervezését a magyar
tarsadalomban négy tényezd intézheti: 1. Az iskola.
2. Az egyhdzak. 3. A tarsadalmi szervezetek. 4, A
katonaség.* Kifejti, hogy az iskoldban az énektani-
tist kotelez6vé kell tenni, s ennek célja nem a
sztar-nevelés, hanem hogy ,mindenkit téle telhetéleg
énekelni és éncket hallgatni és élvezni tanitson.”
Minden tirsadalmi személy szervezze meg az ének-
kardt. Az egyhazi énekkarok vegyék 4t az dj magyar
dal eredményeit, s djitsdk fel a régi szép és sajatos
magyar egyhazi énekeket. Minden fokon évakodni
kell az idegen utdnzatokbél ésa hamis mivektsl, a
Bartok-Kodély zene és gydijtés és az dltaluk kidolgo- -
zott részletes programm legyen a tartalma az ének-
lésnek. _

A birmilyen természeti magyar énekkarok
ésszekapcsolédva alkossik meg a magyar dal egyete-
mes szervezetét, Kirdndulisokat rendezzenek, ahol a
magyar falu néprajzi, népmivészeti sajatsigait tanul-
manyozza. Par évenként meg kell rendezni a magyar
dal egyetemes versenyét, szépmiivel5dési és népszo-
kdsi bemutatokkal, kézben 4llandé vidéki versenyek-
kel. Az egyetemen a népi dal és népzene tanszékét,
a Zenemiivészeti Féiskoldval kapcsolatban magyar
karmesteri {8iskolat kell alapitani, hol a zeneképzés
mellett a magyar népi kultira problémaival is meg-
ismerkednének. Ez az egyetemes dalszeretet és kul-
tira ,talin megteremtSje volna annak a magyar lelki
demokracidnak, amely nélkiil sohasem fogunk é15 éle-
tet élni. Azok, akik egyiitt lesznek a magyar dal
nagy olelésii emberségében: nem fognak tébbé kilon
osztilyokra fanyalodni el egymastdl.s

Mélyen Tisztelt Olvasé !

Tisztelettel kérjilk, hogy hatrélékos és
folys évi eldfizetési dijat haladék-
talanul sziveskedjék bekiildeni, hogy
lapunk kiadédséban ne akadalyozzon
benniinket.

Szerezzen lapunknak 6Gj eléfizetéket |

Rendelje meg kiadvanyainkat!

Lapunk témogatasaval az erdélyi
magyarsag dntudatosodat szolgélja.
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Dr. Jancso Béla:

Szabo Dezso gondolatrendszere

Szab6 Dezsé a miivész, a gondolkozs s a kdz-
életi harcos hé4rmas sikjin hat. A legritkdbban
kapcsolédé alkoté erSk: a mivészi és a gondolati
mellett a kozéleti harcos eszmehiiségének erkdlcsi
ereje, s ¢ harom primér tulajdonsighoz térsu‘lﬁ
organikus intelligencia és hatalmas egyetemes mi-
veltség adjidk az & ritka lelki &tvézetét. Muvés;.
gondolkozé, erkélcsi ember és intellektus csak kii-
16nbdz5 oldalai és vonasai egyazon egységes 1é-
leknek. Jelen tanulmény e lélek mondanivaléinak
szerves egységét, belsd szerkezetét Szabé Dgzsé
gondolatrendszerének egészen vazlatos ismertetésé-
vel kiséreli felrajzolni, a filoz6fusok, psziholégu-
sok, szociolégusok, irodalomtdrténészek stb. figyel-
mébeTajanlva e gondolatsor egyes tételeinek rész-
letes megmutatisat és korunk megfelelé folyama-
taiba allitasat,

L.

+«Ebben taldlom korunk legnagyobb betegsé-
gét, mely valésiggal mély és egyetemes tragédidja
az ij nemzedéknek: korunk nem tud — sem a
csaléd, sem az iskola, sem a tirsadalom, sem a
kozélet — egységes lelket adniaz egyénnek, Pedig
ez nélkiilozhetetlen feltétele annak, hogy az egyén
teljes értékét megteremje a kdzdsség szdmdra® —
irja korunk ndprobléméjaval kapcsolatban.

Ezzel az alaplitdssal nézi és szdmolja fel a
XIX. szazadban kikristilyosodott individualizmust.
Egységes lelket utoljéra a kdzépkor adott. Vallasos
hitegységen alapulé egységes életszemléletet s an-
nak objektivdldsakénti tdrsadalmi, gazdasagi, tor-
ténelmi életet. Ezt az egységet, mikor tdrténelmi
feladatat mar betdltbtte és a kozdsség szikségle-
teit nem tudta kielégiteni, s6t azok utjiban aka-
daly volt a gazdasagi és tdrsadalmi fejlédés erdi
szétbontotték. E bontds folyamata is a lélekben in-
dult meg, mint az épitésé: a dogmatikus hit-egy-
séggel szemben a protestintizmus a vallasos meg-
ismerés alapjava az addif elhanyagolt egyént teszi,
Descartes [ilozéfidja a logikai megismerés forra-
saul az egyént jeldli meg, végil Rousseau az er-
kélcs terén érvényesilti az egyéni elvet, tokélete-
. gen szétoldva ezzel mindazt a tekintélyi, szerve-
zeti &s kozosségi eszmét, amin a kdzépkor egysége
épiilt. Ez a sziikségszeri évszdzados romantikus
individualista folyamat termelte ki gazdasdgi meg-
feleldjét a kapitalizmusban és tirsadalmi-politikai
felépitményét a szabadverseny-demokréacidban, mely
az egyéni és nemzeti individualizmusok anarchikus
tobzédasiba, a vildghdbordba torkeit. (Az indivi-
dualizmus csddje 1915.)

Az individualizmus dgy szellemi, mint gaz-
dasdgi és politikai formdjéban eljutott damaga ba-
tardig, ahol mar tirsadalmi hivatisa lejart. Eddig
kézdsségi érdek volt minden egyéni erd korlatlan
érvéanyesiilése, hogy @j lelki, szellemi, gazdasigi
#s tirsadalmi formdkat keressenek. Szellemi, gaz-

dasdgi és tarsadalmi individualizmus ma mér az
ij organikus nagy egységbe rendezédani akaré em-
beriség sziikségleteinek gatja. A civilizicié roha-
mos lendiilete dj technikai, gazdasigi egységbe
fogja 4t az emberiséget és ennek az dj kiilsé egy-
ségnek kialakitdsira mindenekeltt aj lelki egy-
ség kell kiindulépontként. Uj felfogas, ij rendszer
az egység alanyarél, az emberrsl. S a szintétikus
Szabé Dezss, aki kritikailag lemérte a XIX. sza-
zad egész szellemiségét és gazdaségi-politikai fel-
épitményét, a napjainkban alakulé 4j emberiségi -
egységnek organikus és mély alapot talalt: az
egész ember koncepcidjéban,

Az 4j egység magva az egész ember. ,Téves
minden olyan idea, rendszer, intézmény és torté-
nelmi tragédiat készit eld, mely az embernek csak
bizonyos lelki vondsaira &pit s a tébbivel ellen-
tétbe jon, vagy tagadja Sket”, mert: ,semmi sincs
izoldlva benniink : amit mi tudatnak, gondolatnak,
érzelemnek, akaratnak, képzeletnek, Gsztonnek és
szubkonsciencidnak mondunk, az mind kiiléabézs
oldalrdl, szempontbél valé nézése a szétvélasztha-
tatlanul egységes lelki torténésnek”. — Korunk né-
problémaja c. tanulméanyaban irja: — ,Célom, mint
minden témdinal, olyan egységhen mutatni meg az
idetartozé kérdéseket és jelenségeket, hogy ebbél
a meglitisbdl intézményes akarat fakadjon az egész,
a teljes ember védelmére s az emberi termés gaz-
dagabb lchetdségére... Az egész, a teljes, a ter-
mészet minden G§sadottsigival ¢éI6 és termd, meg
nem szegényitett élet@ ember: ez az akaratom
minden emberi problémanil... Az én szemeimben
a ndkérdés is elsdsorban az ember integritdsinak
a kérdése...” és ebbbl a szempontbél néz a kérdés
legmélyére, mikor dnmaga, a férfi, a gyermek és
az emberi kultira szempontjdbél a né rendelteté-
sét sajitos O&sztdndsségében latja, mely mélyebb
kapcsolat a vildg anyagi erfivel, mely kiegésziti a
férfi tudatos akaratat, mely dstalaja a gyermeklé-
leknek és atSrékitdje a faji emlékezetnek.

Az egész ember érdekéban emeli fel szavit
a sport rekorddriiletei ellen (az Olympiasz tanul-
sagai). A tilzott tréningben ,lelkiképességei el-
csenevészesednzk, testi folyamatokba fulladanak,
egész embernek sziilt lényik 1ibb4, karizomm4,
akallé ziillik.,, A gordg testkultusz, a gordg olim-
pidsz szellemi tény volt. A test benevelése, az er-
kolcsi erd, a szépség és gondolat harmoaidjaba..."*

«Gazdagsdgaiban, fakad6 idsdgaiban csodalatos
a test és csodilatos a lélek. Hiszen mikor azt
mondom : test, nmem moadok szmmit. Es amikor
azt mondom : lélek, nem mondok semmit. Es mi-
kor azt mondom test és lélek : egyetlen Gstitok két
arcit mondom., Arcéit a tétben és arcat az idében.
Oh édpolui és szeretni kell a testet... de mindig dgdy
szeretni. hogy 4ltala a misik arc is teljesebb,
szebb és gondolkodébb legyen... Mart az emberi
nevelés célja nem lehet szakugré, szakrugd, szak-
0k16z6... hanem testben és gondolatban erds, gaz-
dagérdeklfdést, kezdeményezésre, felel§sség elvil-
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laldsira, engedelmességre és parancsra, szolidari-
tasra és alkotisra &sztondsen kész teljes ember®.

Az 1j emberiség O&ssejtje az egész, a teljes
ember Osszes testi és lelki adottsagai szerves egy-
ségében. Ez a gondolat mér szintézis: a csak tu-
datalatii (és egy bizonyos tudatos vagy tudatalatti)
6sztonbk jelentSségét egyoldaluan hirdetd XIX—
XX. szazadi 6sszes szellemi irdnyok &sszefoglaléja,
ereddje. Irany, amely a filozéfidban eljutott az
existencidlis filozéfizig és a természettudoméinyok
terén Carell 4j bio-pszicholégiai integralizmusdig
(4Az ismeretlen ember*). Mis-mas megfogalmazas-
ban, egymastdl figgetleniil kialakitva. De Szabé
Dezsé egész ember gondolata egyik legelsd és leg-
mélyebb megérzése az 1j ember alakulé §j ti-
pusénak. ‘

*

Ez az egész ember mér nem a régi egyén.
+AZ egyed mir aziiletése meghatdrozottsigaiban.. .
egyén és kozdsség.... én és mem én., Mir teste
kiils5 milyenségében, folyamataiban, erdiben és esen-
ddségeiben egy nagy kézoésség: az Osok végtelen
sora van benne.... De éniink minden ember, aki-
nek kézvetve, vagy kozvetlen meghatirozé befo-
lyisa van életiinkre. Fajdalmunk, vagy 6r8miink,
gitunk vagy segiterdnk, inségiink, vagy bdségiink.
Es végzetesen éniink az egész torténelmi kozosség,
nemzet vagy faj, melynek a vér, a nyelv, a lelki
adottsdgok, a kézés kultira és kb6zds sors éltal or-
ganikus részei vagyunk.... Ez a kdz0sség, mint
végzetes meghatirozé ott van test-lelkiink minden
folyamatidban'* (A holnap nacionalizmusa).

De abszolut kézésségrdl sem lehet beszélni
smikor minden kozdsség egy bizonyos szami
egyén* és ,,az emberi termés alapformdja: az
egyén a kozdsség meghatirozisaban®, Minden em-
beriségi elorelépés egyéni 1épés, melyet egyéneka
kézosségek sziikségei irdnydban tesznek.

Tehat: ,az élet minden tényében, az egyén
és kozdsség minden mozzanatiban szétvilaszthatat-
lanul ott van az egyéni és kizdsségielem®. Egyén
és kozosség fogalmi elvontsigok. ,Egyén és ko-
zbsség més-mis oldalrél szemlélt jelenségei az
egyetlen val6signak, az idétlen-iddkbdl belathatat-
lan jdvibe folytatédé emberiségnek**,

*

Az egyént organikusan kiegészitd természetes
kozosség pedig a faj. Miutdn a nemzet (faj) a mult
osszes biol6giai torténelmi stb. adottsigainak 4t-
orokitéje, mely az egyéni arcok legnagyobb érté-
keit adja, ezért: ,,a nemzet az egyéni és kézds-
ségi elv legmélyebb, legtermékenyebb egyesiilése,
- azonossiga, Es egyszersmind egyetleniil természetes
alapja az egyetemes emberi szolidéritasnak*.

+Az emberiség fejlddése a fajokban torténik*,
— irja az ,Egyenes titon‘-ban, ,a faj alapforméija
az emberi termésnek, a faj az emberiség individu-
alizmusa‘*, — irja a ,,Panasz**-ban. ,,Az, hogy va-
lamit nem tudunk tudomanyosan pontos definicis-
ban kifejezni, nem jelenti az illetd jelenség nem-
1étezését®, — vilaszol azoknak, akik logikai de-
finiciét kivdnnak. ,Az, amit mi egyénnek neve-
ziink, ha ezt a folyamatot nem mint esetleges be-
tegséget, hanem 6rok termési format értjik, gyo-
kereit éppen a fajban, a tirsadalmi tagezidisban,
az élet mély kiilonbozdségeiben, tagoltsigaiban
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kapja. Ha meg¢sziintetjitk a fajt, a tirsadalmi oszta-
lyokat : megéljiik az egyént.... Minden olyan ts-
rekvés, amely az emberiséget egy minden izében
egyforma képletté akarja tenni, az emberiség ha-
lalan dolgozik, A természet és tirsadalom organi-
kus kiilonbségeinek megsziintetésével az emberiség
megsziinik egyént termelni, megsziinik termelni*
*

Ez a faji (nemzeti) eszme természetes és nél-
killozhetetlen alkateleme az organikus térsadalmi
iejlédésnek, mert: ,a tirsadalom nem gondolati al-
kotmapy, hanem organizmus, millié és milli6 ra-
cionélis és irracionalis ténybdl elsallé szerves élet.
Az elvont gondolkodas ,igazsiga® nem mindig je-
lent igazsagot. vagy helyesebben egészséges fejlé-
dési lehetdséget a szerves életben, hol a kozmosz-
nak eléttiink ismeretlen mélyebb logikdja érvénye-
sil. ,Es: kotve az ember fizikai és pszihikai orga-
nizmasihoz és a meghatirozd kiilsé adottsagokhoz :
az emberiség élete, feilddése éppen olyan organikus
belsé térvényekbdl folyé, mint az egyes emberé.,.s*
(A magyar paraszt és a magyar kultira). Eppen
ezért: ,A vilagtorténelem menete elstt 6rokké ott
kell hangzania a nagy intésnek : ne 6lj meg sem-
mit, ami terem az emberiség szdmira, az emberi
alkotas egyik Jsforrasit se taposd el. Az, amit mi
egyetemes emberi kultirdnak almodunk ésvirunk:
nem dgy &all eld, hogy megéljiik a nagy kollektiv
individumok lelkét. Ellenkezdleg: minden faj, min-
den emberi szin, az emberi termés minden &sfor-
résanak teljes kifejlédése és érvényesiilése fogja
létrehozni ezt az egyetemes kultidrat és lelket,
hogy minden embert minden emberivel gazdagitson
és termékenyitsen', — irja 1923-ban {Uj magyar
ideologia felé). ,,Nincs haldlosabb veszély, mint a
végére menhetetleniil sokhdrd és sokszinfi ember
s a milli6 irraciondlis ténybél dsszeverdds emberi
élet szaméra pusztan raciondlis, fejben, kényvtar-
ban bélcs logikaval kigondolt rendszert alkotni*'.

+Ma mind kevesebben vannak, akik a torté-
nelmi kozdsségeket mint €16 organizmusokbél dsz-
szetevids sajitos organizmust fogjak fel, melyet
akkor lehet a legtermékenyebben s a legtobb
egyéni élet érvényesiilésével a 'jovébe feileszteni,
ha sajatos élettérvényei, sajitos legmélyebb eréi
szerint szervezziik meg a kozdsség életformait.
Ha dgy igyekeziink egységesen mfik§ds tortémelmi
mfihellyé szervezni, hogy kozbsség és egyén le-
hetdleg semmitse veszitsen er6ib6l, arca sajatos
vonéasaibol, s6t: az erfk folytonos alkotdsban gya-
rapodianak s ez az arc mind teljesebben fejez6d-
jék ki a torténelmi alkotdsban. Hogy a multnak le-
hetfleg minden értékét hatSelemévé tegyiik a jové
épitésének. Hogy a kozbdsség hidnyai, hibai, be-
tegségei az életrendszer folyamataiban a szervezet
természetes alkalmazkoddsdval mind kevesebbek
legyenek, eltiinjenek. Ehelyett jobb és baloldalon,
bizonyes jobboldali frizislatszatok dacéra: mind~
inkabb sajétos talaj, organikus élettérvények nél-
kiili, oroklésektsl meg nem hatarozott egyéntelen
4dbriknak nézik az anyagbél és emberi tarsadalom-
bél, millié és milli6 folyamatbol elteremld embe-
reket, melyeknek bizonyos szdma Osszeteszi az
élet és emberiség szerintilk egyetlen értelmét: ,,a
kollektivitas*-t, a kozosséget. Es gy csindlnak
torténelmi képletet, élettervet a kozdsség szamira,
mintha tervrajzot készitenének egy dj épiilet szd-
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mara, ahol az élet szerves folyamataité6l meg nem
hatédrozott, egyéntelen tégldkkal, vasrudakkal, be-
tonnal dolgoznak, melyeket tigy faraghatnak, szab-
dalhatnak, formélhatnak, mint elvont gondolatuk
céljai megkovetelik. Jobboldali és baloldali vilag-
nézetnek ma egyidrdnt mintegy nehézkedése a té-
rekvés: Homunkulust llitani a Homo helyébe”.
(A kivalasztds).

*

Szabé Dezs6 nemzetfogalma mér az 1920-as
évek elején egyesiti a XIX. szézad folyaméin osz-
tilyfogalmakk4 szétvalt nemzeti és szocialis gon-
dolatot. ,Azok. akik hirdetik az emberi munka
cgyetemes szolidaritdsit a térben, nem lathatjak-e
meg az emberi munka szolidaritisit az idébenis ?*
— kérdi a magyar munkéssigtél 1923-ban. Két
at all a szervezett munkdssdg el6tt: az egyik,
hogy a raciopdlis dogmak, észelfogultsigok vak
intése nyoman az emberi lélek minden 6sadottsdga
ellenére tdridn egy abszolut 8nz6é osztdlyuralomra,
mely onmagit semmisiti meg. A mdsik, hogy az
emberi termés Gsszes 8sforrdsanak felhasznilisdval
2z egész termd ember megértésével és védelmével
ajkossa meg az emberi munka egyetemes szolida-
ritdsat, egy egészségesebb. szabadabb emberisé-
get*, — irja 1923-ban az Uj magyar ideolégisban.

A mesterségesen szétvilasztott nemzeti és
szocidlis elemet igy egyesiti egy dj organikus
nemzeti gondolatban: A nemzet: a nemzeti munka
egyefeme.... Egy kiilon térténelmi mihely munks-
sainak egyeteme a ko6z0s nyelv, kézdés kultira,
kozds torténelmi célok egységében....” E nemzet
feladata: 1. ,Sajatos erbi fejlesztése”; 2. ,Az élet
minden eszkézével vigydzni, hogy a technikai fej-
16dés, a gépkényszer.... meg ne szegényitsék az
integralis, a teljes embert”, 3. ,Olyan életrend-
szert teremteni, hogy 2 nemzet minden tagja a
lelkialkat szabad megélésével teremhesse meg
legteljzsebb egyéniségét”. Az allam ai
.agy szervezni meg a nemzet életét, az egész tér-
ténelmi rendszerét az emberi egyiittélésnek : hogy
lehetetlenné tegye az él6sdiség minden formajat,
a zsikmany minden alkalmat®.

*

Az eszmei alapok tisztidzdsa utan az eddigi
térsadalmi-politikai felépitmény kritikdjat is meg-
adja, és utdna a jovd dtjira mutat. ‘

Az organikus (j nemzeti gondolat tirsadalmi
kiteljesedését a megijhodott igazi értelmi demok-
vdcia ij rendszerében litja.

. »A kitermeld osztd:yok 1igy a liberalizmust,
mint a demokrécidit a korlatlan szabadverseny el-
vévé sikkasztottdk, ami természetesen a szabad-
verseny és a demokricia megsziintetését, vagy
legaldbb is lényeges megcsonkitdsit jelentette....¥
Az életverseny rovid idén beliil sokkal kevésbbé
volt a tényleges emberi értékek, az edészséges
erk... versenye: mint a minden eszkézzel dol-
gozé furfang. az ligyesen dlcédzott csalds.... vad-
bhajsz4djd 4athurcolasa mindenen az uralom, a va-
gyon felé®.

A demokricia 1ényege ezzel szemben: ,olyan
egyetemes torténelmi életrendszer, mely az élet
minden terén, a politikai, gazdaségi, szocidlis és
kultirdlis élet minden intézményével, minden
tényével : dnmaga sorsa irdnyitidsidra neveli, képe-

feladata :

siti, jogositja a nemzeti munka egyctemes tomegét
és igy a nemzet egyetemét dllamms, az orszig
egész testét parlamentté fejleszti®.

Tévedés a demokricia végérdl beszélni. ,.A
mai vélsag mélyén csupin a demokricia megujho-
dédsa vajudik gatjainak, meghamisitdsairak a meg-
semmisitésével. Es a mai torténelmi kisérletek s
kommunizmus, fasizmus, nemzeti szocidlizmus ta-
lin tudattalanul és akaratlanul is dtmeneti feszen-
gések a demokracia megujhodott formaja, az intéz-
ményesen biztositott szabadsigokban megvalésuléd
demokracia felé". Ezt a demokrédciat val4sitja meg
a naciondlizmusnak egy djtartalmi formdija, melyet
»A holnap nacionalizmusa® c¢. tanulményiban jelle-
mez. Ennek alaplétisa, hogy ,a Nemzet, az Allam
legerdsebb biztositéka, ha térténelmi életrendsze-
rének megvalésitdsa: az egyén életdsztonds belsd
mechanizmusdnak ténye. Ahelyett, hogy elnyomné
az egyént, minden intézményével és ideologidjaval
oda térekszik, hogy az egyént arra nevelje, hogy
énje, élettermése legfdbb biztositékdul a nemzet-
hez valé tartozdst, a nemzet életérdekeit éstorts-
nelmi életrendszerét tekintse”. Az eddigi népkép-
viseleti rendszert torténelmi csaldsnak tekinti
Szab6é Dezsd, mert sem a vélasztds ténye, sem a
politikai pirtok nem jelentenek 4llandé torténelmi
nevelést Gnsorsa intézésére s nem adnak biztosité-
kot, hogy a képvisel6k az & érdekeit védik. A
holnap nacionalizmusa olyan politikai rendszert
akar, amely nemcsak népképviselet, de sokkal in-
kibb ,a nemzeti munka egyetemének mind foko-
zottabb mindennapi részvétele dnsorsa irdnyitasa-
ban, a kozbsségi élet épitésében : a térténelmi élet-
ben, az 4llamszervezésben. Es egyszersmind rend-
szeres, minden tényében a nemzeti munka tdme-
geinek minden perenyi rdképesitését jelenti erre a
kbézvetlen részvételre*:.

+Két mindenek mélyén ott ronté hibaja és
hidnya volt a szabadverseny demokricianak. E két
hiba és hiidny juttatta minden téren a csbd drnyé-
kiba. Az elsé hiba, hogy inorganikus, szervetlen
és szervezetlen volt. A mésik, hogy a szabadsagok
mellé elfelejtette odaintézményezni e szabadsigok
biztositékait®.

Hogy lesz szervessé és organikussi ebben az
ij elgondoldsban a tdrténelmi akarat megnyilatko-
zésa ? Ugy, hogy 1., abba a féldrajzi millieube és
abba a munkarétegbe 4gyazza, ahova és amelybe a
szavazdét Osszes életérdekei kotik, 2. az akarat
pyilvédnitdsat 4llandé jogyakorlattd teszi, 3. ez a jog
kdzvetlen részvételt jelent a kdzdsség életében.

Tdlmenne jelen tanulmény céljan és keretein,
ha részletesen ismertetnék azt a politikai rend
szert, melyet ezekre az alapelvekre felépitett (A
vilasztéjog reformja, A népképviselet reformija,
Szabé Dezs§-fiizetek). Lényege s az 4llami és tarsa-
dalmi tevékenység Osszes agazatait egy ujfajta nép-
képviseletbe szervezi, amelyet legals6é fokon a vi-
dékenkénti foglalkozasi szervezetek képeznek, ma-
sodfokon ezek képvisel5ib6l 8sszedllitott vidéki
parlament, orszdgos szerve pedig a vidéki parla-
mentek kikdldottei, tovabbd az orszdgos listin va-
lasztottak. Elgondolésdban a birmely fokra megva-
lasztott képviselonek manddtuma 4llandéan fiiggdvé
van téve megbizéinak akaratitél, ténykedésérdl,
86t a fontosabb inditvdnyokrél nemcsak hogy be
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kell szamoljon, hanem azokkal kapcsolatosan 3al-
land6an meghbizéi kialakult 4alldspontjit kell kép-
viselpie, kiilonben manddtuma barmikor visszavon-
hats. A fontosabd inditvinyokat maguk =z vidéki
parlamentek is letdrgyaljdk. A rendszer igy egye-
siteni kivanja a régi rendi orszaggyiilések, az ed-
digi parlamentirizmus és a korporativ gondolat
eldnyeit egy eredeti szerves elgondolisban, mely
a kozésség minden tagjdnak kozvetlen részvételét
teszi lehetdvé a nevelésének és képességeinek meg-
feleld fokon kérdései intézésében, ugyanakkor pe-
dig allandé torténelmi nevelést is jelent,

A belsdleg igy megiszervezett (j nacionaliz-
mus 4j értelmezéssel nézi viszonyit a tobbi nemi-
zetekhez : ,Ezeknek az intézményesen biztosilott,
a nemzeti munka egyetemes tomegét allamméi ne-
veld demokracidknak természetes imperidlizmusa
elsdsorban és mindenekfdlstt befelé, sajit nemze-
tik bels§ életére fog iranyulni. Epiteni az embert
mindig emberebbé, tébb lélekké, mind szélesebb
szellemi l4tékorré, mélyebb, Gszténdsebb belatissd,
mind tbb szolidaritdst jelent§ moralld s torténelmi
kodzdsségének mind teljesebdb kifejezdjévé!® ,Amint
az 4j nacionalizmus a nemzet belsé életében. az
egyénben és a kozdsségben egyetlen é156 valdsig
két arcét latja s a két tényezb érdekeinek azonos~
sdgat az emberi termés szabadsigidban s az egyén
lelki mechanizmusanak térténelmi meghatirozasa-
ban igyekszik biztositani, figy hitet vall az em-
beriség terméegysége mellett s a nemzeteket a
minden alap-meghatirozottsigdban edységes egyet-
len emberiség egy-egy sajatosan kifejezd arcimak
tartjia. Ezek a nemzeti faji kiilénbségek évezredek
felgyillt huménumat ielentik, az egyéni termés leg-
gazdagabb terméitalajit. Béarmelyik ilyen idétlen
Ssarc elpusztulisa poétolhatatlan vesztesége az em-
beriségnek.. . Tehat: ennek a nacionalizmusnak
lényege, egész torténelmi 8pitésének belsé tor-
vénye, sajatos céljainak természeti kényszere a hi-
bori nemakardsa.... Az egyéni termés gazdagsa-
génak, szabadsigdnak védelmét fogja jelenteni az
az alland6 térténelmi akarata: hogy akisebb nem-
zeteket egy hatalmas védd és egyméds egyéni fej-
18dését biztosits &sszzilldsban szervezze a j6vd
minden lehetdségével szemben, mint a nyelv, sa-
jitos kultira és kiilén torténelmi mdhely egységé-
ben megnyilatkozé nemzeti egyéniség szabadabb,

disabb termésének biztositasats.
*

. A szintétikus Szabé Dezs6 az ember 1&lek-
tani-biol6giai egységét megalkotta az egész ember
meglatisiban, az egyén és kozdsség ellentétét meg-
oldotta a faj organikus latisdban, a nemzeti és
szocidlis eszme ellentmondé szembeallitasat felol-
dotta az 1j nacionilizmus szocidlis-organikus fel-
fogdsdban, végill pedig egyfelél a régi extenziv
nacjonilizmusok, mésfeldl és az internaciondlizmus
kozotti fesziiltséget feloldotta a belsd intenziv na-
ciondlizmus és naciondlizmusok szerves kapcsola-
tivd a gépesitett mechanizilt embertelen vildgks-
pet a humdnum i és mégis gydkeres, teljes és még-
sem elszintelenité litasaval hozta egységbe.

A X[X, szézadot feiszdmolé Szabé Dezsé egy
@j lélek és rendszer ordanikus és humanus elgon-
doldsat adja a mai emberiségnek, Szintézise nem-
csak a mult eredményecinek dsszefogdsa, de a j6vS
megmutatott atja is.
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Az egyetemes kérdésekben szintétikus és al-
koté Szabé Dezs6 magyar jelentséde is Ssszefog-
lalé és alkoté jellegdi. Melldzve ezuttal annak meg-
mutatisat, hogy az egész magyar rég¢i és modern
sajdtos szellemiség milyen szintézisét jelenti, ez-
iittal csak alkotd szerves magyar gondolataira mu-
tatok ra.Mivészi sikon Az elsodort falu (1919) gon-
dolati sikon az ,,Uj magyar ideologia felé* cimd ta-
nulméinysorozat {1923) rakja le egy 1ij magyar oén-
tudat szerves alapjait, melynek részleteit késdbbi
tanulményai (fdleg a Szabd Dezsd fiizetek) tar-
gyaljik.

Mindenekelstt hangsilyozand6, hogy e magyar
gsondolatrendszer mennyire szerves folytatisa egye-
temes latdsanak. Az dj magyar ideologia felé cimii
tanulminysorozatinak céljit igy jeldli ki: ,A tdjé-
kozatlan vak és beteg magyar kdzvéleménynek he-
lyes irdnyitast, életre képessé tevd meglatast adni,
megmutatni azokat a pontokal, ahol az egyelemes em-
beri érdek Osszeforr a magyarsdg elemi életérdekeivel.
Erre az dsszeforrdsra utal A holnap nociondlizmusd.-
banis: ,ezaz djnaciondlizmus : a magyarsig egyet-
len dtja az élet felé. A magyarsignak épen az a
mat nagy torténelmi életigazoldsa: hogy szdmira
szerves kényszer, mintegy egyéniségének egyetlen
Sletdsztonds mozdulata: ez az 1j demokriciibsn
megvaldsulé @j naciondlizmus*.

*

Szzrves kényszer egy iij magyar Ontudat, mert
Jtorténelmi életiink sohasem volt a magyarsdg ki-
fejezése, a magyar pszihé objektivdlasa.” Szent
Istvdn a pogény magyart kora nyugati keresztyén .
feudédlis rendiébe csak behozott idegenck segitségé-
vel tudta bekényszeriteni és innen kezdddik az
ezer éven it huzédé végzetes torés, az 4llami és
faji politika ellentéte., A magyar allam politksja
altalaban nem a magyar faj szitkségeinek, belsd
alkatanak parancsai szerint, hanem a szentistvani
kiviltségokat kiszélesitd idegen feuddlis hatalmas-
sagok érdekei altal irdnyitottan miiksdstt. A Habs-
burg-hiz uralma még teljesebbé tette ezt a torté-
pnelmi paradoxont, a felsd majd a kézéposztilyok
mind nagyobb részét tették ki, az allam szerkezeté-
ben mind jobban urrd véltak azok az idegen ele-
mek, akikkel az idegen dinasztia a fajmagyarsig
figgetlenségi torekvéseivel szemben biztositotta
uralmit. Ebben a helyzetben ,a magyarsig meg-
sziint dncél lenni* ez a fejlédés széttorte a vérsze-
rinti &sszetartas dsztdnds érzését és a faji ontuda-
tot* ,,azt a lelki tényezdt, mely a leghatalmasabb
erd & torténelem kialakitisdban'. Mintegy igézetévé
lett a magyar léleknek, hogy csak mint idegen ér-
dek eszkéze maradhat fenn s hogy allami élete
legmélyebben belevdgé teeneddit csak idegenekkel
intézheti el.” Az 1867-ben bekoszdntdtt szabad:
verseny demokracia és liberalizmus ezeknek az
eclemeknek uralmat a litszatdemokréicia és egy fra-
zis hazafisig kopenyében szinte korlatlanni tette
és a fajmagyarsdg minden életkérdését elhanyagol-
ta, pusztulni engedte, ,A magyar faj a nemzetben
szervezte meg az orszig Osszes [ajait és abbdl a
célbsl, hogy ezeket a fajokat megnyerje a magyar
nemzetnek, egyhdazi és vilagi téren a dits jévedelmi
és hatalmu helyeket e fajok tagjai kozitt oszto-
datta szét. Végzetesen tamogatta ezt a fejlédést az
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idegen uralkodéhéz, az egyhdz, az arisztokraciz, a
liberalis kormanyok s e fajok kiildn-kiilén szolidé-
ritisa. Igy a magyar faj, a sziiletés, a vér, az ide-
gek szerinti magyar azon a cimen, hogy uralkedd
faj, nemcsak hogy nem uralkodott, de kiszorult az
életbgl, sorsa igazgatisshél és torténelmi munkija
eredményébsl® irja az Uj magyar ideologidjaban.
Az 1867-es rendszer ,természetrajzilag perverz®
- volta abban nyilvanult meg, hogy mikor a nemze-
tiségek igényeivel szemben a monarchia érdekében
ellenallt, ugyanakkor a legtébbszér csupin érdek-
bél asszimildltak eldnyhoz juttatisival elhanyagolta
a legéget8bb belsd magyar kérdésecket s a magyar
nép tomegeit.

Kimondja tehit az 4j magyar gondolkodis alap-
tételét : ,a magyarsag 6ncél Gnmaga elétt”.., és or-
ganikus faji gondolatanak médszerétigy jeléli meg:
~opmagaban, a priori: semmilyen elv, semmilyen
dogma, vagy izmus nem j6 és mem rossz: nem kon-
struktiv és nem destruktiv, nem szeat és nem in-
famis, Mindenik lehet j6 és rossz, konstruktiv vagy
destruktiv, szent vagy infidmis a torténelmi hely-
zethez, az illetd kozdsség sziikségeihez képest.”

s sorsparancsként ismeri fel Zrinyi egykori tani-
tasét, hogy ,,a magyarsidg minden front ellen &ilan-
déan szolidaris készségben tartsa magat.“

*

Az ij dntudat belsdé programmija az annyiszor
félreértett és félremagyarazott fajvédelem, melynek
tartalmét 6 igy jeloli meg : 1. ,Hozzajuttatni a faj-
magyarsagot az orszigban ahhoz a hatalmi szerep-
hez és anyagi jOléthez, amelyet szdma és torté-
nelmi munkéja szerint megérdemel”, 2. ,,Szervezett-
ségeket létesiteni, ahol si pszihéje erdit sajitos ter-
mésre fejleszti. { A mai népx6zdsségi gondolat eszmei
magja 1923-ban,) ,Az élet minden terén olyan ardny-
ban jusson iranyitashoz és érvényesiiléshez, amilyen
szamaranyédnak és térténelmi munkéjénak megfelel.
Mi szivesen fogadunk minden magyarosodast, de
csak dgy, ha nem kdvetel tébb eldnyt, tébb érvé-
nyesiilést azok {6l6tt, kik magyarnak sziiletvén,
ilyen érdemeket nem szerezhetnek. Es kivénjuk,
hogy éllami életiinkben minden faj megkapja azt
az életlehetdséget és érvényesiilést, mely ardnyosan
megilleti.” (Uj magyar ideolégia.)

Ez azonban nem privilégizilds vagy méasok el-
nyomdsa és kizsdkméanyol4sa, ,Nem akarjuk a nem-
zet semmilyen rétegét, az illam semmilyen polga-
rat kivonni az egyenld elbands elve al6l. Minden
ilyen tdérekvest 8riiltségnek... bélyegziink. Mi csu-
pan azt kiveteljitk, hogy a magyarsidggal szemben
is tartsdk meg becsiiletes szigorisaggal az egyenld
elbdnéds elvét, nemcsak elméletben... hanem az élet
Osszes redlis viszonyaiban, az érvényesiilés a fejlé-
dés minden lehetdségében... Mi a magyarsig egyen-
16sitésének elodizhatatlan nagy térténelmi felada-
tat Magyarorszdgon nem egy vagy két ok izoladla-
sdval, nem valamely réteg egyetlen biinbakkd pé-
cézésével akarjuk elérni. Mi a magyarség egyenls-
sitését egy minden elemében pozitiv és egységes
egyetemes gondolatrendszer megvalésitasival akar-
juk elérni, mely egyenl§ szocidlis igazsigtételt, a
munka kizsikmanyoldsdnak egyenld lehetetlensé-
gét, a kultirdlis fejlédés egyenls igéretét jelenti
az orszdg minden polgira szamaéra...” {39, fizet)

A fajvédelem pozitiv alapja & magyar paraszt.
Problémdjiban egyesiil a mai magyarsdg szociilis
és faji kérdése. ,Elérkeztiink a magyarsighoz® —
kezdi & magyar parasztrél sz616 tanulményst az Uj
magyar ideolégidban. ,Ha az arisztokricia ésa ké-
zéposztily valami térténelmi csodibél mérél-hol-
napra elpusztulna : értékes egyének vesznének el,
de maga a faj integrdlisan megmaradna. A magyar-
sag élete és haldla, faji megmaradasa, sajitos fej-
16dése és jovdje a magyar parasztban hatarozédik
meg. A magyar paraszt annyi mint a magyarséag,
a magyar faj.“ ,,A magyar parasztban a faji dsztin
minden véd§ és szerzs 3sztdne Ssegészségben meg-
van még és hogy ez az Osztdn még nem fejlédoit
egy sajatos dllami életet és kultirat termé dntudatté,
annak okait me néla keressiik.”

Organikus dj ontudattal a magyarsag életét a
magyar parasztsagbél kell djjaszervezni. Mindenek-
elétt f6ldet kell adni neki. ,A féldreform nem po-
litikai kérdés, a foldreform a magyarsag élet-halal
kérdése.”

A parasztségban rejtetten é16 s az irodalmon
és zenén 4t részben megnyilatkozott csodilatos 8si
lelki értékekbdl kell 4j magyar kultirit teremteni
s a parasztsdg és munkdssdg arra valé tagjaibél
kell 4j magyar kézéposztalyt szervezni és lelki~
alkata sziikségei szerint vele kell kialakitani az dj
organikus magyar demokraciat.

*

Szabé Dezsd gondolatrendszere; ez az vj ma-
gyar ontudat atértékeli a magyarsag hivatastudatat
is, 1867 a dualizmus rendszerében a magyarsagot a
Habsburg monarchia fenntartisa érdekében szembe-
allitotta a nemzetiségekkel. Az 5 d4j magyar 6ntudata
dgy latja, hogy a,kisnemzetek biztonsiga a kis nem-
zetekben van® és a szintén feltdrekvd parasztsiagd
kis népek egyenrangd tdrsuldsdban keresi sajétos
egyénisége és fejl6dése legjobb biztositasat.

II1,

Az egész ember s az organikus és exiszten-
cidlis egyetemes és magyar megiijulids gondolatat
kitarté héséggel hirdeti.

1913-ban irta: ,Az életnek az értelme a mo-
ril. A morédl az emberisé¢g egyéni dntudata, az em-
ber atomban.”

A zseni erkdlcsi térvénye pedig: hiiség a
benne adott, altala kifejezett kdzdsségi Oszton-
parancshoz.

Es barmi legyen a véleménye valakinek ezek-

>r61 a gondolatokrél (melyek a kisebbségi magyar-

sig szempontjabél kiildn targyalast is igényelnek).
— azt ma mar senki sem vitatja, hogy hatasuk ki-
terjed az egyetemes magyarsig egész szellemi
éltetére és gondolkoziséra.
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Laszlo Dezsd ;

Szabo Dezso

Mioden mdavelodés-politikdnak sajatsigos vildg-
nézeten, életlitason kell alapulnia, mivel a mavelédés-
politika nem mas, mint egy egészséges vilignézer su-
gallé erdinck ontudatos ésszervezett mozgdsitisa azért,
hogy az a kdzdsség, amelynek sorsa iranti fclel6sség
a vildgnézetet sziilte, egészségesebb életlehetoségekhez
tudjon jutni, Anndl teljesebb és egészségesebb egy ma-
. velddéspolitikai tdrekvés, minél igazabb és feleldsség-
teljesebb, egészségesebb és cgyetemesebb éiztlatason
alapszik. Azt ma mar senkisem vitatja, hogy van mo-
dern magyar életlitas. Azon természetesen még min
dig vitiznak, hogy ez a modern magyar életldtds mit
ér, tehdt érfékes vagy hdros a nemzetre nézve. Egy
életlatas értéke mindig attol figg, hogy a beldle ko-
vetkezd életparancsok nyomaban milyen sikeres csele:
kedetek kavetkeznek, Amelyik éleslatisra nem lehet
¢letprogrammot, méavelddési programmot €s a programm
koz6sségi megvalositasa érdekében mavelddéspolitikat
épiteni, az az életlatds egészségtelen és artalmas, te-
hdt dekadens és éppen exért kiirtandé.

A modern magyar életlitissal kapcsolatban ezer-
szer elhangzott a vad, hogy az dekadens, életterméke-
nyitésre, megdjhodis-hozdsra alkalmatlan, tehdt min-
den erbvel szembe kell vele szallani. Eszt a terhet su-
Iyosbitia az a koréslmény is, hogy a modern életlaték-
nak nemcsak az alkalmatlansigit. hanem az illetékes-
ségét is megtagadjdk arra nézve, hogy o6k Ilatisuk
alapjan kultarprogrammot, vagy mdveltségpolitikit te-
temtsenek. A kultdrprogramm- és mivelédéspolitika-
alkotds szabadalmit ma annyira csak az allami és
kultarilis élet hivatalos és intézményes vezetdi kivalt-
saginak és eldjoganak tekintik, hogy minden nem
hivatalos-jeflega kultérprogrammot és kultarpolitikai
koncepciét a nemzeti kozdsségre nézve minden tovabbi
nélkal drtalmasnak minésitenek.

Szabé Dezsé oridsi méretc szellemi munkissiga
nemcsak azt igazolja, hogy van i magyar életlatss,
amely szegesen 4ll szemben az 1867 utini hivatalos
és altaldnos életlatassal ¢és minden vilighibord utdni
nem magyar gydkerd, de magit modern életlatisnak
nevezé minden mas szellemi magatartissal, hanem azt
is, hogy erre az 4j magyar életlatisra nemcsak 4Gj
mitvelddési programmot, hanem egyenesen intézményes
keretek kdzé ikiatott mavelddési politikat is Iehet épi-
teni. Eppen ez a mavelédéspolitikai koncepcid fogia
igazolni, hogy a Szabd Dezsd epész kildetése lénye-
gében nem rombolds, hanem 4j életépités (csakanayi-
ban rombolis, amennyiben egy betey kor gydkértelen
és beteges kultGrijinak egésiségtelen efemeit akarja
az élet érdekében az atbél eltakaritant).

Eppen ott van a hivatalos kultérpolitika maiin
tézbinek salyos bine és mufasztisa, hogy a Szabs
D:1z36 eredeti és egyséyes életlatison nyugvéd és mai
szétesd és zililt kultaralis élctiankben rendet, bzlsb dsz-
szeszedést jelentd kultarpolitikai torekvését nem merik,
vagy nzm akarjik egészen objektive mérlegre tenni és
kdzosségi életinkbe beleiktatni. Ne goadoljuk.  hogy
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azok tudjdk egy nemzet szdméara az igazi kultdrpoli-
tikai koncepcidt megadni, akik a nemzeti kozosség
kiil6nbd26 intézményes szerveiben, vagy hivatalaiban
hivatalbé! foglalkoznak a nemzet kultdralis életének
nagy kérdéseivel, Nem, mert az ilyen elmék sohasem
tudnak megszabadulni a hivatalos é intézményes élet
ezer idegen szempontjaté] és érdekétd]l és a nemzet
legbensdbb, kultdrdlis életében is kénytelenek olyan
kalpolitikat vagy gazdasdgi szempontoknak is helyet
adni, amelyek egyenesen artalmasak a nemzet egész
jbvenddjz szempontjabdl. lgazi nagyvonala kultaepli
tikat programm csakis az alkoté szellem teljes szabad-
sdgiban szilethetik meg. A Szabé Dezsé kultarpoli.
tikai litasdnak értéke éppen ebben a teljes szabadsa-
gaban van. Ez a szabadsig azoaban a legteliesebb ka-
tottséget is jelenti, mert hozzd van kétve a nemzet
sorsanak belsd tdevényszeriségeiher ¢és dontd  tenye-
zbihez.
i1,

Ha Szabd Dezsd nem irt volna kifejezetten my-
velodéspolitikai tanulminyokat, miant amilyenek pl. Uj
magyar ideologia felé c. tanulminysorozatanak {éleg
7. és 8. tanulmanya, (Elet és Irodalomban), Toborzo,
{19—20. fazet), A szellemi egyittmdkadés (25. fazet).
A magyar paraszt és a magyar kultdra (16, fazet), A
magyar j6vé alapproblémai lll., A magyar mivelédés
politikdjanak f6bb vonalai (47—48. fiizet), regénvyei,
novellai és egyéb tanuimanyai alapjin éppen tgy megle-
hetne irni mavelddéspolitikajanak kérvonalait, mint fent
jelzett tanulmanyaibél. Ez a tény nemcsak azt mutatja,
hogy epész életmdvének minden alkotisa mogil
uyyanaz a szerves latds sugirzik elénk, hanem azt is,
hogy ez a latds nem teorétikus és statikus, hanem di-
namikus, virtudlis és tettekre készteté, tehit egészsé-
ges latds. Szab6 Dezsé életmdave egyetlen egész, amely-
nck minden mondata annyira 6 maga, mint ahogy a
tengerviz legkisebb cseppie: maga a tenyer. A kultar
politikat 63ztdnzés tehat nem bizonyos része, vonatko-
zisa, hanem gyodkeres g alland6 sajatja Szabd Dezso
minden alkotdsinak. Az 6 kultarpolitikdja tehat agy
viszoaylik a csak kultarpolitikusok kultarpolitikdjahoz.
miat a2 4b a mankéhoz, a bbr a ruhihoz, a frissen
feit mcleg tej a mitejhez. Ezzel a kijelentéssel utalunk
area, hogy 8 mennyire hasoalit az igazi nagy magyar
akiknek kultdrpolitikdja nem
valam( sovany elmetermék, hanem egész életmavik
sugdrzd dinamizmusa volt. Szabé Dezsdé kultarpoliti-
kija arra a kérdésre ad vilaszt, hogy a mai magyar-
signak minden irinyban szorongatott belsé és kalssd
helyzetében milyen intézményes, kozdsségi Ilépéseket
kell tenni annak érdekében, hogy a magyar kultaralis
programm a magyar élet minden vonatkozdsat telje-
sebb életsikerre segitse és miképpen kell a magyar élet-
méhely minden téayezdjének arra tdrekedne, hogy a
magyar kultara datudatos szolgilata az egész magyar-
ség idvenddjének sikeres szolgalata lehessen,

Mivel minden mavelddési politika annak a vildg-
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nézetnek a programmd sdrasédése, amely mégdtte alf,
minden mdavelddési politikdra dontden jellemzd az azt
szislé6 vilagnézet. Mi a Szab6 Dezsé  vildgnézetének
alapvonzilaival ebben a tanulminyban nem fuglaiko-
zunk és pedig eldszor azért, mert lapunk mas helyén
ezt a kérdést egy miasik ied a mi felfogisunkks! min
denben megegyezd moédon felvdzolta, masodszor azért,
mivel a Szab6 Dezséd kultdrpolitikijarsl irvan, az 6
kultarpolitikai rendszerén keresztitl onkéntelendl is
elénk dmlik sajaros életielfogdsa is.

Mavelédéspolitikajinak legtomorebb megfogalma-
zasdt magidtol az irotol idézztk: ,A magyar mdvels-
gési politika minden akaratinak, intéskedésének, a ma-
gyar mduelddés minden intésméngének, folyamatinak,
lirgginak 4llanddé, minden percngt hatissal kell épitenioh
ast a le'ki eqységet ay orssdg polgirsdginak egyetemé.
ben, amelyet Nemsetnek nevesink® (47 —48, fazet, 37. 1.}
«A magyar mdaelédési polititka minden iniésménge és
ténge: magyar értékek illandé mobilisilisa a maggar
épltésre, illands valorisilisa a maggar életben” (£ i.
h. 38. lap). Szab6é Dezsd mdavelddéspolitikaja tehat
nemzeti mivelédéspolitika. Ezzel a tételle] még nem
sokat ¢s féleg nem sok Gjat mondottunk, hiszen k&
{dndsen ma alig van olyan mdavelédéspolitikai elgon-
dolds, amely merne nem nemzeti lenni. Eppen ma, a
nemzeti gondolat nagy divatjdnak az idején fontos
ennek a nemzeti mivelddéspolitikdnak az alkotd ele-
meit maguak elé idéznink,

1L

Szabd De2s6 nemzeti mivelddéspolitikai koncep-
cibja hdrom alapvetd sugirba bomlik : ez a mavelddés-
politika alapidban, felépitésében és céljdban nemzeti.
Elészor fassuk e hirom vonalban ennek a mdavelédés.
politikinak belsd tartalmidt s azutdn Allitsuk szembe
mis, vele elleatétben Aalld mavelddéspolitikai felfoga-
sokkal.

I. Amikor azt mondjuk, hogy Szabdé Dezsé nem-
zeti mdavel6déspolitikaja alapfiban nemzeti, akkor
ezen az 6 értelmezése szerint a kovetkezdket kell ér-
teniink : ,Ha az arisstokricia és a kdzéposztily valami
torténeti csodibol mardl holnapra elpusztulna, értékes
egyének vesznének el, de maga a faj integrdlisan meg-
maradna. A magyarsig élete és haldla, faji megma-
raddsa, sajatos fejlédése és jdvéje a magyar paraszt-
ban hatirozédik meg. Alaptételank tehat: a maggar
parasst == a maggarsig, @ maggar faj. Ez matema-
tikailag pontos egyenlet, egvik fele sem tobb a2 misik-
nal, Teljes azonossig”. (Ui magyar ideolégia felé 7.
A magyar paraszt. Elet és Irodalom). Mialatt a ma-
gyar tacsadalom arisstokrata- és koézéposztilya egy-
feldl az assrimildcid, mdsfels] az idegen kultdrhatisok
folytdn egyes egyéneitél eltekintve, a maga egészébzn
elvesaitette sajdtosan magyar iellegét, azalatt a ,,ma-
gyar parasztban a faji 8ssztén minden védd és szerzd
dszténe Osegészségben megvan még. Es hogy ez
az 3s2tdn még nem fejl8ddtt egy sajatos Allami éle-
tet és kultdrit termd faji ontudattd: annak okait ne
ndla keressiik” (f. i. h.) Ez a magyar paraszt. akiben
Szab6 Dezsé a magyar kultdepolitika természeti alap-
jat litja, hordozza a magvarsdg igazi faji iellegét. Ez

a faji jelfeg lénayegében k&ldnbdzik az aristokricia és .

a ko6zéposztaly jellegétdl, amit nagyon sokan szeretné-
nek a magyarsig faji jellegének ismerni fof. Az igazi
magyat paraszt nem lusta, nem holnapra higyakozé,
‘nem achizkes, nem tékozld. Erdekes megfigyelni, hogy

a magyar kozéposztily magyar rétegének tevékenyebb,
vezetni, helyeket elfoglalni tudé tagjai nagy 4ltalanos-
sdgban parasszti szdrmazdsdak. ,Intelligens, szellemileg
rendkivisl érett a magyar paraszt.... ki merem mon-
dani: a magyar parasztnil nincs intelligensebb paraszt
Eurépiban, A magyar paraszt jobban fslotte all a
francia és a német parasztnak, mint a francia és né-
met kézéposztdly a magyar kézéposztilynak, pedig
az is nagy kdaldénbség. A magyar paraszt tanulékony-
sdga, megértd képessége, intelligens fegyelme letagad-
hatatlan tény. ’

Ami a természeti adottsdgot illeti, szellemi téren
Oridsi magassigban All a kézéposztily és arisztokracia
folstt. Micsoda fejekre talal az ember, ha e nép mély-
ségeit kutatjia!® (£. . b)) ,A magyar paraszt 6si ar-
cunk megdrzdje, erdink, lelki értékeink, 6si kultaralis
kincseink roppant tirbiza, A mi parasstpolitikank nem
romantikus érzés- és képzeletroham és nem is egy el-
vont igazsig kdvetelése. Mi az idegenné romlott arisz-
tokricia és kozéposztily mellett : a magyar parasztban
— szidméért és lelki tartalmdért egyarint -— latjuk az
3si magyar lélek letéteményesét, az igazi és egyetlen
magyarsigot, minden megajhodisunk, térténelmi al-
kotidsunk, sajitos kultardlis fejlédéstnk egyetlen biztos
alapjat. Ez nem romantikus elképzelés a ,romlatlan
kunyh6r6l” a ,bands palotival® szemben., Mi a ma-
gyar falut és a magyar parasztot minden valésigiban
latjiuk és tudjuk, hogy itt is megtaliljuk mindazokat
az emberi esenddségeket, melyek mashol megvannak.
De a magyar lélek évezredes értékének megdrzésével,
egészséges ¢és mindig éber dnzésével és legnagyobb
szdmdval mégis csak a paraszt lehet alapja minden
magyar élettervnek. A paraszt az egyetlen, valésagos
dsiség a magyar politikus, a magyar mdvész és ma-
gvar tudds szdméra egyarint. Barmily kalonbség le-
gven is egyébként kdzottBnk : a magyar paraszt a
megingathatatlan egység mindazok elétt, akik egy 6j
magyar jovért dolgoznak” (19—20. fazet, 9—30, lap).

«Amint egész gazdasdgi életink, egész politikai
fennmaraddsunk, Ggy egész kultdrink alapia a ma-
gyar paraszt. A magyar parasztban, a magyar nép-
ben van az 6si psziché minden értéke, minden alkotod
ereje. Mert egy percre sem szabad felednink: mi ab-
ban tudunk napyok lenni, az elpusztithatatlan erénk,
amit Keletrs!, Azsiab6l hostunk. Eurépa csak a trigya
lehet, az 6stalaj Azsia® (f. i. h. 44. lap).

Kultarpolitikdja magyar alapjira nézve tehit két
exyymissal szoros kapcsolatban all6 igazsdgot hang-
salyoz Szab6 Dezsé: 1. A magyar kultarpolitika a sa-
jitosan magyar természeti adottsdgra: a magyar faji-
sdgra épal, 2, ennek a sajitosan magyar fajijellegnek
pedig tdmegében csakis a magyar paraszt a letétemé-
nyese. Mialatt a magyar ariszstokricia és kdzéposztaly
eoyes egyedeitdl eltekintve, a maga kozdsségi jellegé-
ben elveszitette sajitosan magyar jellegét, addig azt a
parasztsdg a maga zirt tdmegében és egyéneibenegy-
ardnt megédrizte, A kultarpolitika feladata olyan egye-
temes intézkedéseket tenni ¢és olyanintézményeket létre
hozni amelyek egyfelél a magyar parasztot teszik a
sok-irdnyG magyar élet organikus tengelyévé, masfeldl
a magyar parasztban elrejtett sajitos faji adottsdgokat
épitik bele az egyetemes magyar nemzeti kultdriba,

2. Amilyen mésrtékben hangoztatja Szab6 Dezsd,
hogy 2 magyar nemzeti kultarpolitika faji alapia a
magyar paraszt, éppen olyan erdteljesen elénk Allitja
a kultdrpolitika céljit: a nemzetet is. A parasztban,
mint a faji jelleg egyetlen tiszta képviseldjében a kul-
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taranak csak a természeti alapja, gyokere van adva,
de ez benne adva van és a maga tisztasdgdban egye-
dail csakis benne van adva. Ez a faji jelleg még csak
természeti egyéniség, amelybd! nemzeti személyiséget
kell éppen az igazi kultdrpolitika megvaldsulasa altal
formalni,

Szabo Dezsé egyik legfijdalmasabb felismerése
az volt, hogy a magyar nemzet és az illam ¢é16 szer-
vezetébdl egyre inkabb kiszorult az igazi magyar, a
magyar paraszt. A nemzet felsébb rétegeinek kulta-
rija egyre inbabb egy altalinos, minden magyar jel-
legtél mentes szintelen eurdpai kultdrava, vagy idegen
nemzeti kultdrak hatisterdiletévé lett. A faji alapon
4ll6 magyar kultérpolitikdnak éppen az a feladata,
hogy est a sajitosan magyar gyokereits! clszakitott
és az igazi magyar életérdek cilenére kifejlodott kul-
torit igazan magyar kultoriva tudjuk tenni. Sajnos,
hogy a magyar allam hivatalos kultdrpolitikdja egyre
inkabb kedvezett ennek az iltalinos eurdpai, vagy
idegen faji bélyegeket magin hordd kultéranak, minta
gydkeresen magyar mdaveltségnek.

Ez az oka annak, hogy ebben a felemds kultd-
riban felnétt mai kézéposstalynak nincs meg a szeme
¢és fale az igazin magyar mdveltség sajitos valéjanak
felismerésére. A feladat tehdt nem lehet mds, mint ezt
a felsd ¢. n. nemzeti kultdrit kicserélni az igazi nem.
zeti kultdaraval, azzal a kultdrival, amelynek termé-
szeti €16 gydkereit ma a népben és igazi megvaldsula-
st a nagy magyar géniuszok alkotasaiban litjulk. Ezt
az 4j nemzeti kultdrit pedig csakis dgy lehet megva-
fésitant, ha a magyar térténeclmi mihely legfontosabb
gépezete : az illam is ezt a kultarprogrammot teszi a
magéévi. Ezen a ponton figg dssze a kulturpolitikai
programm a nemzeti és allami élet Osszes tobbi kér-
déseivel, Minden magyar épités végsd célja: a magyar
nemzet igazdn magyar mivolta fel6] mindaddig kétel-
kedniink lehet, amig abba szerves és egészséges kul~
tardlis munka 4ital a magyar patasztsig bele nem ne-
velddik,

3. Az 4j nemzeti kultarpolitikanak azonban nem-
csak alapjaban és céljdban, hanem felépitésében, mod-
sserében és esskéseiben is magyarnak kell lennie, Ez
a megéallapitis elsé sorban nem a kultdrpolitika tech-
nikdjara, hanem sajitos belsé tdrvényszerGségére vo-
natkozik, ,mert ismerni kell a foldet, a rogok titkos
erdit, barna dlének mély tdrvényeit, haragijait és év-
ezzedes szerctetét. Mert csak Ggy lehetsz i6 gazda :
ha anyad, szeretdd és gyermeked a fold. Vajjon egy
kozdsség, egy faj a maga folyton &ramld pszichéjével
nem éppen ilyen &stalaj? De tébb csirdja, tobb titku
és bonyodalmasabb tdrvényei vannak. Es aki egy nép
lélekformalasdnak, lelki termelésének irdnyitasat el
meri vallalni: annak 8dnmagéban, sajit hiosiban, vé-
rében. idegeiben, wminden sejtjében kell ismernie az il-
letd nép leikét, az évezredek titkos termd és megtartd
erdit, az életkedv és alkotds bujt csirdit, a millié és
milli6 lelki térténés folyamait. Ezt ésszel, szorgalom-
mal, tudomannyal egészen megtanulni nem lehet. Ezek
csak segédeszkdzdk lehetnek... Mit kell tehit annak
tennie, aki a magyar kultarfoléoynek akar kultar-
politikdt csindlni? Gydkeréig kell vizsgalnia: melyek
voltaka mult folyamdn a magyarsag sajitos erdi, hajla-
mai ? Milyen téren, milyen kérélményck kézt, milyen
médozatokkal bomlottak alkotisokba. Hol, melyik
néprétegben vannak a faj legmélyebb kincsei, legsaji-
tosabb képességei, szinei. Hogyan lehet a faji pszichére

24

hatni. Milyen utakat,milyenlehetbségeketkellnckik nyit-
ni, hogy minden értékét elbteremije*(19-20, fiazet 43, lap).

Az igazi magyar kultdrpolitika tehdt nem mas nem-
zetek kultardlis alkotdsainak sajtos sziikségeibs!, meg-
old4si médozataibél indul ki, azaz nem mdsol, hanem
alkot. Fs pedig magyar adottsdghol, magyar sziksé-
gek és életlehetéségek tiszteletén keresztél kizdrdlag
magyar célra alkot. A magyar fajt magyar Gtonma-
gyar nemzetté maveli,

Ennek az ¢j kultérpolitikdnak az ¢. n. kulturd-
lis élet kérénéi szélesebb medret kell vigni. A magyar
kaltaralis élet és termés megszervezésének tal kell
nénie a magyar kdzoktatisigyi minisztérium eddigi
hataskorén, tdrvényesen haté erdvel kell lennie a ma~
gyar élet minden terére s az egész tarsadalom kdlta-
rilis dtszervezését kell jelentenie* {47—48. fuzet, 56.1)

Tehit nemcsak a kalonbézé iskolakat, hanem
az egész nemzet minden egyéni és kozasségi alkotd
képességét, intézményét ennek a kulturalis programm-
nak a szolgdlatiba kell allitani. Amint a magyar kul-
tira nem fisggetlen része a magyar életnek, ugyandgy
a magyar kultarpolitika szolgalata nem kizirdlag az
4. n, kultdralis szervek méve. A nemzet gazdasigi,
tirsadalmi, egyhdzi, st katonai szerveinek is egy-
arant azon kell firadniok, hogy a magyar parasztot
tegyék az igazi nemzeti mdaveitség altal a magyar élet
gerincévé és az igazi népi kultardbdl bontsik ki az
egyetemes értékéi ¢j magyar kultarat.

Belsé dinamikdjaban kettés mozgast kell ennek
a kultarmunkédnak végeznie: egyleldl a népi kultdr-
értékeket kell egyetemes nemzeti és emberi kultaravd
tennie, masfel6l az igazi nagy magyar alkoték élet-
mavét kell a nemzeti kultiira természeti letéteménye-
séhez, a parasstsighoz 4atkozvetitenie. Szabd Dezss
szdmtalan alkalommal kiemeli, hogy a régi protestins
prédikatorok, Balassa, Csokonai, Arany, Petéfi, Jokai,
Ady ¢s Méricz maGvészetében miképpen talilta meg a
magyar népt mdaveltség a maga feltelé téré vonalit,
{ex nem jelenti azt, hogy mdis szempontbél az itt nem
emlitetteket nem értékeli), Bartok és Kodily hogyan
teszik magyar nemzeti és egyetemes eurdpai képletté
a népi zene értékeit, A tdrténelmi magyar mdveltség
értékeinek atkoézlésére szinhazat, mozit, sajtoét egyarant
mozgositani kell, Megleleld népkoényvtarak, olvaséter-
mek, dalirdik és mas eszkozok fefdllitisaval modjat
kefl talilni apnak, hogy a magvar kultdra minden
igazi értéke népiink kincsévé legyen. Ennck természeti
alapja népiink 3s1tdnds intelligencidjdban adva van,
csak a megfeleld médokrd! kell gondoskodni.

Minden tirsadalmi osztilynak annyiban van lét-
joga, amennyiben ebben a népért végzett kultarilis
szolgalatban ismeri fel a maga hivatasit és életcéljit,
Kozéposatilyunk annyiban vilik 6 koézéposstillya,
amennyiben ezt a kultarprogrammot fogja a magaé-

nak vallani. Ez a kulrdrprogram tudja egyeddl meg-

menteni a nemzetet, mert tudja igazan nemzetté tenni
a tiszta magyarsdgot: a parasztsagot, Aki ezzel a
programmal nem ért lényegében egyet, az gydkerében
nem magyar kultdrprogramm alapjan &ll.

IVI

Amint fentebb hangsdfyoztuk, Szabé Dezss
kultdr-programja magyar. Felvetddik a kérdés, hogy
¢z a magyarsig nemw jelent-e elzdrkdzdst az eggelemes
emberi mdvelddéssel szemben 7 Mindenek el6tt azt kell
jol latnunk, hogy Szabdé Dezsé gondolatrendszerében a
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fajisig és egyetemes emberiség éppen Ggy nem ellen-
tétek, mint az egyén és kozdssép. Szerinte az egyete-
mes emberi mdveltségben a nagy faji egyéniségeken
keresztGl vesz részt az egyén. Aki a maga faji jelle-
gét feladja, megtagadja azt a jogdt, hogy szervesen
benne éljen az egyetemes emberi kultdrdban, Szabo
Dezsé magyar kultdrpolitikija tehdt nem zar ki az
egyetemes emberi kultdrabol, st egyenesen tisztdva
teszi azt a fajt alapot, amelyen dllva van jogcimem
élni az egyetemes Kultdra javaival. Az egyetemes kul-
térdban ¢l6 mas faji kultdrdk némelyike azonban ki.
[6nds veszélyt jelentett a magyar kultdrdra nézve. Ez
a tétel elss sortban és majdnem kizirdlag a német
kultérara érvényes, mert hiszen ennek a kultardnak
az clemei hatottik at egyoldaltan és fosztottdk meg
sajatos jellegétdl leginkdbb a magyar arisztokricia és
kozéposstaly mavzltségét. A magyar kultdra sajdtos
egyéniségének védelme érdekében f:ltétlendl szitkséges,
hogy a magyarsdg a német kultGra mellett 2 francia
és angol kultara értékeit is megismerije,

A magyar és francia lélek, a magyar és angol
életm6d kozott sokkal tobb rokonsig van, mint a
magyae ¢és német életforma kozott, az czekkel a ta-
volabbi kultdrdkkal valé érintkezés sokkal inkidbb a
magyar sajitsdgok megvalésulisat fogja teremni, mint
a német kultdrdval valé szerves kapcsolatok. Nem
szabad elfeledniink, hogy Keleteurbpa kézepén a ma-
gyarsig vele sok tekintetben rokon helyzetben ¢16 né-
pek kozé van beékelve. Ezek a fhozzd hasonléd kis
népek, éppen Ggy mint 3, sajitos népi mdaveltségi ele-
meket driznek és ugyanazzal az igénnyel néznek on-
magukkal szembe: miképpen Iehetne nagytomegd pa-
raszisdgukat nemzetté formilni. A magyar szellemi
egyittmakédésaek feltétlend! kell keresni az ezekkel
a népekkel valé kapcsolatokat, mert ezek a kapcso-
latok jotékonyan fogjak clésegiteni a magyar kultar.
programm megvalosulasit is.

Az igaz, hogy a szellemi egyGttmakadés jotéko-
nyan termékenyiti meg a kalénbozé nemseti kultd-
rikat, mert hiszen annal inkabb megismeri egy nép
a maga sajitos nemzeti vonasait, minél tabb nép kul-
tarajaval allitja magat szembe és az egyetemes hu-
miaumot alkotd mas fajok kultarajival vald taldtko-
z4sban tigul meg a mi fajunkban él8 egyetemes em-
beri lélek, dz nagyon j6! fel kell Aflitani ennek az
cgyittmikodésnek a hatérait is. 5. Az idegen nyel-
vek tanitdsa csak olyan mérvd legyen. hogy ez ne
teremtsen nyelv-Bibelt és a magyar nyelv tisztasdgat,
egyéni fejlddését és egyetemes uralmit ne veszélyez-
tesse. 2, A magyar irodalom, 2 magyar kultdra, ma-
gyar népmavészet, kdltészet ¢és zeme, a magvar
Iélek  ismeretének és hivatisidnak olyan rész-
letes és mély elGltetése a kdzoktatds minden fokoza-
tin, hogy az idegen kultdrdlis dtvételekre az 8szt6nds.
szervi vilasz: éppen a sajitos magyar szellemi erdk
alkoté megnyilatkozdsa legyen. 3. Athozhatjuk hati-
rainkon az idegen kultardk értékékesebb gyGmalcseit,
de nem szabad itvennink termé formiikat. A ma-
gyar élet formait, a magyar iskola sztikségeit, szerke-
zetét, tartalmit, célidt, médszercit, a magyar kultdra
munkismahelyeinek milyenségét: csakis az egész ma-
gyar multhdl s az 3sszes adottsigokbol eldépisls ma-
gyar lélek teremtheti és hatdrozhatja meg. 4. Es veé.
gil: a szellem: egyattmdakddés csak akkor jelenthet
életgazdagodist, sajitos egyéni fejlddést, veszélytelen
szellemi tiplalkozast szdmunkea : ha a magyar kultdra

minden irdnyité és minden Srhelyére sajat fajtink
fiait, az évezredes 4tordklésck megtartd lelkd magyar
magyarjit allitjuk® (25. fazet. 12—13. lap).

V.

Szabs Dezsé sajitos mavelodési politikai kon-
cepcidjat nemesak a magyar valésdg nemzeité forma
lisanak belsé indoka, hanem a kilsé helyzet siirgets
tényei is egyre indokoltabbi teszik. Ezt az djabb in-
dokolast akkor latjuk viligosan, ha ritekintink azokra
a mdavelédési politikai koncepcidkra, amelyek ellen
kasdente kell,

Mindenek ef6tt j6! kell l4tni, hogy Szabd Dezssd
a felsdbb rétegek kultGrijinak a német kultérival
valé belsé kapcsolatai miatt szemben 41f minden olyan
koncepcidval, amely nem hangsilyozza a magyar kul-
tara &si tartalékidnak, a parasztsignak nemzetté fej-
lesztését. Miutdn kaldndsen arisztokricidnk és kozép-
osztalyunk van a német kultdra tényezditsl 4thatva,
csakis a parasztsdgb6l kindvs, 4j magyar kultdraval
felruhdzott kézéposztily nevelésével lehet a magyar
kultdra tisztasdgit megoltalmazni ¢és megtartani. A
mai hivatalos magyar kultarpolitika nem szamol ez-
zel a veszedelemmel és nem szdmol a magyar adott.
sigokkal. A kultarfslényt nem a magyar adottsagok
magyar térvények szerinti magyar értékekké formaé-
l4sadban, hanem idegen alkotisok utidnzdsiban Iitja.

Emellett a Szabé Dezsé kultarpolitikai programija
szemben All minden naciondliszstikus ¢és materidlista
kultarfelfogassal és Gtmutatissal. Nem ért egyet a
kommunizmus osztilytalan, nemszeti sajitossigoktél
megfosztott, 4ltalinosan emberi miiveltségével és az
4j nemzeti torekvések egyetemes emberi horizontokat
elzard kizdrdlagossigival sem. Az elmutt hasz év alatt
a magvyar kultdrit nemcsak a német hatis egyoldala-
siga, hanem az cliltalinosodds és elzarkdzas vesze-
delme is egyarant fenyegette.

Legnagyobb veszedelmink azonban a kdézéposz-
tily dntudatiansaga, magyar értékek feldli teljes tajé-
kozatlansiga. A mai magyar kdzéposztily a népiesen
tiszta és 6si kultarértékekkel szemben a sajatosan ma-
gyartdl egészen idegen kultarértékeket tartotta éstartja
még mai napig is magyarnak. Adyban, Mbriczban,
Szabé Dezsében éppen dGgy nem ismerte fel a maga
sajdtos magyar arcit, mint ahogy idegend! &Il Barték
és Kodily dalaival és Kés Kiroly épileteivel szem-
ben. Ez a negativ kultdrprogramm a legveszedelme-
sebb ellensége Szabé Dezsé kultarpolitikijanak.

Es ezek mellett a veszedelmek mellett ott vannak
azok a jészdndékd kultGeprogrammok, amelyek elvont
logikai gondolatokra épaltek, amelyek mdgott egy-
egy negativum 4ll, amelyek egy-egy részletkérdésbol
kiindulva akarnak egyetemes megoldisokig eljutni és
végial azok, amelyek idegen teriletekrsl kolcsénzatt
jelszavak alatt szindékos megvesztegeiésekkel dolgoz-
nak (19—20. fizet, 14. lap).

A vilaghibord végén Keleteurépa minden népe
természetes osztondsséggel fordult a sajitmaga parasst-
siga felé és az egyes dllamok Iényegesebben tabbet
tettek a maguk kultirpolitikdjuk megvalésitisa terén
sajit parasztsdguk érdekében. mint 2 magyarok, pedig
a vilighibord végén természetszerdleg kinalkozott az
alkalom arra, hogy a parasztsigot tegyidk a magyar
élet tengelyévé. Ez a torténelmi piflanat kihasznilat-
lanul mulott el s ma mdr Szekfc Gyula is elismeri,
hogy e mulasztds a legutolsé évtizedek legnagyobb
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mulasztasa volt, mert egyre silyosabb belsé fesziltsé-
get teremt a magyar testen belal. Ne feledjik el, hogy
akirmilyen térténelmi katasstréfa éri is a mai ma-
gyarsagot, annak felsé ¢és kozépsé osztilyai ismét
olyan ontudatlansdgot és tehetetlenséget fognak mu-
tatni, mint a vilighdbord végén, parasztsagunk pedig
nincsen oda mevelve, hogy &ntudatosan tudjon varat-
lan és ismeretlen helyzetekkel szembe nézni. Szabo
Dezsd kultarpolitikdjanak értékét nem lehet azzal
I6kni félre, hogy részleteiben, aridnyaiban vannak tdl-
zhsai, keresstislvitele nem minden ponton lchetséges.

fgazi értéke abban a mérhetetlen felelésségben van, .

amellyel nézi a magyarsidg sorsit. Alaptételének, a
parasztsig nemzetté formalidsdnak megvaldsuldsatol
nemcsak a parasztsignak, hanem az egész nemzetnek

Biro Sandor:

a létele tigg. Ha a magyar paraszt tovdbbra is az
marad, ami ma, ha a: egyetemes magyar kultar-
programm tovabbra is csak annyit térédik a parassi-
sag pemzetté-tételével, mint eddig, egy elkdvetkezé
Gjabb torténelmi katasstrofa az él6 magyar mivolt
végsd pusztulasdval jarhat. Ez a végsd tétel talin ma
mégsem destrukcid és nemzetdrulas,

Ez a tanulndny sem kritika, sem Szab6 Dezsé
gondolatainak erdélyt viszonyokhoz valé alkalmazisa
nem akart lenni. AbbSI indult ki, hopy Szabd Dezsé
kultarpolitikijit nem ismerik, tehat azt meg akarta
ismertetni, Nem akarta védeni Szabé Dezsdt, csupan
egy rosszindulate kiosz idején az 4j magyar kultara
kiinduiasi pontjaira, kijegecedési tengelyére akart ra-
mutatni,

Szabé Dezs6 a kozépiskola feladatair()l

Szakemberek évtizedek 6ta sokat irnak és vitat-
koznak az iskola valsagarél, Mair a hibord elbtt so-
kan sziskségesaek Jattak az iskola és tanitas kérdései-
nek a megvaltozott élet kdrilményeitd] megkodvetelt
Gj rendezését. Par év 6ta azonban hatirozottan meg-
allapitjdk, — kalonbozé nemzetiséga szakemberek egy-
arint, — hogy az iskolai tanitis csddjérél van sz0,
még pedig az alsé kdzép- és felséfokd iskoliknail egy-
ardat. Jelenleg mindendGtt keresik az iskolik djjaszer-
vezésének modjait s kaldnféle iskolatipusokkal kiser-
leteznek vildgszerte. Szakemberek szerint az amerikai
és angol kisétletek a legérdekesebbek ezen a téren.

Mindenesetre megillapithaté, hogy a kilénbszé
orszdgokban mostansig oly gyakori kozoktatasGpyi
djitasok mind azokat az 4j formikat keresik, ame-
Iyekben a tanitis eredménye a mai kdvetelményeknek
megfelelden biztosithaté. A sokféle reform és gyakran
zavaros elméletek mellett bizonyira kilénleges érdek-
16déste tarthat szdmot Szabé Dezsé felfogasa, melyet
nA kozépiskolarol® c. alatt a ,Szabé Dezsé-fizetek"
12.-ik szamaban kézélt 1935-ben. Gondolatait valészi-
nifleg sok tanirember magiévd fogja tenni, hiszen
azok alapos megfigyelésen és kétségbe nem vonhaté
gyakorlati tapasztalatokon épalnek fel.

Szabé Dezsé mindenekeldtt a kdzépiskola céljat
hatirozza meg, Szerinte a magyar kdzépiskola célja
~tgyént, magyart, polgdrt és embert nevelni*. Itt a
legelsé az egyén kifejlédése, mert ,a kdzépiskola
olyan ismereti és nevelési elemekkel hat az egyénre.
hogy minden szellemi, mordlis és fizikai képességét
éldvé, munkisss, s lehetdleg alkotova fejlessze az egyén
telies lelki és testi harmonisdjdban. Az élet pompas
harcosiva neveli az ifjot, kinek minden [eheté fegy-
vere mindig kéznél van s aki vididman, lelki egyen-
sallyal all az élet barmily feladata elé*. Az egyénné
nevelés egyidében tdrténjék a magyared, polgarrd és
emberré-neveléssel. Meggyokerestetve a gyermekek lel-
kében az 6si magyar pszihét, az alkoto eréket, a faj
egészséges sajatsdgait, az egymishoz tartozds érzését,
az anyanyelv mély ismeretét és vallisos szeretetét, —
a kdzépiskola eleget tehet sajatos faji hivatasdnak. A
polgirrd és emberré nevelés beledllitia az ifjat sajat
orsziga és az emberiség kdzdsségeibe. A két kdzdsség
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bsszetartozik. A helyes nevelés felébreszti az ifjaban a
Hfaji individualitis termd erdit és az egyetemes em-
beri szolidaritds termékeny érzését”. Ez az a kozép-
iskola, mely az életnek nevel. ,Egésaséges, er6s em=
berszdvetet készit, melybdl aztin képességek és élet-
korGimények barmilyen hivatisa embert szabnak : azt
a szerepet a téle telheté legtdbb képességgel és leg-
egészségesebb morallal télti be*,

A Kkdzépiskola a konzervativ és halad6 elvet egy-
ségben képviseli. Csak a mar kialakult és elismert ér-
tékeket adja it, mintegy lassitva a gyermek elott az
4jabb tudomanyos, tirsadalmi és politikai elméleteket.
De eme konzervativ tevékenysége mellett ugyanakkor
raneveli a gyermekeket a vildg Gj megértésére és fel-
késziti 6ket az 4j életharcra., A konzervativ és halado
elvek emez egyégén at a gyermekekben olyan [lelki-
séget kell kialakitania, amely nem Aall rabszolgamoédra
a kialombdzd gazdasdgi, tarsadalmi és politikai adoit-
sagokkal, megkotésekkel szemben, Hanem : szabad és
kezdeményezd akarattal probalja 4talakitani ¢és ira-
nyitani a kérilményeket ahelyett. hogy azoknak bab-
ként alirendelje magat. Igy semmi emberi értéket nem
enged elveszni az ¢j elméletek bizonytalansigai ko-

z3tt. A kdzépiskoliknak a fleljes, as egéss embert kell

megmutatnia Ggy, amint az évezredeken At 8sszegydlt
vonisaiban szemlélhets a tanuldk altal, Viszont upyan-
akkor az 4 kor- és helyzetépitést, munkat és dssze-
fogdst meghatirozd Gj tényezbit is meg kell ismertetni
az oj nemzedékkel.

Igy jon egvségbe a kézépiskolin keresztal az
individualitds és kollektivitds miskalonben egymdssal
szembenifléd valdsiga is. Az egyénnek c¢sak a nagy
torténelmi és természeti kozdsségekben van értelme
(nemzet, faj, csaldd, dllam). Csak ezeken belél élheti
ki erdit, fejtheti ki egyénisépénck termd képességeit.
E kozésségeknek viszont feladatuk, hogy szabad Iehe-
téséget biztositsanak az egyéni alkotd erbéknek, me=
Iyek igy épiilnek bele leginkibb a kozdsség életébe.
A Ekdzépiskola az allanddan nyitott szem, a szintelen
intézményes szorgoskodds arra, hogy a technikai, gaz-
dasagi, ideolégiai valtozdsoktol &jja és djja alakitott
vilagot 4gy vigye az ifj¢ lélek determindlo elemei
ko6zé, hogy megvédje az emberi lélek és fejl6dés egész-
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séges folytonossagit, hogy meggdtolja az embert meg-
nyirbalé, az emberi termést megszegényité beteg uni-
formizalast, hogy az egyedi és kollektiv individualita-
sok sajatos eréit ¢j, gazdagabb élettermésre tovabb-
fejlessze”.

A kozépiskola céljanak eme pozitiv megmutatdsa
1utdn Szabé Dezsé ratér egyes, elhamarkodott gjitdsok
birdlatara. Itt a legfontosabb meglatisa az, hogy dji-
tisokat nem szabad étletszerden, divatbél, vagy napi
politikai, pléne vilignézeti dramiatok hatasa alatt be-
vezetni. Am az eddigi tapasstalatok mindenképpenin-
dokoltts tesznek egy mnagyjelentdségh Gjitast, melyer
elsd pillanatra sokan képtelenségnek gondolmak: A
kézépiskola négy alsé ossztilydban semmiféle idegen
nyelvet ne tanitsanak,

Kétségtelen, hogy merész jnvasfat ez. De Szabo
Dezsé alapos érvekkel indokolja meg Sét olyan ér-
vekkel, melyeket lelkiismeretes tandr magdéva fog
tenni, aki megfigyelte az idegen nyelvek hatasit a
kozépiskola elsd oszidlyaiban. Melyek tehit ezek az
érvek?

1. Az alsé népy osstalyban gyakorolt nyelvta-
nitas felesleges. Azok, akiknek nincs szitkségitk e
nyelvekre tovabbi éleiiikben, rdvid id6 alatt majdnem
egészen elfelejtik a négy éven keresstisi tanult uyel-
veket. A 15, éven felisli gyermekek pedig ha szikséget
latjdk a nyelvekneck, megfeleld koriilmények kozott
par hét alatt tobbet tanulnak, mint azok, akik négy
évig kinlédtak annak a nyelvnek a szabalyaival, —
Mindenki tudja, mennyire masképpen tanul a gyer
mek epy idegen nyelvet csak azt a nyclvet beszélo
kérnyezetben, — ¢és milyen nehezen tudja ezt a nyel-
vet é18 nyelvként tanulnt a kdzépiskoliban.

2. Az alsé négy osztilyban minden idegen nyelv
tanitisa kdros a gyermek lelki fejlédésének szempont-
jabsl, Miért? A gyermek lelki élete csak annyiban
tiskrozi a viligot, amennyiben a doigok ésszefitggését
szavak Osszefaggésével tudja kifejesni. Addig ¢r a
lelke, ameddig a nyelvkincse. Az 4j szavak fogalma-
nak megértésén at a vilig egy-egy ujabb részlete vi-

ligosodik meg eldtte. Minden 6j sz6 a vilagnak Selétte
addig ismeretlen részét fedesi fel. Az idegen nyelv
szavainak kényszere megakasttja 2 gyermek lelkénck
ezt a természetés fejlédés: folyamatir és pagy zavart,
bizonytalansagot idéz elé. Mikor a gyermeknek egy
érzékelését kitejezd anyanyelvi szavara egy uj, idegen
clnevezést kényszeritiink, akkor ,megzavarjuk a gyer-
mekben éple vilag egész rendjét, megrontjuk az
egész lelki fejlodés egészségét, meglojtiuk a lelki gaz-
dagodds, az énné-bokrosodas Os2tdnds, vidim aka-
ratit”. Igy a gyermek elvesziti a vilig meghdditasa-
nak, 6] viligrészek felfedezésénck természetes gyonyo-
roségeit, s 1obbé mar nem érdekli az a vilag, melyrél
oly nehezen megtanult idegen fogalmak zdrzavaros
képe alakul ki lelkében. Lassankint legtsbb erejét arra
vesstegeti, hogy holt szavakat és nehéz nyelvtani for-
mikat tanuljon meg, midltal lelki élete megnyomoro-
dik, megszegényedik. Ezért tehat az élet, az egészség,
a gyermeki fejl6dés 8sztonds gazdagsiginak egyene-
sen alapfeltétele az, hogy a négy alsé osztilyban a2
gyvermekek csak anyanyelviskén tanuljanak. A négy
felsé osztilyban lehet idegen nyelveket tanitani. De
a cél itt sem az illeté nyelven valé beszélés elsajati-
tdsa, hanem az, hogy a szébanforgd nép sgellemi al-
kotasainak legfontosabb, az egész mdavelt emberiség
szellemi és erkdlcsi fejléddésére legnagyobd hatdst gya-
korolt muveit a gyermekek anyanyelvének lelki for-
maiba atvigye.

Keétségtelen, hogy itt egy roppant fontossdgu ja-
vaslatrol van szé. Kazépiskolak alsé osztilyaiban ta-
nité tandrok gyakran lithattik, micsoda hatdst gya-
korolnak a gyermekekre az idegen nyelvek. Valdban
;lebm artana megprobilni kisérleiképpen egy-két isko-
aban.

Ma, amikor a kozépiskola megdujitisa érdekében
olyan sok orszigban folytatnak kisérleteket, a ma-
gyvar gondolkozas egyik legnagyobb képviseléje meg-
érdemelné, hogy a magyar kozoktatis irdnyitd té-
nyezdi figyelmet szenteljenek Szabé Dezsé itt ismer-
tetett eszméinek,

Erdélyi ritkasagok :

Az erdélyt magyar szinészet hdskora.

Erdélyt ritkasdgok gyGjtd cimmel ) kényvsorozatot in-
ditott Dr. Jancsé Elemés, Célja, hogy az erdélyi jrodalom ki-
adatlan és értékes emlékei napviligot ldssanak, Orvendve fo-
gadjuk ttdv8s gondoalatit. Villalkozdsa sdrgés volt és érdem-
leges. Stirgbs, mert minden kiad:tlan kézirat megjelenése nye-
reséget jelent irodalmi és mdavel§dési szempontbél, de érdem-
leges is, mert levéltiraink ritkasigai ismeretlenek elSttGnk,
mir pedig itt a legfdbb ideje annak, hogy multunk minden
szellemi értékérsl tudomiést szerezzéink.

A sorozat c¢lsd kéteie Nagy Lazar: Az Erdélyl Magyar
Szinészet hoskora 1792—1821 ig, Nagy Lazir visszaemlékezése
elé¢ Dr, Jancsé Elemér 4tfogé bevezetd tanulmanyt irt, hogy
az olvasé kdnnyebben kaphasson epységes képet az erdélyt ma-
gyar szinészet legendis hdskordrél s vildgosabban értékelhesse
az attbrd munka jelentSségét. Erre az el8ljiré tanulmrdnyra
feitétlen szGkség volt, mert a visszaemlékezd, a kortdrs, az
épitd munkiban oroszlinrészt jelentd Nagy Lizir a kézvetlen
kdzelségben, a kiizdelmek és nehézségek kézepette még nem
mérhette fel teljes egészében azt, amit a magyar szinészet gyd-
kéreresztése, otthonkeresése, majd pedig az elsd iilandé szin-
hiz kapunyitisa jelenteit. Visszaemlékezéseinek mégis igen
nagy a jelentdsége, mert az 88 forrdsbél kapunk fontos és gaz-
dag adatokat, melyek sztniéziséb8] a magyar és szinmévésze-
tért folytatott heroikus kézdelmet l&tjuk,

Altalinossigban ismert az erdélyi magyar szinjitszds
térténetének kezdete, A Gréf Rhédey hdz nagy szalléjatél
(1792, november 11) a Pataki Simdel hizén é5 Wesselényi hiz

16iskol4j4n keresziGl a Farkas-wtcai elsd &llandé magyar szin-
h4zig hosszas és ktizdelmes volt az at. De a lelkes szinénzek:
Fejér testvérek, Kotsi Patké Jinos, gidéfalvi Jancsé PAl, varadi
Koutz J6zsef, Székely J6zsef, Siska Jinos, Pergf Celesztin és
a bbkezt partfogok : br. Weaselényt Mikiés, Aranka Gyérgy,
Gr6f Teleki Ferenc és Lajos, Gréf Binffy Gyérgy, gr. Toroczkay
Pil, Nagy LAzdr stb, fanatikus hittel és nagy Aldozatkészséggel
végre 8r6kds otthont biztositottak a magyar szinjatszdsnak Er-
délyben. (1841, mircius 12-én), Nagy Lazar viszaemlékezései-
ben kal6ndsen a Farkas-utcai szinhdz épitkezésével foglalkozik
részletesen a munkdlatok megkezdéséiSl a befejezésig, Szines
képet ad 2z finnepélyes megnyitdsdrdl, gazdag, szinte pazar be-
rendezénér§l. Pontos listdt k8281 a bSkez& adakozékedl, mavészi
személyzetrdl, a szinhdz vezet8ségér8l, valamint az 5r8kds pie
holybéri8keSl. Friss, k6nnyed tollabél szivesen olvassuk sziné-
szGtGnknek ezt az epizédjit, hisz a legszorosabban szivGnkhdz
ndt szinhdz h&skordrdl szél.

‘Csak elismeréssel adézhatunk a kivadlé irodalomitSriéné-
sztinknek, Dz, Jancad Elemérnek, hogy a Nagy Lazdr kiadatlan
kéziratit a nagy k8z8nséy részére is hozziférhetdvé tette, Kaldn
meg kell emlitentink a kbnyv 32 gydnydri képét, illusztedcio-
it szinészetfnk els§ hajlékairdl, elsd szinlapjainkrél, kivalé szi-
nészeinkr8l és szinészettink nagy patrénusair6!, melyek a mé
clsdrang kisllitisit és tartalmi gazdagsdgit egyforv4n emelik.

Az Bedélyi Magyar szinészet hdskora megrendelhets a
szerz8nél. Ara: 100 L. Cim : Cluj, Str. Motilor 16.

: Szabé Lajos.
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NAGY SANDOR:

VISSZATEKINTES

HUSZ EV MULTAN ,,AZ ELSODORT FALU%“RA

L

Nem sokkal megjelenése utdn olvastam 4t —
ugy futtdban — elGsz6r. Akkor bizony lazadoztam
ellene. Huszonhdrom éves hadirokkant voltam, négy
évi hadiszolgélat utdn és theolégus. Tanitvanyaimnal
kosztoltam, mint instruktor. A Filep Gyulatél kapott
tuberculin-oltasok kézt délutanonként a Zattler-gyarba
jartam napszdmosként, hol a furé- és esztergapad
mellé becsiiltek. Mindez azért, hogy ne kényszeriiljek
leg4ciéba, ,koldulni®, mig Ravasz Laszl6 igazgatdi
parancsa késébb utél nem ért: hadnagy urak betdrni
aldzatosan a papsdgba. Ilyenformén voltunk akkor a
legtébben a theolégidn, civillé agyusztilt, feketére fes-
tett katona-ruhdkban, Ggy latszott rajtunk a nyomo-
rusdg, mint a hinderniszkarén a 16tt varji. Este 11
6ra utin ,kimendt* kértiink a veliink szinte egvkord
Révész Imre feliigyeld professzortol, megszoktuk,hogy
«sziiléi beleegyezéssel” mentiink katonanak, a harc-
térre is.... Aztan tanultunk és tanultunk sziintele-
niil, mert mint katona-hallgaték barmikor kollokviumra
allhattunk.

Kirdndulvdn pedig a legirodalmibb berkekbe,
olvassuk Az elsodort falu*-ban: ,a durva, kdrtyas,
iszdkos vad adoméakban és iires lumpoldsban széthullé

ifjusag”.... ezek mi voltunk, kolozsvari reformatus
theolégusok, illetve kozvetlen elédeink. ... ,Dea ke-
servét ennek az untauglich filozopternek" -~ fakadt

ki belsliink a mar-mar lecsendesiilé indulat. ...
Nemsokara titkdra lettem Nagy Karoly piispok-
nek, akit Szabé Dezsé , Az elsodort falu”-ban , Mihdlyfi
Kérolyd undorodott”, 6rménnyé és kecskeszakalld spa-
nyol jezsuildvd. Es én laitam ezt a tragikusan szé-
kely embert a piispbki palotdban oly §sszeroppantd
gyotrddésben tusakodni és tehetetlen kinban égni népe
irdnti szerelmében, aminek méité leirdsira még a
Szabd Dezsd szuperlativuszai is er6tlenek lettek volna.
Lattam piispoki korutjdn a székely falvakon 4t, mint
folyt ajkarol az erdsités és vigasztalds zsifolt templo-
mok népének szivébe, mint iidilltek fel a lekékadt
fejek ; 1igy atont6tt mindent fajaba, hogy szamdara nem
maradt semmi vigasztalds és gyogyulds. ... De Szabo
Dezs6rl egy székely faluban sem hallottam akkoron.
Az egész megdesufolt reformatus papsig elégté-
teleként tettem magaméva az egymondatnyi kritikat :

oronda madar az, amelyik a sajat fészkébe belepisz-

kol“, Es a Farcady rehabiliticiéjaként hallgattam,
hogy a piispdk Pesten nem vette el a ,mester”-t5l
a pénzt, amit testvérének akart kiildeni : ,nem gondo-
lom, hogy Jend a sajdt szégyene bérén kivanna sza-
badulni nyomorisdgabsl®,

Bizony nehéz volt akkor még elhinni neki s Ady
Endrének, hogy vak vezérek vezette vilagtalanok és
latrok hajszoita vagéhidak barma voltunk mind vala-
meanyien, akiknek a vildghabora legaldbb és legfel-
jebb: becsiiletiigynek szdmitott,

* *
*

Mindazoniltal tagadhatatlan, hogy » Az elsodort
falu« sok, az egész magyar sorsldtdsunkra elhatirozé
jelentdségli szuggeszcidja oly mélyen vésddott lel-
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kiinkbe, hogy t8bbé nem tudott szabadulni téle, aki
olvasta, Nehéz ennck a szugdeszciénak tartalmat révi-
den kielemezni. Elsésorban egy addig példdtlanul
mélyrdl fakads, mindent eldrasztan felémlé lavija a
népszeretetnek, mely diib6régve tort ¢l6 ennek a vul-
kédn-embernek a szivébdl, mindent felperzselve, ami
vele egyiitt zubogni s forré errupciéjaba beletorkolni
nem tudott. Az indulat erejét és kizdrdlagossagat
tekintve, taldan az inquizitorok tudtik ilyen szenve-
delemme! és fanatizmussal haldlragy6torni azt, aki
hitiik szerint nélkiilok kiesett volna az wdvosségbél.
De igaz volt, jénnie kellett, mert a Szabé Dezs6énél
kisebb erejli szeretet és lagymatag josdg hidba indult
volna utdna, hogy a magyar falut kiemelje a nem-
téré6domségiik mélységébal.

Bizonyos, hody nein egyediil 8k tették méssa,
jobba és tisztdbba az 11j nemzedéket, hanem sokan theo-
l6giai tandraink, iréink stb. szivébél fakadt parhuza-
mos folyamat akarta, célozta és végezte szdz mias
titon és médon ugyanezt, De az is bizonyos, hogy
»Az elsodort falu« végleg lebunkozta a felhaborité
hazafiaskodas, vérlazité érdekességkeresés, érzelgds
bukolikédzds vagy vords demagdgidbdl all6, mindenes-
t6] pedig tudatlan, erStlen és szivtelen médjit a nép-
mentésnek. Hasonléképen végetvetett a papi mester-
ségben a nagyhangi, avas, tartalmatlanni és jelen-
tésteienné szikkadt szélamokbdl 4llé6 szent haland-
zsanak. De hdt nem ezt tette Ravasz Laszl6a ,spiri-
tudlis bolényekkel®: és minden utéda, kik ifjdsdgun-
kat nevelik ?

Idének kellett eltelnie, amig lattuk, hogy ,Az
elsodort falu* ir6ja alakjaiba tgy szeretett belé min-
den magyar kivdlésagot, j6vendds értéket, igézetes
szépséget és lebirhatatlan erdt, mint aki a sodrd ara-
datbél az eszeldssé jajdult szeretet 1élegzetfojté biz-
tonsagaval kapkodja ki egyetlen regénybe az enyé-
szetbe nem engedhetett javakat. Es hogy a regény
dermeszt6 monstrumaiba és képtelen torzdiba azért
iszonyodott Ossze minden magyar biint és terheltséget,
hogy 6ridsi okleivel agyonverje, vagy szerelmének
tizével kiédetve iiszkOs sebeinket, begydgyitsa azo-
kat beszédének ezerjofiivével.

II‘

Midsodszor akkor huzalkodtam neki 1jra elolvasni
«Az elsodort falu®-t, amikor 14—15 évvel ezelétt
volt ,kisdcséink” — a mostani 35 év koriiliek —
kezdtek igen odalenni érette, hogy ldssam mi téri
ezeket ? Aztdn meg is lattam, s8t 1dgy rdmeredtek
szemeim, hogy egyivasban szivtam magamba a ,Nincs
menekvés”-t8l a ,Segitség”-ig. A haragomat akartam
felhizlalni s nem tehettem réla, hogy 6sztévérre sza-
radtak ellenkezéseim.

Nagy dolog is volt az, ahogyan a fiatalsigunk
akkoriban nekiesett ennek az ij kinyilatkoztatisnak.
Kénnyii is volt nekik csupa igazsdgot latni benne,
mert késdbb nyiladozvin, az 6 szemiiket nem homa-
lyositotta a hdbori. De j6 volt és gondviselésszeri
sztikségesség is volt szdmukra ez a biinbakkra tallt
gyogyitéan egyoldalu igézet. Egyszerre mindent meg~
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értettek : a hdborit, a veszteséget, az Gsszeomlést, a
biinhédést, Egy olyan papsag és olyan kozéposztaly
mellett, amilyent ,Az elsodort falu® eléjiik ,leleple-
zett”, minden természetessé vilt. ,Isten nem csufol-
tatik meg®, a hidsag, 6nzés és erkdlesi rothadas ve-
tésébdl nem is leheteti mds, mint a haborivesztés
halédl-aratdsa. Egyszerre gy kezdett {elburjanzani az
erdélyi mindkétnembeli magyar ifjisigban a szentség,
onzetlenség, altruizmus, népszeretet és jellemszilard-
sidg, hogy a szomszéd orszdgokbdl kellett kélcsén-
kérni egy-egy himpellér didkot, nehogy magja vesszen.
Ahéany ugyvédbojtar, képlin és sedédtanar csak ki-
apostolkodott egyideig Kolozsvarrél, az mind Adyt
kanyaritotta dereka kéré ciliciumnak s szabodezséi
mondatokkal flagelldlta magat egész népe helyetti
biinbanataban, Persze lehetSleg a binds, népmeg-
ront6 és orszadgvesztd ,Oregek” elstt orruk ald dor-
zsblve a ,szentséget”.

Maisteld! is biztatva, kerekedett is belSle egy
,nemzedékek harca”, aminél tragikomikusabbat alig
latott a magyar élet, Ezt ,kis6cséink* vivtdk ,ba-
tyainkkal®, a mostani 50—60 év koriiliekkel. Az én
nemzedékem — ezen egyetlen dologbél — javara —
kimaradt, Jofajta kajansaggal néztik, szinte buzdi-
tdsra hangolédva, merthat ,batyiink® ellen nekiink is
volt egy kis panaszunk, Onnan kezdve, hogy még
~ kiinnt a ,Feld”-en minden patrulba minket futtattak:
,menj csak kadett, utdnad nem sir odahaza gyermek
és feleség® (nekik csak a kitiintetések jartak) egész
odaig, hogy aztdn ,idehaza* viszont mindenbsl ki-
tudtak: ,no, no, csak lassan a testtel, tanuljatok
" még...." Lehetett, hiszen kevesen maradtunk ebbél
a nemzedékbdl s azok is koravén firadsiggal. Még
j6 azonban, hogy a nemzedékek harca nem tartott so-
kdig, hamar egyensilyba gombostiizték alolrél a fel-
torekvé még fiatalabbak.

Ime hisz esztends mostis elég volt ahhoz, hogy
kiselejt6zédjék a lelkekbsl minden ,ideigvalé®, Eliilt
mar a harag, alig taldliAk annak régi jussat az iré és
olvasok, Ami pedig megmaradt, az Kkitisztult és dj
valtozatok egymaésutdnjdban halad a jové felé.

Az eltékozolt Judit helyett ij, me g uj szépsé-
geket varadzsolt életre a faradhatatlanul teremts Isten
djrakezdésre és jovatételre, djra meg tjra méodot ado
- irgalma, hatha az 1j kisérletben a halandét nyeli el az
élet, Borzalmas volt, de kellett ehhez, hogy ,Az el-
sodort falu® a silyos beteg magyarsdgnak megmutassa
a sajat bomlé hulldjat: ime ilyenné 1ész, ha meg nem
gyogyulsz ! Kellett, hogy eltemesse beléliink a temetni
valgkat, vesztett csatdink eclesettjeit. Kellett, hogy
megbiztasson + Béjthe Janos a jév4, a magyarsig szim-~
boluma megmaradt, mert erds, okos, gybzhetetlen és
j6. Elésokasodnak majd gyermekei, ij hajtdsai a ma-
gyar élet vihartépte fajanak, dj élet ala torik fel és
ij kenyéraddsra kényszeritik az 8si régot sa meggyo-
tort, kigyomlalt elfekélyesedett, meggyaldzott és ki~
sajtolt falu meggydgyul, kiépiil s az Wjtavaszok gys-
zedelmes szépsége és ereje elfeledteti a veszteségeket,

Az mégis hamar, kezdettdl fogva meglitszott,
hogy Szabd Dezs6 regényében is erdsebb a negati-
vum, a kritika. Mint az Adyé is, haté ereje olyan
természetii, hogy tobb benne a taszitis és a tiltds,
mint a rabul ejté megnyerés, A régi iskolds méltatas
Arany és Jékai nemzetnevels hatdsit qgy jellemezte,
hogy ,kényszeritették olyannd vilni a magyart, ami-
Iyennek 6k lattak”, Ez alapon Szabd Dezsordl és
Adyrél tdgy kellene majd megemlékezzék a kritika,

hogy oly fellazité latrokk4; oly ldjdalmas karikaty-
rdkba és undorité monstrumokba tudtik lAtni a ma-
gyart, hogy ez eliszonyodott az alakjaikhoz valg leg-
tdvolabbi hasonlova lételtdl is. Sokat jelentd neveld
hatds ez is és tagadhatatlanul sziikség is volt ra.

Nagyobb jelentéségii azonban az a hat4s, amely-
nél fogva djabb nemzedékeinket kényszeriti az § sze-
mével latni és érinteni a magyar problémaikat. Erre
joga is van. SzEéditd magasra fejlett nyelve, roppant
meggy6z3 ereje, paratlan felkésziiltsége és szuggesz-
tiv tuddsa nem adtik volna meg ezt a jogot. De
megadta az, hogy irdsainak a magyar élet egész jelen-
ségszovevényét felélels egybntetii vildgos és hatiro-
sott eligazitasai, melyek szabélyozé erbvel jeldliék ki
fejlédésének iitjait, nem kiagyalt tandcsok, hanem a
magyar élet legbensébb Osztbneinek, fejlédési torve-
nyeinek, félelmeinek, vonzalmainak és térekvéseinek
az dntudatositdsa és rendszeres megbizonyitdsai voltak.

Sokszor tigy tiint fel, hogy Ady és Szabé Dezs6
utdn j6 lett volna vagy 10 évig ZAhitatos csendben
maradni, mig felszividk és asszimildlidk éket a lel-
kek és kar volt ezt a folyamatot alacsonyabbrendi
irdsokkal megzavarva elerétleniteni s felesleges ki-
térékkel hatraltatni azon egyetlen lehetséges kibon-
takozast, amelynek tartalméat és iranyait 6k olyan
nagy biztonsiggal jelslték ki.

Il

Harmadszor most, hiiszéves jubileumira olvas-
tam el ,Az elsodort falu”-t. Kézben két évi erdélyi
falusi papsdg utin mar mdsfél évtizede idekeriiltem
Bukarestbe, a Regatba, ahol szazadok é6ta leiilepedik
az a nép, amelyet ki-kisodornak az erdélyi hegyek
kbziil a magyar élet zavaros 4radasai, népbrls, falu-
zuzé sziklaporlaszté viharai.

Térténelmét atkutatva és jelenét minden részé-
ben megismerve, itt ldtom az elsodort falvak ide-
6z6nlott népének vergddését és elmuldsat évrdl-évre,
nemzedékrdl-nemzedékre. Ezt a népet gonosz szdza-
dok éta egyetlen-egy igaz ok kergeti ide, testében
kénnyebb élete és jobb boldoguldsa helyére, de lel-
kében a biztos elidegenedésbe: az otthoni szeretet-
lenség és tehetetlenség, amely nem is tudja, de nem
is akarja kimenteni a sodrasbol hajétorottjeit, Itt min-
den elveszé csalddban és szavunkat felejté gyermek-
ben (6h, mennyi ezerben} egy-egy a még otthoni
testvér-harcban kapott seb iiszkdésddik haldlra.

A regati és bukaresti magyarsig életének isme-
rete, ha faidalmas is, ezért j6, mert itt népiink min-
den biine felnagyitva lathato, belegségeinek folyama-
tai felgyorsulnak, az erdélyi bajok, hibik és mulasz-
tasok eredményeikben meglatszanak s az egész regéti
magyar élet mindenestdl s6tét préfécidja, elsre veti-
tett képe erdélyi népiink j6vendbjének. Itt minden-
nap #jra irja a végzet az elnémult harangok és el-
sodort falvak regényét, csak éppen a vigasztald és
biztaté fejezetekkel marad &rdkre adés.

Kidirad6 j6sdgu, utdnamené szeretet kell ahhoz,
hogy valaki ezért a népért valamit is tehessen és
épen ez hidnyzott eddig, mert hidnyzott odahaza is.
Ugy érzem, hogy Az elsodort falu” 6ta ennek a nép-
szeretetnek sbtét szdzadok, taldn évezred ota bete-
metett forrisa fakadt fel és kezd elémleni szélesedd
irban jobbjaink szivén. Az erre valé készségnek és
alkalmassagnak egyik vilaszté vize, kémlé szere hisz
éve az ,Elsodort falu”, Aki eddig kozonyds lélek
ezt elolvassa és szeretetével nem képes beolvadni
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hémpolygésébe : az vagy kivéniilt, vagy nem is volt
sohase magyar és semmi koéze hozzdnk, akéarkivé s
mivé parazitdsodott is kozottink, Még akik siiketek,
vakok és bénaknak bizonyultak a regiti magyar sors
esdekls hivasiéval és felejik nyulé kérésével szem-
ben, azok mind ilyenek voltak és ezek nem is érez-
hetnek népiinkkel soha és semmiben,

Igen, Szabé Dezsé és Ady Endre mar mérté-
kévé valtak a vezetdrétegiinkbe valé alkalmatossig-
nak. Ez a két lélek annyira tomény magyar életerd

akkumuldlédés, hogy talan sohasem iesz témegek tapla-
1ékava, hanem arra valdk, hogy tanult osztdlyunk néj-
jon fel rajtuk, hogy aztdn papjaink, tanitéink, orvo-
saink s tandraink szive, mindmegannyi szeretet-er6-
transziormétor, szdz meg szdz faluban és varoson,
szolgilatuk minden helyén, a magyar témegek sz4-
méra felvehetd formaban adjak tovdabb sajat életiik cse-
lekedetein és szolgdlatan At ezen két hatalmas magyar
életpdlus felszabadité és megtermékenyitd szerelmét.
(Bucuresti.}

»A didk Szabé Dezsi*. Ez év
jéniusdban volt 40 éve annak, hogy
Szabé Dezsé, a kolozsvéri fégim-
niziumban leérettségizett. Ez évior-
dulé alkalmibél lapunk szerette
voloa dsszegydijteni és Kkells elbfize-
tés esetén ki is adni a didk Szabd
Dezsére vonatkozd adatokat és
mindazok emlékezéseit, akik mint
volt tanirok, osztilytirsak és is-
kolatirsak 6t éveken 4t kdzelrsl
megismerhették. E kényvvel néze-
ténk szerint irodalomtdrténeti fon-
tossigu munkdt végestink, dsgze-
gybjtvén az utdkor szidmira az
egyik legnagyobb magyar ité fon-
tos életszakasza adatait.

Evégett lapunk azzal a kéréssel
fordult Szabé Dezsd volt tarsaihoz,
osztilytirsaihoz és iskolatdrsaihoz,
hogy a didk Szab6 Dezsére vonat-
koz6 osszes emlékeit, személyes
megfigyeléseit, egytttes didkéletik
érdekes és jellemz6 eseményeit adat-
szerden tartalmazd emlékezéseit szi-
veskedjenek részletesen leirni. A
kdnyvet, mely az emlékezéseket
szer26jGk neve alatt tartalmaznd,
kells cléfizets esetén szerettik volna
jun. hé6 25-te, a véndidktalilkozd
idépontjira megjelentetni.

Sajnos ez idépontig az anyagnak
csak egy, bir értékes része gydlt
8ssge, misrészt pedig kells id6 hid-
nydban nem Ichetett megfelels
szimu el6fizetét gydjteni, Tervin-
ket azonban nem adtuk fel, s la-
punk tjdn is kérjok az érdeklods-
ket, hogy gydjtsenck cldjegyzoket
az Osszel megjelentetni tervezett kis
kdnyvhdz, melyaek 4ra valészing
leg 30—35 lej leszs. Eldjegyzések
szerkesstéségink cimére (Str. Co-
gilniceanu 13,) kaldendék.

Tovabbi irodalomtérténeti feladat-
ként Szabd Dezsé tobbi erdélyiem-
lékeit (székelyudvarhelyi tandrko-
dasa stb.) is szeretnénk dsszegyGij-
tetni, Felkérjak mindazokat, akik
ilyen emlékeket tudnak, mint szem-
tanuk, vagy szereplék, hogy emlé-
kezéseiket uzintén irjdk le és kald-
jék be szerkesztdségunkbe.
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Szabé Dezsé Kolozsvart. Az
évvégén szokasos érettségi talilko-
26k alkalméval dgy a volt ossztily-
tarsai, mint 2 Kollégium igazgaté-
sdga meghivta Szabé Dezsét,
aki a meghivisnak eleget téve
jonius hé 24.én reggel Kolozsvarra
érkezett ¢és itt négy napot tditétt,
jén. 28-4n reggelig, amikor vissza-
utazatt Budapestre.

Szabé Dezsé a féhatalomvaltozas
6ta mdsodszor volt most Kolozsvart.

Megérkezése utin eldszdr szalld-
sira, a Reformatus Kollégiumba
ment, melynek a nagy udvarra
nyilé 29.-itk szdmu szobdjit ren
dezték be neki. Végignéste a kol-
légivmot, majd késébb ittlaké né-
vérét kereste fel és délben a kon-
viktuson ebédelt. D. u. 5 kor az
Gjsagirokat fogadta, akiknek feltett
kérdéseire részletesen vilaszolt,

Ittléte mdsodik napjén zajlott le
a véndidktalilkoz6. Az istentisz-
telet utini véndidkkdzgydlésen a
véndidkegylet elndéke: Dr. Kole-

szdr Liszl6 a megjelentek kozt ad-§

vdzdlte, a zsufolisig megtelt terem
percekig tapsolt. s megismétlodstt
a taps neve minden ismétlésénél, s
nagy d@nnepléssé vilt, mikor par
mélyr8l jdvs szoval szélott a ko-
zdnséghez. D, u, 6-kor résztvett a
Kollégium évzar6 Snnepélyén, ahol
Laszl6 Dezsé vallistanar prédikilt
és Gancyy LdszI6 igazgaté olvasta
fel évi beszdmol6jat, este /2 9-kor
pedig a véndidkok bankettjén vett
részt, A Kollégium tornatermében
Volt tanira: Tirkanyi Gyodrgy és
a Kollégium f6gondnoka : Gr, Beth-
len Liszl6 koézdtt Glt, szemben vele
volt osstilytirsai és ndvére. A fel-
k3szdnték soran el6bb Tarkanyi
Gyérgy, majd Laszi6 Dezsé adve.
zolték és ezekre vilaszolva, azt fejte-
gette, hogy féfeladatanak tekintette.
hogy a magyarsignak, mely sze
reti a kellemes hazugsigokat, de
nem birja el a kellemetlen igazsa-
got, a valésig kdnydrtelen feltiri-
sival kellett az élet atjait megmu
tatni, Beszéde mélyen megragadta
a jelenlevéket.

Serv. Cenz. C, VI A. Bun pentru imprimat,

A harmadik napon reggel meg-
tekintette a kollégium konyvtdrit
és levéltarat. Majd osztilytarsa Dr.
Balogh Elek meghivasira Tordara,
s onnan kirdndulni a tordai hasa
dékba ment.

A negyedik nap délelsttién a
Kollégiumban laké féiskolai hall-
gatékkal d. u. a most écettségizd
fiakkal és nap kézben az &t felke-
res6kkel hosszasan beszélgetett.

Este 1/29-kor a tanarikar adott ba-
csGvacsorat a tiszteletére, Utina né-
hany tanir az idllomasra kisérte ki.

Mindazok szdmdra, akik hallhat-
tik és beszélhettek vele, felejthetet-
len élményt jelentett ez az egy®tt-
1ét és mindenki kivdnsiga ivolt, bér-
csak minél gyakrabban I[ithatnik
viszont Kolozsvirt Szabé Dezsét.
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SZERKESZTOSEG ES KIADOHIVA-
TAL: Cluj, Str, Kogilniceanu 13
szdm, fbldszint. Kéziratok és a lap
adminisztrici6jat érintd levelek a
szerkeszt8ség, illetve a kiad6hivatal
cimére ktildenddk,

ELOVIZETES] DIJAK: Beliéldon f3is-
kolai hallgatéknak félévre 40 Lei, egész
évre 70 Lei, tanitéknak is 70 Lei, masok-
nak félévre 70, egész évre 120 Lei, Ma-
gyarorszigon: 1937 januér 148! kezdve
5 pengd, iSiskolisoknak 3.50 P, Csehszlo-
vAkiiban egész évre 40 cschkorona, Ju-
goszlaviidban egész évre: 70. dinds,
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PENZKULDEMENYEK Laszlé6 Dezsé
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kollégium .
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