eraclyi-

tult el maga, mikor meg nem hallgatott joslatai beteljesedtek.

Adyban mi nem elsdsorban a koltét latjuk, a vilag egyik
legnagyobb lirai langelméjét, akinek az egyéni ember minden
orok kérdésére megrenditd hangja volt. Aki korszakot zart le
az egyéni lira szintézisével és korszakot nyitott, mert gyoke-
rei egy 0sztonds kozosség: faj Ostalajabol fakadtak.

Adyban mi ma, a beteljesedett joslatai utani életben elso-
sorban az 0Uj magyar Ontudat kiinduldsat latjuk.

Kora feliiletes, magat megcsalo, hamis illuzioktol sajat
problémait nem latdé magyarsdgaba a géniusz vulkanikussa-
gaval egy mélyebb, igazabb magyarsag 06sztonével dobbant.

Az Onmagaval megelégedett, magat, s jovOjét nem 14to
nemzetet egy soha nem ,volt erejii dnkritikdval sajat belsd
blineire figyelmeztette. Onmarcangolo6, tragikus nemzeti kri-
tikdja két magyar gondolkozas vizvalasztoja: aki-Adyt elfo-
gadja, el kell annak indulnia egy j magyar gondolkozas felé.

Ennek az Uj magyar gondolkozasnak alapjait az 60 nem-
zetkritikaja 4ltal megtisztitott talajra lehet csak rakni.

Az 0j Ontudatformdalas pozitiv munkdja nem neki rendel-
tetett el, aki kolté volt és aki tragikusan pusztuld egyéni éle-
tével hidba probalt faja 6sszeomlasa elé 4llni. — De az uj ma-
gyar oOntudat épililete szdmdra mennyi alapkdvet dsszehordott!

O benne megmélyiilt a magyarsdg; O tette sorsparanccsa
a sajat hibaitol vald megtisztulast. O benne megmélyiilt a
magyarsags osztalyok és csoportok helyett az egész fajjan. Fa-
jaért, a magyar tomegekért valdo felelésség szocialis lelkiis-
meretét 6 hozta a magyar tudatba.

O latta meg el6szor Erdély szellemi jelentdségét. Amit
1905-ben irt az erdélyi magyar lelkiség jelentdségérdl, mely a
Nyugat és Kelet k6zott hanyddd magyar lélek dilemajat agy
oldja meg, hogy a Nyugat: az emberiség haladdsdnak uj aram-
latait Osztondsen felfogja és tudatosan magaba asszimilélja,
hogy sajat erejévé tegye, — azt ma Ujra el kell olvasni.

Es el kell olvasni, ahogy ez az Gj magyar szocialis lelki-
ismeret kidllott az akkori magyarorszagi nemzetiségek em-
beri jogai mellé és ahogy koztik és a magyarsag kozt Osz-
tondsen megérezte az azonos sors sziikséges szolidaritasat.

Olvasni kell Adyt, mikor kételkediink ©Onmagunkban és
olvasni kell, mikor az 6ndltatds, feliiletesség, egymadas elleni
acsarkodas vesz erdt rajtunk.

Ami ma idegenné valt beldle: a kiutat nemlatd pesszi-
mizmus, azt heroikus akaratta olvasztotta az 0Uj magyartudat
szamara Szabo Dezsd, akinek elrendeltetett elinduldsa (az El-
sodort fali négy hoénappal Ady haldla utdn jelent meg)
kezdte meg az 0j magyar gondolkozas épité korszakat.
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Ady, a

Az igazi nagy kolté mindig teljesen kifejezi azt a
vilagot, melyben ¢l, — azt a kort, melybe sorsa bele-
dobta. De ugy fejezi ki, hogy mégsem engedi magat
megkotni a mikor? és hol? stlyos béklydival. Miért
reszket meg a lelkiink, ha szazadok kodén at hozzank
sz0l Balassa, Zrinyi, vagy Csokonai? Miért érezziik
Oket, a rég-porladtakat élébb valonak sok valoban
¢16nél?

Jajazoknak, akiket végzetik nem abba a korba
helyez, amelyikbe emberi mérték szerint beletartozna-
nak! Jaj az epigonoknak, akik késén jonnek. De ezer-
szer jaj a vatesznek, a koltd-josnak aki koran jon s
csak akkor értik meg a szavat, mikor az elgyotort test
mar a foldé s az elkinzott lélek az orokkévalosagé.

Ady Endre a langész emberfeletti érzékével tisz-
tan latta vateszi voltat. Fellépésekor nemzete még egé-
szen felhétlennek latta az eget. Eltelve sajat nagysaga-
val, biztositottnak tudta jovenddjét. Sejtelme sem volt
azokrol az er6kr6l, amelyek a mélyben mar eldkészitet-
ték a nagy nemzeti tragédiat. Mikor Ady raddbbent
arra, hogy milyen eldkésziilet nélkiil kell hirdetnie a
kozelgd veszedelmet, riadtan eszmél sorsara: ,,Koran
jottem én ide”... Dacos keserliséggel vallalja a kasz-
szandrai végzetet s gazol muszaj-Herkulesként a ma-
gyar ugar elvadult tajain, ahol az égignyulo giz gazok
kozott hiaba keres viragokat.

Felsir benne a hajszolt, maganossagat érzé em-
ber:... ,ez a puszta megdl, hol hasztalan kialtok.”
Am az Orokkévalosagot tudva-tudd koltd igy batoritja
halando porhiivelyét: ,Ne félj hajom, rajtad a holnap
hése...” Es evez, evez az 0j vizeken, 0j kinokat, tit-
kokat, vagyakat hozva s messzire eldobva magatdl a
,,megalmodott almokat.”

Amint a jovendObe tekint, megddbbenve akarja
felrazni az édes alomba szenderiilt magyarsagot szor-
nyl igazsagokat és joslatokat kialtva fiillébe. Az alvo,
ha megzavarjak, vagy mégjobban fiilére huzza a kelle-
mesen meleg takardt és alszik tovabb, — vagy pedig
megzavart alma miatt dithodten fordul ébresztdje fele.
Ez tortént az Ady esetében is. Hogy aztan az érte- és
ellene felviharzo késhegyig mend vitaban, haldla utan
végil is hatalmas diadalt aratott, ez meégsem valtoztat

Mit kialtott hat Ady az almodo nemzet fiilébe,
hogy az olyan véres ingeriiltséggel serkent fel ellene?

Szidta? Gyalazta? Megrugdalta?

Igen. De csak azért, hogy felébressze. Hogy a
szeretve-gyilolt alvot a hinar le ne huzza a gyilkos
mocsarba. Hogy az édesen szendergére ra ne doljon
halalos csapassal a sajat leoml6 haza...

,Dacos Hunnia almodva vivja a régi csatat” s
tetszeleg az Osi magyar virtus rendithetetlen erejében.
Hogyne horkanna f0l, mikor azt vagjak a szemébe,
hogy 0 ,,h6kol6 harcok népe... Vertnek sziiletett, nem
veronek” hogy minden idealja masok altal elhaji-
tott 6cskasag s nem kar érte, ha életének fonala el-
szakad. A kolt6, ,,a magyar banatok legvertebb sirato-
ja”, ostorcsapasokként zuditja az almodora a ,,Folszal-
lott a pava” kemény vagy-vagy-ait: ,,Vagy lesz uj ér-
telmiikk a magyar igéknek... Vagy lang csap az odon,
vad varmegyehazra Mert oOriasi rostaval a kezében
ott all az Id6 s irgalmatlanul kihullatja minden virtus
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dacara azokat, ,kik nem magvak a Jovonek.” Latja,
amint itt-ott 0sszehajol ,,esett, szép, szomoru fejekkel”

négy-Gt magyar s tehetetleniil sirjak a nagy kérdést:
»miért is, miért is?” s latja a multban a sok bus
homlokt magyart, ,kinek azért kellett pusztulni, mert
ujat, s emberit akart.” Tudja, ha fel nem ébred idejé-
ben, gy elfogy a magyar, mintha nem lett volna”. S
6, aki mar6 szavakkal szidalmazta nemzetét, mintha
utalna és gylldlné, ellagyulva szol: ,,En seregem ¢és
én népem, szeretlek én mindenképpen...”

Azoknak, akik konnyelmiien egyre csak azt dalol-
tak, ,,ha a fold Isten kalapja, Ggy hazank bokréta raj-
ta”, szomoruan mondja a szemilkbe, hogy az a hely,
a Duna-Tisza taja, csak ,bls villamharito, fél-embe-
rek, fél-nemzetecskék szamdara késziilt szégyen-kaloda,
ahol a szarnyakat lenyesték”. Halaltonak latja az or-
szagot, hol fagyos lehellet és hullaszag szall minden
virag felett. Mindig elvagyik innen és sokszor hatat-
fordit sziil6foldjének. Aztan, — mint a fol-fol dobott
k6, ujra csak visszaesik ide s ,,klslrt szegeny, elfaradt
gyermekkent pihen meg az 6si régon..

Bironé Varo Eva

Ady rovid életrajza.

Sziiletett 1877. nov. 22-én Ermindszenten,
meghalt 1919. jun. 27-én Budapesten. Gimnaziumi
tanulmanyait a nagykarolyi piarista és a zilahi
ref. kollégiumban végezte. Csaladja kivansagara
a jogi szakra iratkozik be (Debrecen, Budapest)
s kozben ujsagiréskodik Debrecenben, majd
Nagyvaradon (a Szabadsag és Nagyvaradi Naplo
szerkesztéségeiben). Itt mar kibontakozik lirai
tehetsége. A jogot abbahagyva, kenyérkereset-
ként ujsagird, elrendelt tehetsége szerint kolto.
Els6 eredeti _nagy Verseskotete az Uj versek

.....

vedélyes irodalmi és kozéleti harcokat kavart fel.
Az akkor megindult Nyugat c. folyoirat 6t thzi
ki lobogojanak és ettdl kezdve halalaig a modern
magyar szellemiség kialakuldsi harcainak koz-
pontja a személye és irasai. A vilaghaboru alatt
mar elhatalmasodott vérbajaval sulyos betegen,
s hanyatldé szellemi erével elére latja a magyar-
sag pusztulasat és alig 42 éves koraban hal
meg.

Mivei: Vér és arany (1908), Illés szekerén
(1909), Szeretném ha szeretnének (1910), Minden
titkok verseib6él (1911), A menekiilé élet (1912),
A magunk szerelme (1913), Ki latott engem?
(1914), A halottak élén (1918), Az utolsé hajok
(hatrahagyott versek). Ezen kiviil novellai, ,es-
say”-1 és részben Osszegyljtott ujsag-cikkei.
Verseit ma mar csaknem minden nyelvre lefor-
ditottak. Sokat forditott romanra beldlik Goga
Octavian ¢s Isac Emil.
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Laszlo Dezso:

Uj

Egy népkozosség éEletrevalosaga végsd gyokeré-
ben nem tagjainak szamatol vagy a birtokaban 1évo
gazdasagi javak mennyiségétél, hanem nemzeti Ontu-
datanak egységétol, tisztasagatol és feszitd erejétol fiigg.
A legsulyosabb kiilsé viszonyok kozott él6, gazdasa-
gilag elmaradott, kis népek csodalatos szivossaggal
tudjak magukat fenntartani, ha egységes és erételjes
nemzeti Ontudatot tudnak, mintegy véddboltozatot
maguk folé emelni.

Minél kisebb egy népkdzosség, annal inkabb ki
van téve annak a veszedelemnek, hogy a maga élet-
egységén beliil nem tudja egyetlen kozpontbol kiindulo,
biztos és tiszta iranyvonalak kozott rendezni el kozds-
ségi életének tényezdit. A kis népek halalat éppen az
okozza, hogy elveszitik az onmaguk életét kiado kiilon
bozé életnyilvanulasok kozotti biztos tdjékozodast. Az
egységes, biztos és tekintélyként tisztelt belsé tajéko-
zodasnak azonban ugyanilyen erételjes kiilsé tajékozo-
dassal kell parosulnia. A kis népkozosségeknek egy-
altalan nincs modjuk arra, hogy donté modon befolya-
soljak mas kozosségek életét, viszont a mas nemzeti
kozosségek és nagy szellemi aramlatok annal erdtelje-
sebben ostromoljak a kis népek Ontudatat.

erdélyi

I.
Az erdélyi magyarsag ¢letében a  vilagha-
bori utan eltelt hisz kisebbségi év alatt két nagy

szellemi tajékozodas tortént. Mindkettonek a fokusza-
ban, mély torténelmi Ontudattal és tiszta lelkiismerettel
megaldott férfiak allottak.

Talan nem tévediink, ha azt mondjuk, hogy az
erdélyi magyarsag elsd kisebbségi tajékozodasat Kos
Karoly, Zagoni Istvan és Padl Arpad 1921. elején kiadott
, Kialto Szo” c. ropirata jelentette. Ez a ropirat vezette
be és inditotta el a roman allam keretei k6z¢é bakta-
tott erdélyi magyarsag mindeniranyi Uj aktivitasat.
Nyomaban egyre izmosabban és sodrobb erével bonta-
kozik ki az 10j erdélyi irodalom, amely hatalmas erd-
vel ébreszti fel a sejtések mélyén szendergd torténelmi
erdélyi ontudatot. Az erdélyi szellemnek ez a felébre-
dése nagy Onbizalommal, sajat erénkbe vetett mérhe-
tetlen hittel toltotte el a szornyll bizonytalansagoknak
nekiinduld népkodzosségiink kelld éberséggel rendelkezd
intelligenciajat. Egyik naprél a masikra kelnek életre
alvo intézményeink és sziiletnek meg kisebbségi életiink
alapvetd 0 munkakozosségei. A vilaghabora szornyi-
ségein megesOmorlott erdélyi magyar embernek valo-
sagos gyogyir volt az els0 kisebbségi éveknek az a
hatartalan 1dealizmusa, amelyet irdink és tudodsaink
leheltek ki minden alkotasukbol. A mai napig is az
elveszitett elsd szerelem fajo emlékeivel gondolunk
vissza az erdélyi magyar szellemi életnek erre az els6
héskorara.

Kozben az évek teltek, s a vilaghabort utani évek
jotékony idealizmusanak kode oszladozni kezdett, s
egyre vilagosabban meg kellett latnunk, hogy a vilag-
haborl csak donté szimptomdja egy minden eddiginél
hatalmasabb egyetemes embervalsagnak. Az idedlista
ember egyre tiirelmetlenebb kritikus lett.

Kisebbségi életiink madsodik tajékozodasat Makkai
Sandor: ,, Magyar fa sorsa” (1927) és ,, Magunk revizidja”,

tajékozodas

(1931) c., szellemi életiinknek 1j medret szabo két konyve
késziti el és vezeti be. Az els6 konyv a vilaghaboru
utani magyar valsag térténelmi gyokereire, masodik pedig
a benniink rejt6z6 szellemi és erkdlcsi okaira mutat ra.
E két konyvbdl és a vele rokon miivekb6l, melyek
kozil kiemelkedik Imre Lajos: , Az ifjusdg valsaga” c.
irasa, egyszerre Ontudatossa valt, hogy egész kisebb-
ségi és emberi életiink alapjaban van megrendiilve és
alapjabol épitendd vjra. Ennek az 0j kritikai tajéko-
zodasnak éppen olyan mély visszhangja volt, mint az
elsének. A legtisztabb visszhangot az éppen ez idore
kibontakoz6 erdélyi ifjusagi mozgalmak verték. De ebbe
a nagyon tiszta erdélyi hangba és visszhangba egyre
fokozodo erével vegyilt bele a vilagforradalom kozeli
kitorését remélé marxistak hangzavara is: a mély tor-
ténelmi Ontudaton és keresztyén felelésségen nyugvo
kritika altal feltart egyetemes emberi és magyar
valsag altal sajat maguk igazat vélték igazoltatni. Olyan
sulyos belsd proba alatt sohasem allott a kisebbségi ma-
gyarsag, mint amely ala 6nmaga kritikaja allitotta.

Ezzel az Onemésztd kritikaval szemben legel6szor
Reményik Sdandor kialtott vétot a Pasztortiiz egyik,
1931. évi tavaszi szamaban kozolt ,, Nemzeti onkritika
vagy szellemi mazochizmus” c. cikkében. A nagy kolto
attol fél, hogy nemzeti Onkritikank Oncéluva valt és
megfeledkezett arrdl, hogy neki is épitenie kell a nem-
zetet. Felidézi legnagyobb onkritikusunknak, Széchenyi-
nek a példajat, aki a magyar Onkritika legmélyebbre
vago Hitele, Vilaga és Stadiuma utdn megirta a magyar-
sag nagy oOnvédelmét, az Ein Blicket.

A Dbelsé kritikak és pesszimista hangt helyzetfel-
tarasok altal feltakart egyetemes embervalsag meredé-
lyeinek a sz€élérél hovatovabb egyre 0Osztondsebben
menekiiltek az emberek a legtermészetesebb emberi
kozosségbe s a nemzeti élet sancai kozé. Ha ez a for-
dulat nem kovetkezik be, a vilag tobb orszagaban el-
keriilhetetlenné valt volna a kommunista forradalom
kitorése. A nemzeti kdzosségére ratalalt eurdpai ember
atértékeli a nemzeti gondolatot; a nemzeti érzes helyébe
a nemzeti ontudatot, a nemzeti vdlsag helyébe a nem-
zeti értékek valdsagat és a tarsadalmi osztdlyok helyére
az egységes nemzeti kozdsséget allitja.

Nekiink erdélyi magyaroknak kiilléndsen Németh
Laszlo utirajzan és Makkai Sandor ,,Nem lehet”-jén
keresztiil kellett meglatnunk, hogy nem maradhatunk
abban a szétszort, szétszervezett, gylilolségtdl szétragott,
ezer kiilon darabban vonaglo allapotban, amelyben a
nemzeti gondolat j megfogalmazasa talalt benniinket.
Mi nem bizhatunk abban az idealista ontudatban, amely
a vilaghabora utani évek alatt egyetlen gyogyszeriink
volt és nem bizhatunk abban az Gjabb kritikai Ontu-
datunkban sem, amelynek metszo szele mezitelenre
vetkoztetett és feltakarta minden szennyiinket és sebiin-
ket. Minden halalliran és Onemészté kritikan tul 1j,
pozitiv értékeket tartalmazo, egyetemes igényli, sokakat
Osszefogd Ontudatra, egységes iranyitas alatt allo belsd
er00sszeszedésre és 1 emberméltdsagi tudatra van sziik-
ségink, ha talpra akarunk allani.

Ki kell mondanunk egészen hatarozottan, hogy
1j belsé és kiilsé tajékozodasra van sziiksége az erdélyi
magyarsagnak, mert ha ezt a tajékozodast elmulasztja,
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a legveszedelmesebb pusztitassal fog a torténelem vihara
rajta végig seperni. Ha a vilag legnagyobb népei egyre
fokoz6do erdvel szervezik egyetlen tengely koré eddig
kiilon gocpontok koriil keringd kozdsségi szerveiket,
alakitjak ki egységes nemzeti Ontudatokat, tisztazzak
onmaguk és a vilag eldtt torténelmi hivatasukat, akkor
egy maroknyi népkozosségnek, az erdélyi magyarsag-
nak nem szabad ugy maradnia, ahogy ma all: mez-
teleniil, tétovazva, Onmagat marva, kiildetésébdl, érté-
keibdl, vezet8ibdl, kozos nagy alkotdsaibol kidbrandulva.

Oszintén fel kell tenniink a kérdést, hogy ez a
fentebb érintett 0j tdjékozdodas nem jelenti-e a kritikai
nemzeti Ontudatnak a feladasat, nem igazolja-e azokat,
akik annak kezdettdl fogva ellenzéi voltak? Erre a
kérdésre a leghatarozottabb nem-mel feleliink. Nem,
mert ez az Uj tajékozodas nem megtagadasa, hanem
szerves folytatdsa a nemzeti Onkritika altal feltart gon-
dolatoknak. Mi nem azoknak a gondolkozasat igazol-
juk, akik az elmult 20 esztendd alatt is megmaradtak
amellett a tajékozodas mellett, amelyet még a vilag-
haboru eldttrél hoztak magukkal. Az elmult évtizedek
alatt az emberi élet legdontobb tényeirdl s a munkarol,
nemzetr6l, allamrél, kulturarol, tarsadalomrol, vallas-
rol a legteljesebb mértékben megvaltozott az emberiség
felfogasa. Ezt a felfogasbeli kiilonbséget éppen az el-
mult évtized szOrnyli kritikdja hozta napvilagra, ma
ezt a kritika altal megkezdett munkat kell tovabb
folytatni: épiteni kell ezzel az 1j kritika altal kiba-
nyaszott és megformalt anyaggal. Nekiink az el6ttiink
jar6 kritikai elmék altal feltart forrasokat tisztan kell
tartanunk és azok vizét malmothajto, kertetont6zo, szo-
val életettimasztd csatornakba kell tovabb vezetniink.

Mi nem a régi magyarsagot akarjuk folytatni,
hanem ennek romjain az 1) magyarsagot akarjuk
megeépiteni.

IL.

Mialatt az idealista ¢és kritikai erdélyi magyar
ontudat nemcsak az erdélyi, hanem az egyetemes ma-
gyar szellemi életben is ) tajékozodast jelentett, vagy
legalabb is dontéen kozrejatszott az egyetemes Uj ma-
gyar tajékozodas megtalalasaban, addig az utobbi évek
alatt azt kellett érezniink hogy Erdélynek egyre ke-
vesebb mondanivaldéja van az egyetemes magyarsag
szamara. SOt az egyetemes magyarsag felol két igen
metsz6 és tehetetlenségilinket felettébb megmutatd kri-
tika hangzott el felettiink. Ma mar egyre kevesebbet
gondolnak Erdélyre ugy mint a magyar szellemi élet
nagy erétartalékara: inkabb sajnalnak, mint szeretnek,
inkabb vadolnak, mint védenek. Ez a szomor sotét
hattér még ¢élesebbé rajzolja az uj erdélyi tajékozodas-
nak a magyar szellemi élet egészére nézve egyetemes
jelentéségét. Szekfii Gyula ,Harom nemzedék”-ének
utols6 konyve megrazo erével beszél a mai magyar
¢let ijesztd antinomiairol, amelyek kozott nem tud
megsziiletni az egészséges, szintétikus, 01j magyar élet.
A mai magyar élet szornyi tragédiaja az, hogy a nem-
zet életét alkoto legértékesebb erdk egyetlen kozdsen
elfogadott indité er6 hianyaban, egymas ellen fordul
nak, egymast kolcsondsen lefékezik.

Az erdélyi magyar életben nem annyira az erék
ellentétérdél, mint inkabb a kiilonb6z6 iranyokba, munka-
korokbe szétaradd élettényezdk belsd, organikus egy-
ségének a hianyarol kell beszélniink. Az erdélyi hely-
zetnek az az eldénye, hogy beldle konnyebben lehet el-
jutni a ma oly nagyon sziikséges és elodazhatatlanul
megvalositandd és megvalosithatd magyar szintézisnek
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a megalkotasara. Ha az erdélyi magyarsag esedékes Uj
tajékozodasan at eljut az erdélyi magyar erdk 1j szin-
tézisé¢hez, ezzel a lépésével ismét éppen olyan példa-
mutatod szolgalatot fog végezni az egyetemes magyar
szellemiségen beliil, mint amilyent végzett a nemzeti
idealizmus 4apolasaval és a nemzeti Onkritika meg-
szolaltatasaval.

Milyen oriasi 0j feladat elott all a kisebbségi
magyarsag: a roman allam keretei kozott, az allam
altal nyujtott, térvényesen biztositott lehetéségek kdzott
meg kell alkotnia a hozzaja tartoz6 magyarok orga-
nikus népkozosségét; egyetlen szellemi tekintélybol ki-
arado életerd koré kell szerveznie, eddig parhuzamosan,
vagy divergensen halad6 intézményeinek munkajat;
fontossaguk sorrendje szerint kell egymas mellé, vagy
egymas folé rendelnie a kozosségi életét kitevd kiilon-
boz6 munkakdzosségeit. Es efolé a belsd szervezkedés
folé, mint erés védd boltozatot kell felemelnie az Uj
erdélyi magyar Ontudat acél bordazatat. Nagy életerd-
nek kell abban a népkodzosségben élnie, amelyik ilyen
nehéz helyzetben, ilyen nagy igényt mer és tud Onma-
gaval szembe allitani. Ennek a lehetetleniil nagy fel-
adatoknak a megvaldsitasa olyan mindennapi szikség,
megvalosulasatél pedig annyi kis ember olyan sok
¢letbevagdan fontos létsziiksége nyer megoldast, hogy
egy percig sem szabad egy ilyen 0j szintézis megvalo-
sithatésagaban kételkedniink.

I1I.

Oszintén meg kell allapitanunk, hogy az j er-
délyi magyar tajékozodast legels6 sorban és a legdon-
tobb modon az uj, totdlis és integralis nemzeti gondolat
megsziiletése és egyre nagyobb hoditasa tette sziiksé-
gessé. Ennek a gondolatnak a térhoditasa formalta at
orszagunk egész belsd rendszerét és teremtett az erdélyi
magyarsag szamara Uj helyzetet és szervezkedési lehe-
toségeket. Az ij nemzeti gondolat mint G vilagszel-
lem, vagy szellemi dramlat az egész vilagon végig-
szaguldott s oriasi befolyast gyakorolt még a legna-

gyobb ellenfelére: a kommunizmusra is. Kisebbségi

népkozosségiink utdbbi idoben bekdvetkezett tajékozat-
lansaganak egyik okat abban kell keresniink, hogy az
Uj nemzeti irany jelentéségével és a mi hozza valo
viszonyunkkal még nem mertiink 0szintén és nyiltan
leszamolni. Kisebbségi szellemi birtokallomanyunk leg-
egyetemesebb értéke: az erdélyiség, vagy erdélyi gon-
dolat foleg éppen ennek az 10j nemzeti gondolatnak az
oldalarél kerilt a legstlyosabb vad ala. Az utobbi id6-
ben mar nyiltan is kimondottak, hogy az erdélyi gon-
dolat annyira liberdlis és humanista elképzelés, hogy
merdében alkalmatlan a nemzeti értékek védelmére, s
igy ontudatos képviselete a nemzeti gondolattal vald
nyilt szembeallast jelenti.

Mi azon az elvi meggy6z6désen allunk, hogy az
uj erdélyi tajékozodasnak nem merében Ujnak, hanem
az eddigi, idedlizmusban €s Onkritikaban jelentkezett
ontudat folytatasanak kell lennie. Ennek az Ontudat-
nak pedig az 0. n. erdélyiség kozponti tengelyét ké-
pezte. Uj tajékozodasunk alapkérdése tehat nem lehet
mas, mint az erdélyiség és az Uj nemzeti gondolat
egymashoz vald viszonya.

Most az erdélyiségnek csupan a nemzeti értékekre
és a nemzetek egymas kozotti viszonyara vald vonat-
kozasat érintem. Kiilonben is az erdélyi gondolatnak
e koriil a két kérdés koril van a lényege. En erdé-
lyiségen egyfeldl az altalanos, nemzetkdzi, a nemzeti
sajatossagokat tagadd humdanizmussal szemben a szel-

Erdélyi Magyar Adatbank



lemi és fizikai nemzeti értékek és sajatsagok Ontuda-
tos, bator és felelosségteljes védelmeét, gondozasat és
fejlesztését; masfell a kizardlagos, minden mas nem-
zet 1étjogat tagadd nemzeti sovinizmussal szemben a
nemzethez tartozok egyéni és egyetemes emberi értékei-
nek védelmét és gondozasat értem. Roviden: a sajat
nemzeti mivoltomban valdé Ontudatos megmaradast és
a nemzeti mivoltomat éré6 tamadasokkal szemben em-
bermivoltom védelmét. Ezért a kettés magatartasért
azzal fizetek, hogy mast a maga nemzeti mivoltaban
nem sértek, nem kicsinyelek le, masnak a szellemi és fizi-
kai nemzeti értékeit er6szakkal nem kivanom elragadni.

Mi tehat az j nemzeti gondolatbdl nem fogad-
hatjuk el annak kifel¢ {it6, minden mas nemzet 1ét-
jogat kétségbevono, vagy legalabb is allanddéan nyug-
talanitd vonatkozasat. Nekiink 1étfeltétel és életsziik-
séglet a lehetd legteljesebb nyugalmi allapotot terem-
teni magunk koriil. Viszont az 0j nemzeti gondolat
hatasa alatt még komolyabban vessziik sajatmagunk
nemzeti alapjait és értékeit.

Az 1j nemzeti gondolat a nemzeti mivoltot ki-
emeli az érzelmek és érzések teriiletérdl és mindenira-
nyu 0j felelosséggé teszi; a kultirnemzet fogalmat ala-
tamasztja a fizikai nemzet valdsagaval; a nemzethez
tartozd egyénr6l nem mint puszta emberrél, hanem
mint kiilonleges foglalkozast 1iz6 emberrél beszél; a
nemzeten bellil megsziintet minden tarsadalmi osztalyt
¢és politikai partot; és nemzeti dntudatdban és szolga-
latdban eggyé akarja tenni az egész népet. Ennek az 1j
nemzeti gondolatnak a megvaldsitasa legtobbszor politikai
diktatura segitségével lehetséges. Ezt a diktaturat az teszi
sziikségessé, hogy nagyon kevés ember hajlando el-
ismerni, hogy egyéni életének olyan donté kerdéseiben,
mint vallas, hazassagkotés, munkavallalas, kulturalis
igények kielégitése, nevelés totalis igénye lehessen az
allamnak, mas részt nem mindenki hajlandé beismerni,
hogy az Ontudatos nemzeti életnek egyben az egyete-
mes emberi kultura bizonyos értékeitol valdo kényszerii
elfordulast is kell jelentenie.

Nyilvanvald, hogy egy kisebbségi népkozosség
minden tovabbi nélkiil nem fogadhatja el a maga sza-
mara mint 0j tajékozodast ezt az uj nemzeti gondola-
tot. Mindenek el6tt nincs meg a megvalositasahoz fel-
tétleniil sziikséges politikai diktaturaja, de ezen feliil
egy kisebbség, amelynek a hozzatartozok egyéni élet-
lehetségét oltalmaznia kell az allamalkotdé nép kiilon-
féle hatasaival szemben, sajatmaga nem fokozhatja a
hozzaja tartozok egyéni életnyilvanulasainak tovabbi
korlatozasat. Ez a kisebbségi ¢letben amugy is elfer-
diilt és meggyengiilt egyéni Onérzetnek és embermélto-
sagi tudatnak tovabbi sorvadasara vezetne.

Az bizonyos, hogy nekiink is sziikségiink van
olyan dontosulyt tekintélyekre, amelyek 0Osszefogjak
és kell6 munkabeosztasra segitik kisebbségi népkozos-
ségiink szétzilalt életrendszerét. Ez a tekintély azonban
minden kisebbségi népkozosség életében csakis szellemi
¢és erkolesi lehet. Ez azonban nem jelenti azt, hogy a
kisebbségi népkozosség a maga erkolesi tekintélyét ne
tamassza ald és ne erGsitse meg anyagi és fizikai er6k-
kel is. Egy szellemileg és gazdasagilag megszervezett
kisebbségi népkozosség azokkal szemben, akik a ko-
moly erkdlesi parancsoknak nem engedelmeskednek, a
fizikai €s jogvédelmi tamogatds megvonasaval is €lhet.

A kisebbségi életben a dontdé erkolesi forumot
két kozosségnek: az egyhdzaknak és a csaladoknak
kell jelentenidk.

Az 10j nemzeti gondolat minden tekintetben arra
igyekszik, hogy az egyhdzat megfossza attdl, hogy az
egyéni és kozosségi élet kérdéseiben a végsd tekintély
szavaval szoljon. Az egyhaznak pedig éppen legben-
sObb 1ényegét jelenti az, hogy a torténelem folott allo
Igével az egyéni és kozOsségi élet minden tényét sza-
badon és fiiggetleniil megitéli. Szolgalatanak ezzel a
szabadsagaval és tekintélyével tudja az emberekben a
kozosségi élethez nélkiilozhetetlenill sziikséges erkolesi
felelosséget, igazi Onzetlen szeretetet és masokért valod
szolgalat gondolatat felébreszteni és ébrentartani. Annal
értékesebb egy ember, minden kozdsség szempontjabol,
minél inkabb nem a kiils6 kozosségi kényszernek és
fegyelemnek, hanem emberi felel6sségének ¢és szerete-
tének a hatasa alatt cselekszik. Nekiink a kisebbségi
¢letben mindent el kell kovetniink, hogy egyhazaink-
ban legdontdbb erkdlesi forumainkat tudjuk latni. Ezt
az igénylinket egyhazainkkal szemben sziinteleniil érvé-
nyesiteniink kell. Nem arra toreksziink tehat, hogy
egyhazainkat belevonjuk a napi élet gazdasagi, politi-
ka1 és tarsadalmi kérdései kozé, hanem sokkal inkabb
arra, hogy minél szabadabba tegyiik igehirdetdi, lelki-
gondozdi és neveldi munkajukat. Nem akarunk tehat
valami lehetetleniil felemas j nemzeti egyhazat alkotni,
amelynek nem lehet meg a végsé erkolcsi tekintélye.
Gondolatunk érvényesitése az egyhazak sajatos hiva-
tasukban valé meger6sodését jelenti, de ez nem zarja
ki, s6t egyenesen biztositja azoknak a nagy kozéleti
kérdésekben vatd egyiittmiikodését. Ha az egyhazak
nem is lehetnek egyek sajatos hitiikben, de egyek kell
legyenek sajatos hitiiknek népiinkért végzett sajatos
szolgalatainak megmutatasaban, a népko6zosség kozos

blinei, nyomorusagai, betegségei, szegénysége elleni
harcukban.
Kozosségi életiink masik erkdlesi tekintélye a

csalad. A kisebbségi élet bizonyos pontokon visszaszo-
ritott, megkdotott kozosségi életet jelent. E visszaszori-
tottsag €s megkdtés legegészségesebb ellensulyozasanak
a csaladban kell torténnie. Ontudatképzésiinknek ¢és
nevelésiinknek sok alkalma a csaladi élet keretei kozé
huzoédik vissza. Ennek a kozosségnek kell gyermekein-
ket a lemondasokkal, egymas iranti aldozatokkal tele
nagy kozosségi életre felkészitenie. Ezt a munkat azon-
ban csakis akkor tudja a csalad elvégezni, ha abban
a csaladfének dontd tekintélye, kell6 szellemi és anyagi
ereje van. Az a kisebbségi kdzosség, amelyet a legha-
marabb kell talpra allitani: a csalad. Ha csaladi ko-
zosségeinknek nincsen komoly nemzeti szelleme, ha
nem apoljak benne a komoly erkdlesi életet, ha elvész
benndk a sziilék tekintélye €s nem tanitjak a gyerme-
keket a kolcsOnds szeretetre és tamogatasra, minden
mas kozosségi munkank légiires térben mozgdva és
eredménytelenné valik.

Az 0j nemzeti gondolat szadmunkra azt az 1j,
nélkiilozhetetleniil fontos figyelmeztetést hozza, hogy
mi a velink egy népi kozosséget alkoté emberrol
tobbé nem gondolkozhatunk gy, mint minden élet-
korbdl és életviszonybdl kivett emberrél. Nekiink a
nemzeti élet korén belill nagyon oOntudatosan fel kell
ismerniink az azonos nemii ¢s foglalkozasu sorstarsak
kozos és azonos szellemi ¢€s fizikai sziikségeit. Az 1j
magyar népkozosséget semmiképpen sem tudjuk addig
megszervezni, amig a kisebbségi kérdésen beliill meg
nem ismerjilk a kisebbségi kozosséget alkotd cselédek,
foldmivesek, munkasok, iparosok, kereskeddk, intellek-
tuelek sajatos szakmabeli kérdéseit. Eddigi elgondola-
saink és szervezkedései torekvéseink azért voltak olyan
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egyoldaliian csak bizonyos tarsadalmi rétegekre kite-
kinték, mert nemzeti kozdsségiinknek nemcsak az
ereje, de mégcsak a magaval szemben tamasztott igénye
sem volt meg arra, hogy a hozzajatartozok mindenik
csoportjanak igazi életkérdéseivel mélyenjardan és ered-
ményesen merjen foglalkozni. Ma nagyon vilagosan
latszik, hogy az egyik népkdzosségb6l a masik nép
kozosségébe az altal vonddnak at a tagok, hogy ott
sajat egyéni életiiket kedvezobb gazdasagi koriilmények
kozott tudjak megvalodsitani. Masfel6l azonban mar
annak az el6jelei is mutatkoznak, hogy az egyre in-
kabb eldretoré faji gondolat, a faj tisztasaganak vé-
delme gatat fog vetni az Ujabb asszimilacioknak, €s
minden fajta arralesz kényszeritve, hogy sajat nemzeti
keretei kozott biztositsa egyéneinek gazdasagi lehetOsé-
geit is.

Ma divatos dolog az 0. n. kozéposztaly, vagy
intelligencia megroppanasardl, teljes leziillésérol, élhe-
tetlenségérdl és vezetésre-képtelenségérél beszélni. Az
bizonyos, hogy minden torténelmi valtozast leginkabb
az intelligencia érez meg, hiszen az 4 élete van a leg-
kevesebbet valtozo természettdl leginkabb tavol, kisebb-
ségi életiinkben éppen az intelligencia Oriasi tomegei
alol hullottak ki leginkabb az életet biztosito 1étalapok.
Mindez azonban nem jelenti azt, hogy intelligenciank-
nak megmaradt és itthonmaradt rétege egyre Ontuda-
tosabban ne emelkednék fel mostani sajatos hivatasa-
nak felismeréséig. Nem szabad -elfeledniink, hogy az
utobbi évtized alatt mar a kisebbségi életben felndtt,
a mostani viszonyokkal és feladatokkal vilagosabban
tisztaban levé intelligenciank egyedei egyre tobb pon-
ton veszik at a kisebbségi élet iranyitasat. Az allami
¢s tarsadalmi élet mai fokan sem a mezdgazda, sem
a munkas nem tudja a maga igazi érdekeit megvédeni
az intelligencia szolgalatanak igénybevétele nélkiil.
Népink mindeniranyl nevelése, gazdasagi kiképzése,
egészségvédelme, egyre tobb intelligens ember mun-
kabaallitasat teszi szikségessé. Népi miiveltségiink érté-
keinek Osszegylijtése, megtisztitdsa, rendszerezése ismét
az 0. n. intelligencia szolgalatat teszi sziikségessé.

Az 0j nemzeti gondolat annak ellenére, hogy a
leghatarozottabban rairanyitja a figyelmet a nemzetet
alkoto egyének kiils6 viszonyaira és kiilonos mérték-
ben kiemeli a nemzethez tartozok munkakozosségét, a
legsikeresebben harcol az osztalyontudat ellen. Az osz-
talytalan tarsadalmat nem a proletarréteg uralomrajut-
tatasaval, hanem a nemzeti egység megvaldsitasaval
akarja elérni. Mi igazan kdnnyen elmondhatjuk, hogy
a kisebbségi magyarsag nagytomege foglalkozasara és
végzettségere valo tekintet nelkiil majdnem ugyanazon
a gazdasagi szinvonalon all. Minden jogunk és alapunk
megvan arra, hogy ennek az osztalytalanna valt tar-
sadalomnak megadjuk az igazi nevét: romaniai ma-
gyar népkozosség.

Az 10j kisebbségi tarsadalom egyetlen mértéket
ismer el 6nmagan belill és ez a mérték nem mas, mint
a kozosségért végzett szellemi és fizikai munka. Egye-
dill ennek a mértéknek a betdltése emelhet ki valakit
a tobbi koziil és emelhet magunk folé vezetdiil.

Az 0 nemzeti kozosség egyben a lélek és kenyer
kozosségét is jelenti. Mi egy kissé még mindig ide-
genkedink att6l, hogy az eddig kizarolag lelki, érzelmi
valosagnak felfogott nemzeti mivoltot egy olyan sar-
ral és vérrel befrecskelt valosaggal hozzuk szerves kap-
csolatba, mint az izzadsag altal szerzett kenyér. Ez
az Osszekapcsolds azonban ma mar elkeriilhetetlen. Ma
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nem elég nemzeti érzésrdl, ontudatrdl, nyelvrél és kul-
tararél beszélni, csak az lehet a nép igazi vezetdje,
akinek a nemzet kenyerére is gondja van. Ahol a
nemzeti lélek és a nemzeti kenyér keérdése szervesen
Osszekapcsolodik, ott meger6sodik a nemzeti Ontudat
és megsokasodik a nemzet kenyere is.

Iv.

A kisebbségi sors azért jar annyi bizonytalansag-
gal, mert nincsenek analogidi és fényesen tiindoklo,
egységes Ontudatot kifejez0, emlékeztetd szimbolumai.
Az erdélyi idealizmus Ontudata hatarozott 1épéseket
tett afelé, hogy multunkbodl és szellemi életiink alko-
tasaibol 1j, helyzetiinket megértetd analogiakat és hely-
zetiink folé emeld szimbolumokat teremtsen €s allitson
elénk. Sajnos, a kritikai korszak éppen azt mutatta
ki, hogy mennyire analogia nélkiili, paratlanul nehéz
a mi sorsunk ¢és ami még sajnosabb, a felelds kritika
mellett felburjanzott értékrombolo kritika addig tisztelt
szellemi szimbdlumainknak egyrészét elég széles rétegek
elott diszkreditalta.

Uj tajékozodasunk végsd kérdése az osszes lehet-
séges analogiak és szimbolumok Osszegyliijtése, Ontu-
datositasa ¢és magunk f6lé és magunk elé allitasa.
Analogiaink feltalalasara legkézenfekvobb teriilet mul-
tunknak, Erdély torténetének, a kisebbségi sorsban élt
népek torténetének Ontudatos attanulmanyozasa és sa-
jatos sorsunk legdontébb életkérdéseinek vonalaban
valé megvilagitasa. Nem szabad meg nem latnunk,
hogy ma milyen 0sztonds erével és milyen nagy On-
tudatossaggal fordul a fiatalabb intelligenciank figyelme
a kis, északeurdpai népek élete felé. A veliink rokon
finn népnek, vagy a danoknak, hollandoknak, észtek-
nek torténelme és élete sok tekintetben hasonlit a mi
¢letiinkhdz. Mekkora megerdsddést jelent a mi sza-
munkra annak felismerése, hogy ezek a kis népek mi-
képpen tudtdk nemzeti Ontudatuk, kulturdjuk meg-
mentése altal egész népi valdjukat megtartani, hogyan
tudjak aranylag csekély gazdasagi életlehetOségiket
nagy gazdasagi fellendiilés szolgalataba allitani.

Ontudatunkat, sajatos szellemiségiinket sugalld
erovel kifejez6 szimbolumainkat mindenek el6tt egy-
hazaink életnyilvanulasai kozott, torténelmiink lapjai-
rol, az erdélyi irodalom nagy alkotasaiban, népmuvé-
szetlink Ontudatosan apolt és gondozott értékei kozott
kell és lehet megtalalnunk. Ezeknek az 0j szimbolu-
moknak Ontudatos ¢és egyetemes tisztelete érdekében
kulturalis mozgalmat kell inditanunk. Uj szimbolu-
maink tisztelete ) Osszetartasra tud serkenteni és ko-
zOsségben tud egymassal tartani.

%k

Ez az altalam papirra vetett par gondolatsor egy,
a vigyazasban megsziinni nem tudé erdélyi szellemi eld-
Orsnek a lehetdségig atgondolt és rendszerbe Ontott je-
lentése arrol, hogy mit lat azon a terepen, ahol nép-
k6ézosségiink élet-halal harca folyik. A ko6zolt gondo-
latok egyike-masika megerdsitésre, tovabbfejlesztésre
szorul. Orémmel merem mondani, hogy olyan gondo-
lat is boven akad ebben a tijékozddasban, amely mar
megcsirazott, s6t ki is kelt minden erdélyi magyar em-
ber szivében. Ennek az Uj tajékozodasnak igéi és az
azokbol kovetkezé parancsok feltétleniil 6sszébbhozak,
melegebb csaladda békitik a szertehullasnak és barat-
sagtalan elkiiloniilésnek annyi ijesztd jelét magan hordd
erdélyi magyar népet.
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Bir6o Sandor:

Huszéves visszapillantas

A romaniai magyarsdg jovljére nézve kétség-
teleniil elhataroz6 fontossagu tény a Nemzeti Ujja-
sziiletés Frontjaba vald beiratkozas és a Magyar
Népkozosség keretének 1étesitése. Az Orszagos Ma-
gyar Partnak a roman politikai partok megsziinte-
tesével egyidejiileg bekdvetkezett feloszlasa egy
majdnem husz esztendds sajatos politikai tevékeny-
ség korszakat zarta le. Viszont a Romaniai Magyar
Neépkozosség a kormanyzat részérdl tortént engedé-
lyezése minden valdszinliség szerint 0j lehetdsége-
ket jelent a magyarsag kulturalis, gazdasagi és tar-
sadalmi érdekeinek szolgalata terén. Az 1j formak
és keretek még megbeszélések targyat képezik.
Nem tudjuk milyen alapelvek szerint, milyen for-
maban fognak miikddni az 0j szakosztalyok. Annyi
azonban mar most is nyilvanvalonak latszik, hogy
a politikai, kulturalis, gazdasagi és tarsadalmi szer-
vezkedés az elsd husz év alatt kialakult keretek-
nek és ezek munkdjanak nemcsak tovabb folyta-
tasa, hanem kiegészitése és egybefogasa is lesz.
Némi eldjelekbdl és hivatalos nyilatkozatokbol vi-
szont arra lehet kovetkeztetni, hogy az 0j kere-
tekben végzett munkaknak nem lesz annyi kiilsé
akadalya, mint amennyivel az elmult husz év alatt
szervezeteinknek birkozniok kellett.

Mindezek a szempontok sziikségessé teszik az
elmult husz esztendd munkajanak attekintését a
legfontosabb munkateriileteken s a politikai, gazda-
sagi és kulturalis téren. Egy ilyen visszapillantas,
meg ha oly rovid is, megmutatja a nehézségeket;
feltarja a hianyokat és talan gondolatokat ébreszt
a jovore nézve is. Természetesen itt egyeldre csak
rovid vazlatrol van sz6, hiszen az egyes munkate-
riileteken végzett munkak a keretek és alakulatok
szerint kiilon-kiilon részletes tanulmanyokat igé-
nyelnek.

L

Politikai tekintetben a romaniai magyarsagnak
az 1j allam keretében eltoltott elsd két evét a tel-
jes visszahuzddas jellemzi. Ezt részben kiilso, rész-
ben bels6 okok magyarazzak. Az elsé két évben
emberi és allampolgari jogait illetdleg szinte toké-
letes bizonytalansagban ¢élt. Szervezkedési lehetd-
ségei kiils6 okok miatt egyaltalan nem voltak. De
talan ezek birtokaban sem tudott volna valami je-
lentés tevékenységet kifejteni, annyira meg volt
dermedve lelkileg. Kiils6 ¢s belsé okok tehat egy-
arant idézték eld a két éves politikai passzivitast.

Mihelyt azonban a trianoni szerz6dést alairtak
¢s a magyarsagnak az 1919-ben kotott parizsi kis-
sebbségi szerz6dés tudomasara jutott, egyszerre
megindult a politikai szervezkedés. A politikai ak-
tivitds meginduldsara nagy hatdst gyakorolt a Kos
Karoly, Zagoni Istvan dr. és Paal Arpad altal irt
és 1920 novemberében kiadott Kialtdé Szd. c. rop-
irat, amely 48 oldalon a politikai tevékenység egész
rendszerét ismertette.

Az els6 megmozdulas 1921 januarjaban tortént
Kolozsvaron. Még ez év jul. 6-an megalakult a ref.
theoldgia disztermében a Magyar Szévetség, mely-
nek elnokévé br. Josika Samuelt, titkardva pedig
Koés Karolyt valasztottak meg. E szovetség alapelve

az volt, hogy a magyarsagnak joga van kozéleti
szervezetét a nemzeti Osszetartozas alapjan meg-
hatarozni, mivel a kisebbségi szerz6dés megterem-
tette a nemzeti kisebbségek kozjogi fogalmat.

A kormany azonban a Magyar Szdvetséget —
s kiillondsen annak elvi alapjat — a nemzeti ki-
sebbség kozjogi fogalmat nem ismerte el s ezért
az uj alakulatot feloszlatta. A feloszlatas utan a
Szovetség mellett alakult két part s a Magyar Nép-
part és a Magyar Nemzeti Part 1922. dec. 28-an
Orszagos Magyar Pdrt néven egyesiilt s attol kezdve
mint ilyen mukodott 1938-ban  bekdvetkezett fel-
oszlatasaig.

Az O. M. P. eldtt megalakulasatol kezdve két
ut allott. Egyik a teljes kiilonallas, mas partoktol
valé fiiggetlenség utja. Masik a politikai partokkal
valo Osszefogas, megegyezések utja. Megallapithato,
hogy az O. M. P. cleinte ez utdobbi uton jart. Ké-
sObb azonban mind nagyobb lett azoknak szama,
akik az onall6 ut kovetését tekintették jobbnak.
Ezt sok tekintetben kiils6 koriilmények, a roman,
vagy szasz partokkal kotott elobbi megegyezések-
b6l keletkezett csalodasok is indokoltak.

Az O. M. P. munkajanak felmérésénél tekin-
tettel kell lenni azokra a kiils6 és belsd nehézsé-
gekre, melyekkel egész fennallasa alatt a partnak
birkdznia kellett. A roman nemzeti liberalis part
1922-ben tortént kormanyra keriilése Ota az erdélyi
magyarsagra, de kiilonosképpen annak szervére az
O.M.P.-ra a roman allamellenesség igaztalan vad-
jat siitdtte. A vadat atvette a roman sajtd nagy
része s a magyar képviselok szamara fesziilt 1ég-
kort teremtett a roman parlamentben és kdzéletben
egyarant. E kiilsé nehézségeken tul, az O. M. P.
tevékenységét nem kis mértékben akadalyoztidk a
bels6 nehézségek, melyek részben a szervezés ter-
mészetébol, részben a vezet0ség sajatos Osszetéte-
1éb6l, valamint abbol a ténybdl szarmaztak, hogy
a vezetOk koziil eleinte kevesen tudtak romanul,
amely hibakat a parttal szemben a roman politikai
partok allanddéan igyekeztek kihasznalni. A part
¢letének legnagyobb belsé nehézségeit az képezte,
hogy bar a magyarsag tulnyomo6 része atfogd nem-
zeti szervezetének tekintette, a part kereteibe, mint
allandé munkakozosségbe gyakorlatilag mégse szer-
vezkedett meg a magyarsag egész tomege s kiilo-
nosen lazak voltak a kapcsolatok a romaniai ma-
gyarsag 72 szazalékat kitevd falusi rétegekkel, ami
az idénkénti ellenpart szervezési kisérleteknek adott
lehetoséget. Masrészt az Orszagos Magyar Part
munkassaga csaknem kizarolag a minden iranyu
jogvédelem teriiletére korlatozodott és politikai jel-
legénél fogva nem tudta kell6képpen betdlteni kul-
turalis és gazdasagi téren azt az Osszhangba hozé
és iranyité szerepet, amelyet a magyarsag egy at-
fogd nemzeti szervezettdl vart. E hibakat a part
igyekezett kikiiszobdlni s ezzel egyenes aranyban
nott a magyar tOmegek ragaszkodasa és Osszetar-
tasa is, foleg az 1933-37 években. Kétségtelen,
hogy az O. M. P. munkaja politikai és jogvédelmi
téren nélkiillozhetetlen volt a romaniai magyarsag
¢letében és tevékenysége nélkill a magyarsagot még
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tobb veszteség érte volna. Am alaposabb szervez-
kedéssel és minden magyar tarsadalmi réteg szoro-
sabb bekapcsolasaval bizonyara még nagyobb ered-
ményeket lehetett volna elérni. E tanulsagokat elsé-
sorban azoknak kell megszivlelniiik, akik jelenleg a
Nemzeti Ujjasziiletés frontja magyar alosztalyanak
vezetiként a part politikai munkassagat folytatjak.

IL.

Gazdasagi téren az uralom-valtozaskor Oriasi
ziirzavar volt. Ennek magyarazata az, hogy az er-
délyi magyarsag az EGE-n kivill mas 6nalld gaz-
dasagi szervezettel a vilaghabort elétt nem rendel-
kezett. A szovetkezetek ¢és bankok egyforman bu-
dapesti nagyobb szervezetek erdélyi kirendeltségei
vagy fidkjai formajaban éltek. Ennek koévetkezté-
ben az uralomvaltozas miatt 1918-ban egészen meg-
bénultak. Mintegy két esztendOre volt sziikség ah-
hoz, hogy a szovetkezetek és bankok élete 0j uta-
kon indulhasson el.

A vilaghabori el6étt a Hangya fogyasztasi szo-
vetkezet budapesti kdzpontjanak Nagyenyeden volt
egy erdélyi kirendeltsége. Igy Enyeden alakult meg
1920-bana romaniai Hangya szovetkezetek koz-

pontja 450 tagszovetkezettel. Fejlodését nagyban
akadalyozta a tdkehiany.
Az erdélyi hitelszovetkezetek hasonld hely-

zetbe keriiltek. 1918-ban a Romaniahoz csatolt te-
rilleten Osszesen 664 hitelszovetkezet miikodott az
Orszagos Kozponti Hitelszovetkezet keretében. Mi-
dén 1918-ban a kozponttal vald kapcsolatuk meg-
szakadt, a Budapesten 1évé betétjeikhez nem tud-
tak hozzajutni. Nagy nehézségek utan 1920-ban
megalapitottak a Gazdasagi ¢és Hitelszovetkezetek
Szovetségét, Kolozsyar székhellyel. 403 tagszovet-
kezet jelentkezett. Am a szovetség csak 1923-ban
kezdhette meg mikodését, mert az engedélyt elébb
nem tudta megszerezni. A kozponttal vald elsza-
molas utan betétjeinek egyrészét megkapta. De még
mindig nagy tékehianyban szenvedett éppen ugy,
mint a fogyasztasi szovetkezetek.

A magyar bankok részben segitettek ezen
a hianyon, de 6k maguk is nehéz helyzetben vol-
tak. Hogy a Roman Nemzeti Banktol megfeleld
visszleszamitolasi hitelt kaphassanak, 1922-ben meg-
szervezték az u. n. Erdélyi Bankszindikatust. Ez
a szerv tagjaiért mintegy kollektiv biztositékot val-
lalt a Nemzeti Banknal.

Mindezek ellenére sem a sz6vetkezetek, sem
a bankok nem kaptak megfeleld tamogatast a ro-
man kozponttdl és a Nemzeti Banktol. Ennek ko-
vetkeztében a magyar gazdasagi élet folyton nove-
kedé nehézségekbe keriilt. Igy a hitelsziikségletet
csak maganpénzpiacon, magyar pénzintézetektdl fel-
vett kolcsonnel probaltak kielégiteni. Ez azonban
nagyon draga volt s igy a hitelszovetkezetek is
dragan, nagy kamat mellett tudtdk csak tovabbadni,
mialtal a szovetkezetek altruisztikus célja egészen
hattérbe szorult. Emellett a magyar szdvetkezetek
nem élvezhették az illeték, add és mas torvényes
kedvezményeket, melyeket a roman szovetkezetek.
Igyment ez 1929-ig, mikor a nemzeti parasztpart
altal hozott torvény a magyar szovetke-
zeteknek is biztositotta a fenti elénydket. A Nem-
zeti Bank azonban hitelt ezutan sem adott.

A magyar bankok is hasonlé elbanasban ré-
szesiiltek a Nemzeti Bank részérél. Alaptokéjik
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nem lévén elég nagy, e kis magyar bankok ki vol-
tak szolgaltatva a betéteseknek. Ennek egyenes ko-
vetkezménye a kamatlab novekedése és a pénz
dragulasa volt. A roman Nemzeti Bank kevés Osz-
szegll visszleszamitolasi hitelt adott. Pl. 1928-ban
a Banca Romaéneasca 456 millio lej sajattoke utan
635 millié visszleszamitolasi hitelt kapott, a Banca
Agrara pedig 69 millio6 utan 156 milliot. Ezzel
szemben az Erdélyi Bankszindikatus 214 taginté-
zete 548 millio alaptéke utdn mindoéssze 27 millid
olcsod visszleszamitolasi hitelt kapott a Roman Nem-
zeti Bankto6l. Igy a roman bankok kisebb kamattal
dolgozhattak, mig a magyar bankok ra voltak kény-
szeritve a nagy kamatra.

Az erdélyi magyarsag 72 szazalékat képezd
falusi rétegek mezdgazdasagi érdekeinek szolgala-
tat és képviseletét az Erdélyi Gazdasagi Egylet
probalta vallalni mar 1919-t61 kezdve. Bizonyos te-
kintetben elénye volt az, hogy mar a haboru el6tt
is mikodott. 1919-ben megkezdte a gazdakordk
szervezését a falvakban. Az allam ezt betiltotta,
mivel az egylet alapszabalyait még nem hagyta
jova. Az alapszabalyok jovahagyasa végre 5 év
mulva, 1924-ben megtortént. Az igy megindult szer-
vezkedést, a falusi gazdakorok fiok-formajaban valod
jelentkezését az 4llam nem ismerte el, mert az
alapszabalyok szerint kimondott gazdakori fidkokat
az E. G. E. nem szervezhet. Sokaig elhuzddott a
modositott alapszabalyok jovahagyasa, utana pedig
a szervezkedés fOleg pénziigyi akadalyokba titko-

zott. Az E. G. E. élére 1936-ban dr. Szasz Pal ke-
rillt s azota széleskorli szervezkedésre nyilt lehe-
tésége.

Az erdélyi magyarsag gazdasagi életére a szo-
vetkezetek voltak a legjobb hatassal. A G. H. Sz.
szervezte meg els@ tejszovetkezetet, mely utan
csakhamar 1j, hasonldo szovetkezetek alakultak.
1937-ben mar 130 ilyen szovetkezet mikkddott, min-
deniitt jovedelmet hozva a falusi gazdaknak. Egész
vidékek gazdasagi helyzete valtozott meg e sz06-
vetkezetek tevékenysége kovetkeztében. A jovot
illetéleg feltétleniil ezeknek és az ujjaszervezett E.
G. E.-nek lesz nagy szerepe.

I1I.

Kulturdlis téren lathatd a legfeltiinobb haladas
az erdélyi magyarsag ¢letében. Itt megallapithat-
juk, hogy a haboru eldtt is meglévé két nagy kul-
tar-egyesiilet az £. M. E. és E. M. K. E. mukddé-
sét csak részben tudta folytatni kiilsé akadalyok
miatt. Ellenben egy csomo6 olyan 0j keret alakult,
amelyeknek mikodése a magyar kulturdlis életet
fellenditette és elmélyitette.

Az E. M. E. (Erdélyi Muzeum Egylet) mun-
kajat az anyagi nehézségek, valamint jogi helyze-
tének bizonytalansadga akadalyoztak. Hazai a lakas
rekviralasok miatt nem jovedelmeztek, tudomanyos
gyljteményeit a magyar egyetem Orokébe 1épd ro-
man egyetem hasznalatba vette, de bért nem fize-
tett értik. Ezért a tudomanyos élet fejlesztésére
nem sokat tehetett. 1921-ben megkezdett népszeri-
sit6 eldadasai hozzajarultak a tudomanyos érdek-
16dés felkeltéséhez ¢s folyodirata és kiadvanyai ré-
vén értékes tudomanyos munkassagot fejtett ki.
1925-ben elismerték végre az egyesiilet jogi sze-
mélyiségét, de ,,az alapszabalyoknak megfelelé mi-
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kodés ellendrzésére” kormanybiztost neveztek ki
melléje. A tovabbi nehézségek oka az volt, hogy
az allam tulajdonjogi lemondast kovetelt az egye-
siillet nagyértékli gylijteményeir6l. Ennck az egye-
siillet nem tehetett eleget s igy a hatéosagokkal valo
kapcsolata mindvégig fesziilt maradt. Késébb nagy-
nehezen megindulhatott a tudomanyos szakosztalyok
munkaja és a nyari vandorgyulések is ujrakezddd-
tek. De az E. M. E. jogi helyzete allammal ¢és a
kolozsvari egyetemmel vald viszonya; nagyértékil
gylijteményeinek sorsa mind a mai napig rendezet-
len. A Muzeum Egylet jogi helyzetének rendezé-
sére a kisebbségi fOkormanybiztossag Iétesitésekor
igéretettettek.

Az E. M. K. E. (Erdélyi Magyar Kozmiiveld-
dési Egylet, hasonlé nehézségekkel kiizdott. Vagyo-
nat, iskolait elvesztette. Alapszabalyait néhany mo-
dositas utan csak 1935-ben hagytak jova. Emiatt mun-
kajat egészen sziineteltette, ami a magyarsagnak
nem kis mértékii hatramaradast jelentett. Munka-
korének egyrészét azonban uj alakulatok, részint
mas kultaregyletek, részint a kisebbségi magyar
egyhazak atvették.

Kultaralis szempontb6l nagy jelentéséget nyert
az 1918 utan kezd6ddé erdélyi magyar irodalom és
a sajto. A vilaghdbort eldtt 6nallo erdélyi  iroda-
lomrdl és sajtorol alig lehetett beszélni. Am az
uralom-valtozas 6ta mindkettd lendiiletes fejlodés-
nek indult. Az ir6k maguk lattak hozza az olvaso-
kozonség megszervezéséhez és a megindulo irodalmi
¢let irant sikeriilt érdeklédést ébreszteniiik. Ezal-
tal uj keretek alapitasa valt lehetségessé. Az 1916
Ota fennalld Erdélyi Szemlébdl kivaltirok 1921-ben
a Pasztortiizet, egy madas irdi csoport 1920 Oszén a
Napkeletet inditotta meg. Megalakul a Minerva
Konyvkiadéo R. T. az erdélyi magyar konyvtermelés
egyik legfontosabb tényezdje és Magyar Nép cimen
elterjedt néplapot is ad ki Gyallay Domokos szer-
kesztésében (el6z6leg Benedek Elek adott ki nép-
lapot Vasarnap cimen s késébb gyermeklapot; a
Cimborat.) 1924-ben 6 ir6 (Paal Arpad, Zagoni Ist-
van, Nyir6 Jozsef, Kos Karoly, Kadar Imre és Ligeti
Emdé) megalapitjak az Erdélyi Szépmives Céhet,
amelyet az 1926-ban megalakult Helikon vesz at és
kiszélesitve folytat. Ezzel az 0j magyar erdélyi iro-
dalom legfontosabb kiilsd keretei adva vannak.
Ezek mellett mint régi keretmiikodik a mar haboru
elott (1888) alapitott Erdeélyi Irodalmi Tarsasdg, mely
a klasszikus irodalmi hagyomanyok apolasat tiizte
ki egyik céljaul.

Az irodalmi és kulturalis élet masik nagy ke-
retét az 0j erdélyi magyar sajtd képezte. Ennek
jelentésége szinte felmérhetetlen. Mar 1918-ban
megindult a Keleti Ujsag, majd egymasutan kelet-
keztek a napi és hetilapok, valamint a kiilonb6z6
folyoiratok. A magyar kisebbségi élet szempontja-
bol rendkiviili fontossagi volt 1922-ben a Magyar
Kisebbség c. folyoirat megindulasa Jakabffy Elemér
dr. és Sulyok Istvan dr. és Willer Jozsef szerkesz-
tésében. Az egyetlen folyodirat, mely kisebbségi éle-
tink minden kérdésérbl, politikai, kulturalis és
gazdasagi téren egyarant igyekezett alapos, adat-
szerll tanulmanyokat kozolni és ezek altal a kisebb-
ségi helyzet valdésagos megismerését eldmozditani.

Az erdélyi magyar kultaralis élet sajatos szi-
nezetét még nagy mertékben befolyasoltak azegy-
hazak. Nincs most sem tér, sem id6 ezek munka-

janak ismertetésére. Azonban nyilvanvalo, hogy az
egyhazak életében szintén nagyjelentéségii belsod
valtozasok torténtek. Szellemiikben ¢és kiilsd kere-
tekben is megujultak és a romaniai magyarsag éle-
tére, gondolkozasara az irodalommal egyiitt dontd
hatast gyakoroltak.

A szinészet az impériumvaltozas utan szintén
oriasi nehézségek kozéppontjaba keriilt. Kolozsva-
ron a Szinkorben megmaradt az allandd szinjaték,
de a vidék csakhamar a vandortarsulatok anarchia-
jaba fulladt. Janovics Jend dr. nagy eréfeszitéseket
tett a régi hagyomanyokhoz mélté uj fejlodés biz-
tositasara, de ez rajta kiviil all6 okok miatt egyre
kevésbbé sikeriilt 1930-ban alakult két 0j keret:
a Thalia R. T. és a Szinpartolo Egyesiilet inkabb
helyi, kolozsvari érdekeket, mint az egész roma-
nial magyarsagra kiterjed6 egységes szinhazi pro-
gramm megvalositasat célozza. Iranyitatlan az el-
terjedt miikedvelés.

Attekintve a kulturalis élet oriasi teriiletét,
sok 0j kezdeményezést, egészséges fejlodés jeleit,
de ugyanakkor sok hianyt is talalunk. Az E. M.
E. és E. M. K. E. munk4janak zavartalansaga, anyagi
erejiik visszaszerzése IlehetOséget nyujthatna két
nagyon érezhet0 hiany potlasara; az erdélyi ma-
gyar tudomanyos tovabbképzés és az iskolankiviili
népnevelés fontos feladatainak elvégzésére. Egészen
elhanyagolt volt a 20 év alatt a romaniai magyar-
sag egészségiigyének kérdése. A szétszort magan-
kezdeményezéseket senki sem fogta Ossze €s nem
volt céltudatos szervezett munka. Ez elhanyagolt
teriilet komoly munkabavétele az egyik legsiirg6-
sebb feladat. A Népkodzosség megadna az egységet
a kulturalis, gazdasagi és egészsegiigyi ¢élet kiilon-
b6z6 munkateriiletein. Az allam iinnepélyesen meg-
igért tamogatasa és joakaratanak gyakorlati meg-
nyilvanulasa pedig talan megsziintetné az elmult
husz év alatt annyiszor tapasztalt kiils6 nehézsége-
ket. Ha a Romaniai Magyar Népkozosség munka-
janak eredményeképpen ezek a nehézségek meg-
sziinnek, akkor kisebbségi ¢életiink minden teriile-
tén feltétleniil Gj korszak kezdddne.

»ADY mindenekeldtt végzetes fizikai megha-
tarozottsaggal: magyar, erdélyi magyar és kozne-
mes. Ezt az erdélyiséget mozdulatain, beszédén, po-
zain egész testére kiéld lelki formajan lathattak azok,
akik ismerték... Magyar, akinél csak bravuros meg-
villanas lehet az akarat, hési tulzas és azért is vi-
tézkedés a tett. Erdélyi magyar a nyugati kultura-
val mélyebben dtitatott erdélyi magyarsag mély kul-
tarvagyaval... Es itt teljesedik meg a tragédia: O
a vérbe, idegekbe ¢épitett mult, a végzetesen meg-
hatarozott faji ember érzi magaban egy ujjasziiletés
¢életre-halalra szo6ld elhivasat.

Minden, amit le kell rombolnia, 6nmagaban
van... Igy lett liraja a legegyénibb ¢és legszociali-
sabb, mert annyira az egész faj, hogy a fajnak tra-
gédiaja, vivodasa a jovo eldtt minden mozdulata-
ban személyes iligye. A magyarsag az 6 belsé tra-
gédiaja... Es mégis 6 volt a nagy felszabaditd, a
végzetes megmozdulas, amely utan minden szabad-
sag ¢és minden mozdulat lehetséges volt”.

Szabo Dezs6: A két forradalmi kolto, 1919.
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Dr. Bodis Gaspar:

A romaniai magyarsag orvosellatasa

A romaniai magyar orvosellatas, alapjaban pe-
dig az egész orvoskérdés, elhelyezkedés, tovabb-
képzés a mai napig megoldatlan, legégetébb pro-
blemaink egyikét képezik. Jelen ismertetésiinkben
csak az orvoskérdés szamszerii adataival foglalko-
zunk. Mas alkalommal fogjuk targyalni az erdélyi
magyar orvosképzés, elhelyezkedés ¢és tovabbkép-
zés kérdéseit. Célunk felhivni a figyelmet kisebb-
ségi magyarsagunk orvosellatasanak megddbbentd
helyzetére, hogy a megoldas lehetdsége mielébb
kibontakozzék.

Nyers adatainkat dr. Gheorghiu C. Constantin
(lasd a ,,Sociologiec Romaneasca”, 1937 évi 2-3

statisztikat képezik. 1937 ota a helyzetlényegében
nem valtozott, az ardnytalansdg ndtt és a magyar
orvoshiany még érezhetdbbé valt.

Romaénia orvosellatasa nagyon hianyos. Az or-
szag 18.542.074 lakosanak egészségvédelmét 7.162
orvos latja el. A szazezer lakdsra esé orvosarany-
szam csak latszolag 41, mivel a lakossagnak 81%-a
(14.420.718) falun ¢l, mig az orvosoknak csak 27%-a
(1935) van falun. Igy a 100.000 falusi lakosagra eso
orvosardnyszam csak 12-3.

Az alabbi tablazat az orvosok (falun és vdro-
son) tartomanyok és nemzetiségek szerinti eloszta-

szamat) ,Falusi orvosellatds Roménidban” cimii  sat foglalja magaban. Bar elsésorban a magyar
kozleményébol vettiik, melyet atdolgoztunk és ki- orvosi viszonyok érdekelnek, mégis érdekesnek
egészitettiink. Az adatok eddigi legutolsé pontos tartjuk az egész helyzetet bemutatni.
Roman Magyar Német Zsido
Tartomany Orvosok % ) MAS
szama szam %  szam ° szdam % szam %
Olténia 282 243 86 | 2 _ 33 11 3
Munténia' 1719 1201 69 1 2 491 28 24
Dobrudzsa 234 125 53 1 _ 5 _ 51 21 52
Moldova 959 529 55 _ 1 _ 420 43 9
Beszarabia 774 219 28 _ 24 _ 411 53 120
Bukovina 536 117 21 1 23 373 69 22
Erdély 1525 689 45 217 14 226 14.8 385 26 7
Béanat 471 183 38 23 114 140  29.8 120 25 5
Korésvidék? 662 221 33 56 8.1 32 4.3 348 51 5
Egész orszag 7162 3527 49 300 4. 455 6 2633 45 247

! Munténia: Bukaresttel egyiitt, melynek osszesen 990 orvosa van éspedig 597 roman, 373 zsido és kb. 20 magyar és német.
Korosvidék: Idetartozik Arad, Bihar, Szatmar és Marmaros varmegyék teriilete.

A tablazatbol a kovetkezd adatok ragadjak
meg figyelmiinket:

1. Erdely 1525 orvosa koziil 689, azaz 45.1% ro-
man, 386, azaz 26.1% zsido, 226, azaz 14.8% német,
217 azaz 14.2% magyar és 7 mdas nemzetiségii.

2. Banat 471 orvosa koziil 183 azaz 38.8% ro-
man, 140 azaz 29.7% német, 120 azaz 25.6% zsido
és 23 azaz 4.4% magyar.

3. Korosvidék (Arad, Bihar, Szatmdr és Mdarama-
ros varmegyék) 662 orvosa koziil 221 azaz 33.4% ro-
man, 348 azaz 52% zsido, 56 azaz 8.4% magyar, 32,
azaz 4.8% német és 5 mas nemzetiségi.

Mindharom vidéken kicsiny a magyar orvosok
szama. Aranytalanul nagy a zsid6 és német orvo-
sok aranyszama. Az Oriasi aranytalansagot csak
akkor értékelhetjiik eléggé, ha a kérdéses vidékek
lakossaganak nemzetiségszerinti megosztasat (S.
Dragomir: ,La Transilvanie rumaine et ses mino-
rithes etniques” 1934) szembeallitjuk az orvosok
nemzetiségi megoszlasaval.

2. Erdély lakdssaganak és orvosainak nemzetisége.

Nemzetiség: Lakdssag sz.: % Orvos sz.: %
Osszesen 2.870.751 100 1525 100
roman 1.657.973  57.7 689 45.1
magyar 826.796  28.8 217 14.2
német 237.226 8.3 226 14.8
zsido 68.597 2.4 386 26.1

10

A tablazatbol kitlnik, hogy Erdeély lakossaga-
nak 28.8%-at kitevé magyarsag az orvosoknak csak
14.2%-at képezi, holott mégegyszer annyi magyar
orvos kellene legyen,

A németek és zsidok aranyszamoknak majd-
nem kétszeresével, illetve a zsidok kilencszeresé-
vel vannak képviselve az orvosok kozott.

3. Bandt lakossaganak és orvosainak nemzetisége.

Nemzetiség: Lakossag sz.: % Orvos sz.s /0
0sszesen 939.437 100 471 100
roman 510.825 54.4 183 38.3
magyar 97.803 10.4 23 11.4
német 223.30 23.7 140 29.7
zsido 11.256 1.2 126 25.6

A Banatban hasonlo a helyzet, azzal a kii-
16nbséggel, hogy a zsidosag aradnyszadma még na-
gyobb, ha figyelembe vessziik, hogy a lakossagnak
csak 1.2 szazalékat képezi, mig az orvosoknak 25.6
szazaléka zsido.

4. Korosvidék (Arad, Szatmdr, Bihar) és Maramaros
lakossaganak és orvosainak nemzetisége.

Nemzetiség: Lakossag sz.s % Orvosok sz.: %

Osszesen: 1.733,062 100 662 100
Roman 1.037,463 59.9 221 334
Magyar 429.076 24.8 56 8.4
Német 83.226 4.8 32 4.8
Zsid6 102.042 5.9 348 52.6
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Itt a magyarsag az aranynak alig harmadrészével
van képviselve az orvosok kozott. A németek sza-
muknak megfeleléleg, mig a zsidok itt érik el a leg-
nagyobb aranyszamot: az orszagrész 0§sszes orvo-
sainak t6bb mint fele (52.6 szazalék) zsido.

A kovetkezd tablazat a harom vidék egyesitett
képét mutatja:

5. Erdély, Bandt és Korosvidék lakossaganak és orvo-

sainak nemzetiségi megosztdsa.

Nemzetiség: Lakossag sz.: %  Orvosok sz. %

Osszesen: 5.543,250 100 2658 100
Roman 3.206,261 57.9 1093 41.1
Magyar 1.353,675 24 .4 296 11.0
Német 543,622 9.0 398 15.0
Zsid6 178,421 3.2 854 32.0

Egész Romaniara vonatkozo aranyszamok a hely-
zetet alig valtoztatjak, s6t még jobban kidombo-
rodna a magyarsag hatranyos helyzete, ha a hiva-
talos statisztikai adatokban a regatba vandorolt
magyarsag szama, tovabba a csangok is fel lenné-
nek tiintetve.

Romania lakossaganak 73.1 szazalékat kitevd
romansag az orvosoknak 49.2 szazalékat, a lakos-
sag 8.5 szazalékat képez6 magyarsdg az orvosok-
nak csak 4.1 szazalékat képezi. A németek arany-

aranyszamuknak (4.8) kilencszeresével vannak kép-
viselve (36.7) az orvosok kozott.

Ezekb6l az adatokbdl kitilinik, hogy az orvo-
sok nemzetiségi megoszlasa szempontjabdl a ma-
gyarsag helyzete a legkedvezdtlenebb. A magyar
orvoshianyt még sulyosbitja a kisszamu magyar or-
vosoknak varoson és falun valdé aranytalan elosz-
lasa. Szamitasok alapjan 4500 magyar lakosra kel-
lene jusson egy magyar orvos, a valdsagban azon-
ban az arany még rosszabb, mivel a magyar orvo-
sok féleg varosokban telepednek le, masrészt pedig
nemcsak kizardlag magyarlakta teriileten folytatnak
gyakorlatot. Ezen okok miatt pl. Udvarhely megyé-
ben 11.930 magyar lakosra jut egy magyar orvos.
(Dr. Jancsé Béla: ,,Az orvosi palyavalasztas aka-
dalyai.” Erdélyi Fiatalok, 1936.) A helyzet még
kedvezOtlenebb Bihar megyében, 15.000-n¢l is tobb
magyar lakosra jut egy magyar orvos.

I
Falusi orvosellatas Romaniaban.

A meglévé adatok birtokaban ismertetjilk ro-
viden a falusi orvosellatast is Romaniaban. Roma-
niaban a falusi orvosellatds nagyon hidnyos, amint
mar emlitettiik. Az alabbi tablazat a 100.000 la-

szamukon (4.3) joval feliil (63), a zsidok pedig kosra szamitott aranyszamokat tartalmazza.
Tartomanyok: Lakosok szama: Orvosok szdma: 109'009 lfkosra H_any lakosra
esdarany %oo0 jut 1 orvos
Dobrudzsa 617,952 48 7.0 14.247
Oltenia 1.321,192 102 7.1 14.037
Muntenia 2.935,170 273 8.3 11.963
Moldova 1.836,062 226 10.9 9.104
Beszarabia 2.493,300 343 12.6 7.558
Bucovina 626,599 104 15.1 6.613
Erdély 2.701,998 442 15.5 6.441
Banat 1.115,453 209 26.7 3.735
Korosvidek 772,992 188 16.0 6.275
Maramaros
Egész Romania 14.420.718 1935 12.3 8.130

A 14 milliot meghaladé falusi lakossagnak
csak 1935 orvos all rendelkezésére. Az 1935 falun
€16 orvos koziil 1371 hivatalos allami orvos és csak
464 maganorvos. Dobrudzsaban és Oltenidban ugy-
szolvan csak hivatalos orvosok vannak, mig Er-
délyben, de kiilondsen a Banatban maganorvosok is
elég szép szép szamban talalhatok.

Legjobb az orvosellatds Banatban, ahol 3735

lakosra jut egy orvos. Mégitt is nagy a kiilonbség
a Népszovetség altal javasolt aranyszamig, mely
2000 lakosra szamit egy orvost.

Az egész orszagra vonatkoztatott falusi orvos-
aranyszam csak kozépértékben 12.3 azaz 8.130 la-
kosra jut egy orvos, mivel mint a tablazatbol ki-
tinik, Dobrudzsaban csak 14.247 lakosra jut egy
0rvos.

Leszallitott aron kaphatok eddigi évfolyamaink!

Foly6 év januarjaban mult 9 éve annak, hogy
megjelent a romaniai j magyar nemzedék fligget-
len folyoiratanak, az Erdélyi Fiataloknak legelsé
szama. Szeretndk, ha eddigi munkankat azok is
megismernék, akik eddig nem voltak kapcsolatban
velunk. Ezért elhataroztuk, hogy 9 évfolyam sza-
maibol korlatolt szamu teljes sorozatot allitunk
Ossze s azt az érdeklédéknek mélyen leszallitott
aron ajanljuk fel. Harom kifogyott szam kivételével
a 9 évfolyam minden szamat tartalmazo, tobb mint

900 oldal terjedelmli sorozat ara az eredeti 1.300
lej helyett csupan 500 lej. Foéiskolai hallgatoknak
kozépiskolasoknak és tanitoknak egy-egy sorozat
ara 300 lei. Az 0Osszeg felének kifizetése, és masik
felére szoldo 3 honapos kifizetési kotelezvény elkiil-
dése utan, az egész sorozatot elkiildjiik becses ci-
miikre.

Megrendelések ¢és érdeklodések szerkesztdsé-
gink cimére kiildenddék: Cluj, Str. Cogalniceanu
13. sz.
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A nép és az intelligencia

viszonya minden kozdsség életének egyik leglényegesebb kérdése. Igazi népi élet csak ott van, ahol
a nép és vezetdi nem kiiloniiltek el egymastol, ahol a vezeté osztaly nem valt oncéluvd, hanem ahol
felismerte igazi hivatdsat és bedllott népe érdekeinek onzetlen szolgalatara. Nép és intelligencia egy-
mas sziikségleteinek kielégitésén keresztiil alkothatnak érdekeinek védelmére egységet és lelki kozossé-

get.

A kisebbségi magyarsdagnak egyik legsulyosabb belsé baja népe és intelligencidja tavolsdga.

E rovatban azokat a jelenségeket fogjuk szemiigyre venni, melyek e tavolsag eloszlatasat kivano uj

szellem hatasat tikrozik.

Marton Aron

erdélyi romai katolikus plispok kinevezése és felszen-
telése a nép és az intelligencia viszonya szempontjabol
is nagyjelentdségii. Székely ember keriilt az 6si egyhaz-
megye ¢€lére, melynek hivei tulnyomoan székelyek. A
csikszentdomokosi székely foldmiveldk vilaghaboru vér-
zivatarat megjart s a papi palyan a maga erején, te-
hetségén elérehaladd fia keriilt a fopapi székbe, melybe
altalaban arisztokratdkat neveztek ki. E tények szim-
bolikus jelentdségét még megndétette az 1j plispok gesz-
tusa, mellyel a fii rajongd tiszteletét arasztotta orszag-
vilag el6tt oreg édesapja és édes anyja felé. Mas nép-
nél ez magatdl értetédo, nalunk, sajnos, kivétel. A nép-

bdl felkeriilt altaldban megtagadja, vagy legalabb el-
hallgatja gyokerét. Nem igy Marton Aron. Az 1idvzlo
beszédekre adott valaszaban megismételte erdélyi hit-
vallasat az egyiittélé népek sorskozosségérdl: ,,....mely-
nek szavat megfogadom és az egyiitthaladas utjat egyen-
getem” s azutan sziil6faluja kiildottségéhez fordulva,
igy szolt: ,fajtamnak szivossagat, kiallasat a magam
erényének akarom tekinteni, sorsat vallalni akarom.”

Ezt a szot egész intelligencianknak meg kell hallania.
A vezetd az, aki a népe sorsat vallalja. Nemes em-
berségéért és ezekért a szavakért kiilon tisztelettel ko-
szontjilk Marton Aront. J. B.

A gyorgyfalvi lakodalom

Marcius 18-an este és 19-én d. u. a Kolozsvarral szom-
szédos Gyorgyfalva népének szines és mindenkinek a lelkében
felejthetetleniil mély nyomokat hagyd népi-jatékaban gyonyor-
kodott Kolozsvar és vidékének kozonsége: bejott a varosba a
falunépe és ez alkalommal nem tejet, tojast, vajat vagy gyimol-
csot, hanem 6si lakodalmi szokasat hozta magaval.

Ennek az eseménynek annyi egyetemes értékii tanulsaga
van, hogy érdemes vele foglalkozni.

Az 6sszel mult egy éve egy baloldali mozgalom népi tanc-
bemutatot tartott Kolozsvart. Erre a szomszédos Gyorgyfalva
népét is meghivtak. A falu értelmes ifjusagi vezetéje: Czakod
Janos, végzett diak falujanak azt tanacsolta, hogy ezen a be-
mutatéon ne vegyen részt, hanem mint egykor a kecseti kaldka,
0 is 6nallo este keretében, sajat feleldsségére és a felépitendo
kultirhaz javara adja majd el6 népi miivészetének legjellemzdébb
alkotasait. Az inditvany elfogadtatott, és Czakd Janos, a nép
fia Osszeallitotta a falu lakodalmi szokasait. Munkajat itt Ko-
lozsvart megmutatta népmiivészettel komolyan foglalkozo szak-
embereknek s azok jovahagyd véleményezése utan megtette a
Iépéseket az eldadas megrendezése irant. Ismeretség alapjan mel-
1éje allott Tamas Bélané urné és egyiitt gyakoroltattak a falut
s jartak a varost az engedélyek megszerzésére.

Ez a népi jaték mar eldadasra készen allott, amikor
Czako6 Janos ez év januarjaban par napi betegség utan tragikus
koriilmények utdn meghalt. Munkatarsa nem akarta a darab
eléadasanak a gondolatat elejteni, s miutdn Czakd Janos volt
osztalytarsai, a refarmatus theoldgiai fakultas hallgatoi és a ref.
ifjusag felelés vezet6i elhalt tarsuk iranti kegyeletb6l minden
tamogatast felajanlottak, tovabb folytak a rendezéi munkak. A
falu a legnagyobb orommel latta, hogyha meg is halt ,a falu
legnagyobb fia”, annak baratai nem hagyjak O6ket magukra.

Ilyen elézmények utan tortént meg a Gyorgyfalvi lako-
dalom el6adasa. Ez a bemutatdé nem akart mas lenni, mint a
valosagos, mai gyorgyfalvi lakodalom bemutatdsa. Csupan egy
megcsalt lany és annak Uj szerelmese keriilt a szinpadra, Ggy
mint ,szerepl6”. E két alakot Czako Janos, a gimnédziumot
végz6 fiu azért vette be a ,darabba”, mert azt is be akarta
mutatni, hogy miképpen torténik egy nasznéphez tartozénak a
meghivasa s emellett egy kis mozgalmassagot is akart altala
teremteni. Ett6l a két jelenettél eltekintve az egész estét Kki-
t61té6 darab minden szava a nép sajat szava és éneke volt. Valo-
szinl, hogyha a szakemberek komolyan figyelmeztetik, Czako
ezt a kitérést elhagyja. A darab rendezéje maga is latta, hogy
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ez nem taldl a bemutatoba, de mivel Czakd Janos a darabot
igy cenzuraztatta s arra igy nyert engedélyt, — nem Ilehetett

rajta valtoztatni. .

Mi volt az értéke ennek az eldadasnak?

Mindenekel6tt dontésulyu bizonysagtétel amellett, hogy
egy falusi végzett diak, aki soha nem tanult ,népmivészetet”
a jelzett hibatdl eltekintve, milyen pompasan dsszegyiijtotte egy
falu tényleges lakodalmi szokasat.

Egy olyan falu mozdult meg sajat népszokasa bemutata-
sara, amelyik még soha tejnél, vajnal, gylimolcsnél egyebet
Kolozsvarra nem hozott. Ez a nép pedig derckasan megallotta
a helyét s megtisztelte azt a varost, amelyik megtisztelte 6t.
Ez el6adas utan a gyorgyfalviak batrabb ontudattal gondolkoz-
nak sajat magukroél, mert mély dnbizalmat nyertek tovabbi mun-
kajukhoz és Oket az eldadds utan jobban szeretik a kolozsva-
riak. Az el6adas megadta a donté 16kést annak, hogy Gyorgy-
falvanak kultirhaza legyen.

A bemutaton meg kellett latnunk, hogy mennyivel méltosa-
gosabb, etikettesebb a falusi, mint a varosi lakodalom, ahogy egyik
bardtom megjegyezte: a XVII. szazadi erdélyi uri lakodalom
képének népi kepmasa bontakozott ki eldttiink. Megmutatta a
lakodalom, hogy az Osi népmiivészetnek milyen szép szinei és
formai vannak. Mennyi igazi keresztyén elem szovi at a nép
lakodalmi szokasait.

Kevesen tudjak, hogy a darab négy foszerepldje, aki ho-
napokon at késziilt az, eldadasra, az eldadas elott két nappal
bevonult katonanak. Eppen az a tény mutatja, hogy itt nem
népszinmii, hanem falusi népszokas bemutatasardél volt szo,
hogy minden tovabbi nélkiil be lehetett a darabba ugratni négy
uj térfit, hiszen minden felnétt férfi privat gyakorlatbol tudna
az egész darabot eldadni.

*

Mindezt ilyen részletesen nem irtuk volna meg, ha a
Gyorgyfalvi lakodalommal kapcsolatban a Pasztortiizben nem
lat napvilagot Nagy Odon kritikaja.

E kritika szerint a lakodalom a legismertebb népszokas,
amilyet minden varosi ember lat életében egyszer-kétszer. Sze-
rinte a lakodalom rigmusai a mult szazadban keriiltek a vo-
fély-konyvekbdl a nép ajkara. A gyermeksziilések korlatoza-
san kivill ez a falu semmit sem vett 4t a varostél — tehat a
lakodalmi rigmusokat sem. A gyorgyfalviakat ,,a parasztsag
irantiromantikus uri vagyakozas” fogadta Kolozsvart. A biralé
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szerint ,,a rendez6 varosi fiatalemberek népi dramat akar-
tak” a lakodalombol alkotni. Kifogésolja a népszinmiibetétet és
az énckeket, amelyek nem 6si népi dalok. Nem tetszik a kri-
tikusnak az eléadok hajlongasa s végiil az, hogy ez a bemutatd
nem volt olyan, mint a magyarorszagi Gyongydsbokréta.

Mindenekelbtt utasitsuk vissza e kritika targyi téve-
déseit. A darabot egyediil Czako Janos, gyorgyfalvi illet6-
ségli, foldmives sziiloktol szarmazo, falujaval szervesen egyiitt
¢l6 fiatalember gyiijtotte Ossze és szerkesztette meg snem holmi
varosi fiatalemberek. A darabot nem fiatalemberek, hanem egy
kolozsvari triasszony egyesegyediil rendezte, mert a melléje
felkért, népmiivészettel foglalkoz6 theoldgiai hallgatok, s koztiik
a kritikus maga is, nem segitettek a rendezésben.

Masodszor nem fogadhatjuk el a kritika f6lényeskedd,
vallvereget6 hangjat sem. Sem Gyorgyfalvarol, sem a ko-
lozsvari kozonségrol ma mar nem lehet igy beszélni. A gyorgy-
falviakra nem all az, amit az ir6 a gyermeksziiletés korlatoza-
sarol ir, mert hal’ Istennek elég sok a gyermek ebben a falu-
ban s arra a kolozsvari kozonségre, amely Oket fogadta, nem
all az, hogy holmi romantikabol fogadta ezt a falusi jatékot.
Akik ott voltak, azok mar tudjak, hogy mi a falu és a
népmiivészet egyetemes magyar jelentdsége. Mi a gyorgyfalviak
,»szolgai hajlongasat” egyszeriien nem lattuk a szinpadon, mert
amit a kritikus annak vélt, nem volt mas, mint a falusiak

magatol jovo, tiszta Orombol fakadd tiszteletaddsa a tombold
kozonség felé. Ugy oriiltek a sikeriiknek, sajat maguk felfede-
zésének, hogy ezt maskép nem tudtdk kifejezni!

Es végiil nem fogadjuk el a mértéket, amit a kritika
felallitott. Ez a darab azt akarta bemutatni, ahogy ma van
a lakodalom. Ma igy van és nem masképpen. Hogy ezen 6n-
tudatos népneveléssel hogy lehet valtoztatni, az mas kérdés. A
f6 az, hogy ebbdl a van-bol kell elindulni. Ezt a van-t nem
lehet a Gyongyosbokréta mértékével ¢és az 0j magyar zene
szempontjaival mérni. Ma mar maga Kodaly sem beszél az
. n. ,népdalr6ol” olyan megvetéssel, mint a kritikus. Masfel6l
azok a dalok amelyek a darabban voltak, a gyér ciganyzene
kisérete mellett minduntalan a Hari Janos énekeinek az emlé-
keit ujitottak fel a mélyen és komolyan figyeld hallgatokban
tehat mégis csak volt kozik az igazi népzenéhez. A kisebb-
kisebbségi élet huszadik évében mar eljuthattunk volna oda,
hogy egy olyan sokoldalt képletet, mint ez a lakodalom is volt,
ne mérjik azonnal magyarorszagi mértékkel. Az égvilagan sen-
kinek sem jutott volna eszébe, hogy ez a darab erdélyi Gyon-
gyosbokréta akart volna lenni. Ez nem akart més lenni, mint
Gyorgyfalva mai, tényleges népiéletébdl izelité a kolozs-
vari magyar kozonségnek s ez olyan jol sikeriilt, hogy a szi-
gort kritikus is elismeri: ,, A k6z0sség jo érzéssel, s tiszta 6rom-
mel tavozott a szinhazbo6l”. Ez a lényeg! .

wSzitlofoldem?”

a cime Tamési Aron legujabb konyvének. Uj mifajt
teremt (j mondanivaldi szamara. A,,Szil6foldem” egy
par napos otthoni latogatas, sziiléfalujaban, az udvar-
helymegyei Farkaslakan. Onéletrajz is, hiszen a fel-
bukkano emlékek rajai a gyoOkérszalakat mutatjak,
melybdl az iré6 és ember Tamasi taplalkozott és nagyra
nétt. Lehelletfinom mivészi rajzok, miket csak a lélek
mély rétegei tudnak megoérizni. De a Sziil6foldem kor-
rajz is, a mai székely falu élete. Valami sajatos szo-
ciografia, melyben semmi tudomanyossag nincs, mégis
a falu mai életének minden vonatkozasara mélyrehato
pillantast tud vetni. S az egyéni emlékezés és a mai
¢letrajza mogott az 6rok falu all, a kozosségi élet, me-
lyet évezredek s a faj bels6 torvényszeriiségei alakitot-
tak ki s melynek csalad, s egyén csak kis habjai.

,»Mint egy balladanak, olyan szigori a formaja
ennek az életnek. De emberi szamitas szerint legalabb
biztos, megtartd és erds.

Igen, gondolom magamban, errdl is konyvet kéne
irni, sot errdl kéne igazan, a népi életformanak ezer-
éves lelki és testi szerkezetér6l, amelyet nem politiku-
sok acsoltak Ossze valamelyik tarsadalmi osztaly vé-
delmére, hanem névtelen emberi mii, mint a nyelv.
Nem kezdetet lat a sziiletésben és nem véget a ha-
lalban, hanem csak személyi valtozast mind a ketto-
ben. S nemcsak az embernek emberhez valdé kapcsola-
tat szabalyozza, hanem a szOvetséget is, melyet a ter-
mészettel és az Istennel mindnyajunknak meg kell kot-

nlink. Valoban olyan életforma ez, melyben a kdz0s-
ség az els6 és legfobb személy s lelkében valtozatlan
csupan az atyak és a fiuk cserélik egymast.”

S a nép és az intelligencia kozotti szakadékra
egy falusi torténet elbeszélése utan igy mutat ra:

,Utana azonban halaval és bizakodassal gondo-
lok a népre, mely ezer esztendon keresztiil védte foldjét
¢s Orizte leanyait. Csak az a réteg, amely a nép felett all
¢s allitolag vezérli 6t: csak az nem védte gazdasagat, la-
nyat. Bizony két utat jart a kétféle magyarsag s akik
most ennek az eredményét latjuk, félelem és kétség
kinoz minket, hogy mit hoz a jovendd. Sokan keres-
siik nyiltan és titokban a megtisztulas utjat; s annyit
mar is biztosan tudunk, hogy a kétféle magyarsag
koziil helyesebben a nép cselekedett.

Mit csinaljunk tehat?

Gondolom, forduljunk vissza a néphez ¢és tanul-
juk meg téle, ami jo. S ami jot tanulunk, tomjik bé
azzal a szakadékot, mely sotéten tatong a két magyar
kozt....”

A Sziil6foldem tiszta miivészet és mély emberi
hitvallas. Benne Tamasi, akinek annyi kozéleti
akcidjaval nem tudtunk egyetérteni, megtalalta a nem
oncélu, de a kozosségért valdo irodalom utjan és esz-
kozeivel a kozosségi szolgalat leginkabb nekivalo
modjat.

(J. B)

A zseninek természetrajzi sziiksége, hogy szeressék, hogy tinnepeljék... A meghajlo tomegek, a feléje
ragyogo szemek, az elamulé szivek: a tdrsadalom mohd, organikus feléje hajtisa az az Aron vesszeje,
mely életét uj és uj szépségek kizuhogasara nyitia meg. Miért van tort pdlyaja minden nagy magyar
talentumnak, minden magyar zseninek? Mert hianyzott korottiik az a gazdag sziv-talaj, melybdl uj és
uj gyokerrel szivhattak volna biztatast a holnap munkdjahoz. Magdnosan, tizetve, ragalmak, vak rab-
szolgak és pimasz urak kozt voltak koborgo, kivert kutydi fajuknak. Nincs annyi panasz, amely meg
tudja mondani ennek a kdlvarianak egész tartalmat: magyar zseninek sziiletni.”

Szabo Dezsé: Ady arcdhoz, 1923.
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Szabo Dezsd-jubileum készil.

Csendben, de &hitatosan késziilnek Magyarorszagon e majusban tar-
tando linnepségre mindazok, akiknek 0j életet jelentett az 6 munkassaga.
Szabo Dezs6é ez évben lesz 60 éves. Negyven évvel ezel6tt tett érettségit.
Harmincot évvel ezel6tt jelent meg els6 nyomtatott munkaja és nemrég
mult huszonét éve — a maskor oly szorgalmas filologusok teljes hallga-
tdsa mellett — hogy megszoélalt a faja életéért harcolé és soha meg nem
alkuvo Szabo Dezs6. Majus 23-an lesz _hisz éve, hogy megkonditotta az
Elsodort Falu hatalmas harangszavat. Es ugyanakkor fog megjelenni az
immar ot év Ota egyfolytaban, szédité Kkitartassal aradd Filizeteinek 50-ik
szama is. A Dezs6-nap (majus 23) jelképesen volt az Elsodort Falu meg-
jelenésének napjaul valasztva és most a jubileumi napoknak is ez a da-
tum lesz a kozpontja. ,,Milyen époszt, milyen megtorhetetlen hdsi aka-
ratot jelent ez a szdm” - irja az Ujabb Miveinek 50-ik szamat beje-
lent6 sorokban. De aki nem latta kozvetlenil is azt az er6t, ezt a nem
hatvan, hanem ,haromszor huszéves” fiatalsagot, ami benne ég, az alig
érezheti meg igazan ezt az époszt. Amikor a sajtonak irasaival szemben
tanusitott elhallgatadsarél beszélt, akkor mondotta: ,Ezért vagyok hatvan
evvel is fiatal — és leszek még negyven esztendeig...” Micsoda hit és
akarat van ezekben a minden akadallyal szembeszegiild szavakban. Es
milyen hallatlanul nagy ajandék a sorst6l a magyarsdg szamara ez a ne-
hézségekben csak mind jobban edzédé hit, ez a végzet ellen valo hatal-
mas tiltakozas.... Igy késziil a jubileumra ¢s a tovabbi harcok életére O,
tudva és vallalva mindent. Es mi addig is, amig bévebben adhatjuk ré-
szlinket az Unnepléshez, kivanjuk minden gondolatunkkal, érzéstnkkel
és szeretetlinkkel ama negyven esztend6 megteljesedéseét.

CZAKO JANOS.

Els6éves theologiai hallgatdo volt, amikor az év elején meghalt és
mégis akkora igéret volt benne és akkora elkotelezést hagyott maga utén,
hogy meg kell réla emlékezniink.

Egyike volt azoknak a fiataloknak, akiben mozgalmunk gondola-
tai mar gimnazista koraban megfogantak. Mint falusi f6ldmives sziil6k

gyermeke, megmaradt lélekben falusinak és mint tanult falusi fiu, nevelte §
a falujat. A reforméatus fiukat IKE csoportba szervezte és elvitte a leg- |
tavolabbi konferenciakra is. Megalapitotta az ifjusagi konyvtart. Moz- §
galmat inditott a gyorgyfalvi kulturhdz és iskola felépitésére. Osszegyj- §

totte faluja lakodalmi népszokasait s késziilt annak kolozsvari bemutatojara.

Evtizedekre visszamenéleg 6 lett volna az els6 gyorgyfalvi tanult |
ember. Haldla mélyen megrenditette falujat, de egyben el is kotelezte a 8
falu belsé megébredésének Ontudatos tovabbvitelére. Baratait, kollégait }
korai haldla arra kotelezi, hogy a falu nagy fia halala utdn se hagyjak |
magukra a gyorgyfalviakat. Meg kell tapasztalniok, hogy Czakd Janos |§

baratai tudjak mire kotelezi 6ket az igazi baratsag.
L. D.

Dsida Jeno emlékest.

A romai katolikus NOi Misszio kolozsvari szervezete a Pasztortiiz
Dsida-emlékbizottsagaval karéltve, marcius 2-4n Kolozsvart megrendezte
az elsé Dsida-emlékestet. Bevezet6t mondott Reischel Arthur, Dsida-ver-
seket adott el6 Torok Erzsébet és emlékbeszédet tartott Nyird Jozsef. Dsida
egyik legkedvesebb zenedarabjat: Bethoven: Mondschein-szonatajat elé
adta B. Zsembery Elvira. Az est megrendezésében a legnagyobb szolgéa-
latot a fiatal erdélyi koltén6: Sandor Judit végezte.

Mind a kezdeményezOk, mind a szereplok és rendezék faradozasat §
illesse elismerés. Dsida Jend valoban mélté arra, hogy a hazsongardi te- ¥
metében emlékkd jeldlje a sirjat. Az Osszegyiilt jobbara kegyes ndi ko- M
zOnséget latva, az volt az érzésiink, hogy ezt az akcidt siirgdsen szélesebb §
medriivé kellene tenni, hogy a sok fiatalon elhunyt érdemes koltd koziil g
legaldbb ennek az egynek a sirjan latszddjék meg, hogy valami Kicsi B

halas visszhang még a mi kemény erdélyi sziviinkben is feltimad nagy
kolt6ink iranti tartozasaink részbeni torlesztésére, Ezt a kegyeletes kezde-
ményezést nem szabad annyiba hagyni.

B gyarorszagon:

Tizedik évfolyamunk

els6 szamaban koszond
koszontjuk az olvasot.
tennek, sok hiiséges olvasonk
jarta végig velink egyltt az
eltelt 9 év rogds utait s lép at
veliink a tizedik jubileumi évbe.

szoval
Hala Is-

Aki  QOjra  végignézi az eddigi
kilenc  évfolyamunk irésait, vi-
lagosan meglathatja, hogy valo-
ban mindig Utban voltunk, min-
dig dtat tortink egy igazabb,
¢lobb, tisztabb magyarsag felé.
Sem jobbra, sem balra ki nem
tértink  abbdl az  iranybdl, a
magunk  iranydbol, amerre el-
indultunk, s  hovatovabb gy

latjuk s ugy igazoljadk a dolgok,
hogy ezért az Utért érdemes
volt  harcolni, kemény (téseket
kapni és adni is, ha Kkellett. Igy
lett az Erdélyi Fiatalok moz-
galmabél ferfias vallalkozdas -
férfias tett.
Bizalommal
ket, hogy
ges szeretetlikben.
jenek  bekildeni
folyo  évi  elbfizetési
Szerezzenek lapunknak
tokat és elofizetOket.
El6fizetési  dijunk
a régi marad. ;
ERDELYI FIATALOK.
—
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