eraclyi-

AROMANIAI )
UJ MAGYAR NEMZEDEK
FOLYOIRATA.

Maria kiralyno halalara

Lapunk nyari szamanak megjelenése Ota nagy veszteség érte
orszagunkat: meghalt Ofelsége Maria anyakiralynd, boldogult 1.
Ferdinand hitvese, Ofelsége II. Karoly kiraly édesanyja.

SZERIESZTL Az elmult h kb kiralyn6 halalh | b
r . 7 elmult hénapokban az anyakirdlyné halalhire méltdn bori-
LASZ1.0 DEZSO . i) YAIRRO e P
totta gyaszba az orszagot. A legendashiri Viktoria angol kiralyn6
LAPTULAJDONOSOK:

Bir6 Sandor. Debreczeni  LAaszl6 unokaja, egyike volt az uralkoddi kotelességteljesités legkiemelkeddbb

Dr. Jancsé Béla, Laszl6 Dezs6,Jl alakjainak. Mindhalalig hiiséges kitartassal 4lott azon a ponton,

Dr. LészI6 Ferenc. hova 6t a harmas hivatds: a hitvesi, anyai és uralkod6i elhivatas
RS R | allitotta.

TARTALOM: . Az angol kiralyi csaladbol szarmazott hercegné attél a pil-

* lanattél kezdve, hogy Romania foldjére lépett, egészen azonosi-

Tiz év (Dr.JancsoB) totta magéat 0j hazija érdekeivel és nemzeti torekvéseivel. Mindig

Az egyetemi egyesiilet kérdése ott allott, férje oldalan, mikor ez valami nehéz 1épés el6tt allott,

(Dr Vargha Lajos). mindig aldozatosan szentelte oda magat népe igazi érdekeinek

A féiskolds és végzett ifjisag kérdései @ szolgalatara. Nem csodalkozhatunk tehat azon, hogy népének min-

ﬁggﬁéiﬁﬁggaﬂ' Bir6 Sandor, Dr. den rendli és rangl tagja az igazi roman szellem testetoltését

latta benne, alakja koriil mar életében megindult a rajongd lelke-
sedésbél taplalkozo legenda-szovés.
Az orszag életének minden megnyilvanulasa személyileg és

A tiid6vész Romaniaban
(Dr. Paradi K.)
*

»A tartomanyok StatiSSthikéjlc’i’ ' mélyen érdekelte. A kiilonbozé kultardlis és  népjoléti  munkdakat
(|m2n ) allandéan tamogatta. A ndémozgalmak partfogasa altal is igazolta,
Matolcsy: Uj élet a(flT_]gSgZyI%rg)j'dﬁn B hogy 6 az orszag legelsd asszonya.
* Langol6 hazafisagat mély szocidlis érzék hatotta at, hazajaért
Az erdélyi konyvtermelés statisztikaja hozott &ldozataival megmutatta, hogy miképpen kell az orszagot
(Szabé Lajos). .
* j szeretni.
Magunk revizidja. Sirjara alattvaloi tisztelettel helyezzik el a kegyeletes emlé-

Szemle. ~ (T6th ~ Zoltan, Dr.  Szilagyil® kezés soha el nem hervado koszoruijat.
Oliveér, Dr. Jancs6 B. kézleményei). 1
*

] ‘
CLUJ-KOLOZSVAR, 1938
IX. EVFOLYAM, 3-4. SZAM.

Inregistrat sub Nrul, curent 31-1938.
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Halottak akik élnek

Br. Banffy Ferenc

1869-1938

Banffy Dezsonek, a nagy miniszterelnoknek volt
a fia. Amilyen nagy aktivitassal szolgalt a nagy nyil-
vanossag elétt az apa, éppen olyan visszahuzodott
életet folytatott a fiu. De azért 0 is szolgalt, hiven
és 1gazan szolgalt minden igaz iigynek. Még nem volt
harminc éves, amikor a fényes kariert jelenté katona-
tiszti palyarol birtokaira visszavonult. Ennek okat
talan egyre jobban elhatalmasod6 siiketedésében ke-
reshetjiik. Kiilonosen a kozhatalom megvaltozasa utan
latszott meg, hogy visszavonultsdgaban is milyen ér-
tékes szolgalatokat végzett Br. Banffy Ferenc. Szor-
galmasan megvett ¢s elolvasott minden komoly igé-
nyl erdélyi irast, s arrol alkotott véleményét lelki-
ismeretesen kozolte az irdéval. A mi szerkesztoségiink
is tobb ilyen, felelés kritikar6él bizonysagot tevo le-
velét 6rzi. Nem restelte egy-egy cikkhez ujbol ésuj-
bol hozzaszolani, ha Gjabb ¢s ujabb adatok birto-
kaba jutott. Azt mondhatjuk, hogy Erdély magyar-
saganak titkon szo6lo ¢él6 lelkiismorete volt. Ezen fe-
lil azonban igazi mecenasa is minden igaz {igynek.
Falumunkank legkezdetén (1931) meglatta, hogy ennek
a szolgalatnak milyen oriasi a jelentosége van s falu-
kutatoé diadkjainknak (Miko Imre, Demeter Béla, Szabo
Géza, Miklos Andras, Palffy Zoltan) szallast és ella-
tast ad borsai kastélyaban, hogy a vidék falvait za-
vartalanul feldolgozhassédk, majd tetemes adomannyal
jarul hozza két falu-fiizetiink kiadasdhoz. (3 sz. Miko
Imre s Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés, 4. sz.
Demeter Bélas Az erdélyi falu és a szellemi aram-
latok). Mindezért nem kivant semmit, csupan a ko-
z0sség szolgalataban valo hiiséget.

Egyenes, katonas tartasu alakja, puritan, han-
goskodas nélkiil szolgalo jelleme, intd lelkiismerete
eltlint az erdélyi kozéletbol, de emléke és példaja
¢élni fog €és mindanyiszor feljul kdzottiink, valahany-
szor olyan magyarok tadmadnak, akik tudjak, hogy
vagyonuk és szellemi képességeik mire kotelezik
oket.

L. D.

Dobay Istvan

,Dobay Istvan unitarius lelkész f. évi szeptem-
ber ho 4-én reggel 4 orakor, életének 40-ik, boldog
hazassaganak 14-ik évében, hosszas, de az Ur szol-
gajahoz mélto tiirelemmel viselt szenvedés utan, el-
hunyt.

~Akarom Igazsag, Josag altal a Szépet,
Akarom, hogy békében éljenek a népek.”

Ezért ¢lt, faradt és aldozta fel tehetségét, ere-
jét” — mondja a falujabol Vargyas-rol kelt gyasz-
jelentés.

Dobay Istvannak, a Tizenegyek egyik koltojé-
nek nevét faluja és vidéke hatarain tul kevesen is-
merték. Ismét a halalnak kellett eljonnie, a halalnak,
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mely az utobbi években fiatalsagunk legjava kozt
oly kérlelhetetleniil arat, hogy nemes nagysagaban
meglassuk a most benne elvesztett értéket, amit sze-
rénység €s erdélyi magara hagyatottsag rejtett véka
ala.

Mikor a Tizenegyek kozott fellépett, mar a vi-
laghabori szOrnyii tapasztalatai allottak mdogotte ép-
ugy mint Tamasi, Maksay ¢és Finta Zoltan, a Tizen-
egyek legidsebb (25-28 éves) tagjai mogott. Onnan
tért vissza, lett Isten unitarius squgéja ¢s kozben:
csendes szava kolté és meseird. Es a Tizenegyek
annyi tagjaval egyitt 6 is idejében belatta, hogy a
romaniai magyarsagnak nem koézépszerii koltskre és
irokra, hanem a tarsadalmi munka minél tobb becsii-
letes munkéséra van sziiksége. Akik hir, név, dics6-
ség nélkiil, zajtalanul és majdan elfeledve elvégezzenek
egy csomo olyan sziikséges és nélkiillozhetetlen munkat,
ami nélkiil mélyebb, emberibb élet sohasem sziilethe-
tik meg sorstarsaik és utddaik javara.

Tamasi Aron katonatarsa a 82. ezredben, Baldzs
Ferencz jobaratja és leglelkesebb hive, sajat szavai
szerint, ,,a magyar faluban talalta meg a hivatasat.”
Mintaszerti szovetkezetet, népi szabadoktatast, mi-
kedveld tarsasagot szervezett és az anyaszék, Udvar-
hely falujanak Vargyasnak, els6 szolgaja: azaz igazi
vezetdje, népének atyja lett. Még a Tizenegyek jubi-
leumi estélyére sem tudott feljonni rengeteg elfog-
laltsaga koziil, de elkiildott és felolvasott irasa (Az
intelligencia és a fala) az 0j erdélyi nemzedék meg-
valtozott életszemléletének és egy becsiiletes akarat-
nak bizonyitéka. — Legnagyobb bizonyiték azonban
az ¢lete maga, mely egy végzetes betegség terhével
vallan husz esztenddn keresztiil szolgalta halaldig a
népét. Es mi a veszteségtol lesujtott lelekkel, fajdal-
masan kérdezziik a vargyasi sir mell6l: lesznek-e,
akik hasonlé 1élekkel, hasonldé egyéni lemondassal és
onfelaldozassal, hasonl6, a halalig ellankadhatatlan
munkaval a Balazs Ferencek és Dobay Istvanok, éle-
tiink ezernyi kis feladatdnak hdsies munkaloi helyére
allanak?

Dr. J. B.

Bremzay Géza

A napilapokban par soros alig észrevehetd te-
mesvari jelentés adja hirtil, hogy Bremzay Géza, a
tavaly varosunkban végzett fiatal magyar orvos, aki
az orszagos egészségiigyi falu-segités munkajaban
Tecuci megye malarias vidékére volt kirendelve, hi-
vatasa Onfelaldozo6 teljesitése kozben maga is meg-
kapta a betegséget, s az par nap alatt végzett vele
25 éves koraban. Bremzay Géza nevét még azok
koziil is kevesen ismerik, akiknek a magyar féisko-
lasok ¢letével kapcsolatuk volt. Ez a szerény fit,
akinek tehetségére els6 féiskolas konferenciankon
tett nagyszeri felszolalasa terelte figyelmiinket, min-
den idejét tanulmanyai lelkismeretes folytatasara és
az egészségiigyi falu-munkara vald legalaposabb fel-
késziilésére forditotta, A Majlath-Kor és a rom. kath.
oregcserkészek akkori kereteiben fejtett ki minden
tiillekedéstdl mentes, de annal alaposabb munkat.

Korai ¢és tragikus halalaval fiatal nemzedékiink
egylik legigéretesebb reménységének elvesztését gya-
szolja.

Dr. J. B.
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Dr. Jancséo Béla:

T iz

Tiz éve, hogy a romdaniai magyar 0j nemze-
dék felekezetfeletti Osszefogd ifjusagi mozgalmai
megindultak. Sziikséges, hogy ezen a tiz esztenddén
attekintslink, tényeit az utanuk jovoé fiatalabb tar-
sainkkal megismertessiik és tanulsdgait mindnya-
junk szamara levonjuk. (Elére kell bocsatanom,
hogy mikor itt ifjusagi mozgalomrol beszélek, alatta
olyan kollektiv, magairanyitotta tevékenységet ér-
tek csupan, amely az ifjusag sajat kezdeményezé-
sébol fakadt. Nem tartom tehat ifjusagi mozgalom-
nak azokat a torekvéseket, ahol az ifjusagot kész
keretek, vagy vilagnézetek szamara nevelik, vagy
ahol 6 csak eszkoz. Meg kell jegyeznem azt is,
hogy az ifjusagi oOntudatosodas alabbi folyamatai
fokent az intellektuell ifjusagban zajlottak le s az
»ifjusag” fogalom cikkemben altalaban rajuk vonat-
kozik. Nagyon sajnalatos, hogy az iparos, kereskedd
és foldmives ifjusdgunk maig is nélkiil6zi a hasonlo
kollektiv folyamatokat).

L

Az els6 0t esztend6t (1928-33) az ifjusag fe-
lekezetfeletti nemzeti Ontudatra torekvése jellemzi,
amely abbd6l indult ki, hogy az addig (1921-28)
kialakult felekezeti ifjusagi keretek természetiiknél
fogva nem adhatnak egységes nemzeti Ontudatot
és nem szolgalhatjak egységesen az ifjusag profesz-
szionalis kérdéseit, ennélfogva 0j, az ifjusaglegszé-
lesebb tomegeit 0Osszefogd keretekre van sziikség,
amelyben kialakithassa sajatos életlatasat és kiejt-
hesse programmjat. Ez a programm az alabbiakban
foglalhato 0Ossze:

1. Az ifjusag Onnevelése és Onképzése, hogy
a sajat problémain maga gondolkozzék és megol-
dasukon maga dolgozzék. Ezek a problémak reész-
ben professzionalis anyagi és szellemi kérdések,

2. masrészt a romaniai magyarsag ¢letének,
helyzetének s az ezt befolyasolé orszagos és vilag-
tenyezoknek megismerése, mint szellemi felkészi-
Iés a romaniai magyarsag intellektualis szolgalatara.

A sajat problémainak 06nalld intézésére neve-
Iés és a szellemi felkésziilés vagya hatotta at ez
idészak mindharom O&sszefoglald mozgalmat; 1. az
ifjusag kozjogi kiizdelmét egy egyetemi egyesiiletért,
II. a kolozsvari Székely Tarsasag Fdiskolas Szak-
osztalyat és IIl. az 1j nemzedék fiiggetlen folyodirata-
nak: az Erdélyi Fiataloknak létrejottét.

I. A romanegyetemen hivatalosan elismert diak-
egyesiilet alakitasat az a tény is sziikségessé tette,
hogy a21f]usag egyrésze kozépiskolaitkizardlag allami
iskolaban végzi és ezek az egyetemen is alig kap-
csolodnak be a felekezeti ifjusagi keretekbe. Mas-
részt a didksegélyezés problémaja is egységesebb
megoldast nyerhetett volna. Ezekhez azt a nagy
horderejli kezdeményezést csatoltak, hogy ennek
az egyesiiletnek célja a roméan egyetemi hallgato-
saggal a kollektiv érintkezés felvétele, egymas ifja-
sagi és nemzeti kérdéseinek megismertetése végett.
(Ez tehat a roman-magyar kozeledést megel6zo

e v

tudomanyos megismerés elsd ifjusagi 1épésnek sza-
mit). Harom jogi formaban is igyekezett megkapni
a megalakulas lehetdségét az ifjusdg, azonkiviil pe-
dig kilon memorandummal is fordult az akkori
kozoktatasiigyi miniszterhez. Sajnos mindez ered-
ménytelen maradt, a mikodési engedélyt nem si-
keriilt megszerezni. Igy az ifjusdg kozjogi harca
sikerteleniil végzddott s a kovetkezd évek légkore
egyre kevésbbé volt alkalmas e fontos kérdés el6-
vételére.

II. Az 6nképzés ¢és Onnevelés felekezetfeletti
munkajaban oroszlanrészt vitt a Székely Tarsasag
Foéiskolas Szakosztalya, amely 1929-30-ban kisebb-
ségi jogi, 1930-33-ig kozgazdasagi és tarsadalom-
tudomanyi eldadassorozatokat rendezett, melyeken
legidészeriibb kérdéseinket a legkitiindbb szakelo-
adok vilagitottak meg 200-250 fonyi atlag f6isko-
las kozonség elott, s az eldadasokat mindig kovetd
vitak az ifjusag elsd kozéleti iskolajat jelentették.

III. Az 4j ifjusagi Ontudat kiképzésében nagy
jelentéségli tovabbi 1épés volt az Erdélyi Fiatalok
megindulasa 1930 januar 18-an. Munkéjanak f6ira-
nyai: 1. nemzedéki Ontudatositds, 2. nemzedéki
kérdések tudomanyos tanulményozasa, 3. a roma-
niai magyarsag kérdéseinek tanulmanyozésa, 4. a
magyar mivelddés eldmozditasa.

1. A nemzedéki Ontudatositas terén az Erdélyi
Fiatalok tette koztudatta az itteni helytallas e¢s
sorsvallalas ifjusagra es6 feladatait és kiteljesedni
segitette az organikus kezdeményezo szellemet. Az
Onképzés tudatositasa mellett foleg egy sajatos itteni
¢letlatas és gondolkodasmod kialakitdsat munkalta,
melynek értelmében a vilagnézeti harcok idején
erdteljesen szembeszallott minden olyan torekvés-
sel, (a széls@ Dbaltol, a szEéls6 jobbig), amely egy
mashonnan importalt vilagnézet szamara gyujt ka-
tonakat az ifjusag soraiban. (Vilagnézeti fiiggetlenség).
Ezzel egy sajatos 0j vilaglatas alapvonalait rajzolta
ki, mintegy az irodalmi transylvanizmus tarsadalmi
folytatasaként.

2. Az ifjusag professzionalis kérdéseinek (pa-
lyavalasztas, diak-segélyezés, elhelyezkedés) minden
részletét rendszeresen tanulmanyozza s épp igy
foglalkozik az ifjusag sajatos szellemi kérdéseivelis.

3. A romaniai magyarsag egyetemes kérdé-
seinek tanulméanyozasat 1930 nyaran az ugyneve-
zett falumunkaval kezdte meg, abbol az felismerés-
bol kiindulva, hogy a falu a magyarsag gazdasagi,
kultaralis és tarsadalmi alapja. A falu kérdései
irant addig felmeriilt szétszort érdeklédés és kisér-
letek utan egységes tervszeri mozgalmat indit az
ifjusag soraiban, melynek célja a falu tudoményos
tanulmanyozasa, e tanulmanyozas eredményeinek
feldolgozasa és a gyakorlati falusegités. Munkaja
intézményesitésére faluszeminariumot létesit, amely
évenkénti eldadassorozataival figyelmet ébreszt és
eloképzettséget ad a tanulmanyozoknak és a to-
vabbi tudomanyos munkat is iranyitja. Harom fa-
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utanulmanyipalyazatot irt ki, amelyekre egy cso-
mo dolgozat jott be. 1931 nyaran baré Banffy Fe-
renc meghivasara Borsa kozségben, tovabba Ud-
varhelymegye falvaiban csoportos falutanulméanyo-
zast végzett, négy falufiizetet és két tudomanyos
tanulmanyt adott ki, sok falusi népszerii eldadast
tartott.

4. Az ifjusag magyar miivel6désének elomoz-
ditasat szolgaltak: modern magyar irodalmi elda-
dasok (1930-31), legels6 eldadassorozat az erdélyi
irodalomrol (1932), verseny a kozépiskolat végzettek
szamara (1934), ankét és az egyhazakhoz intézett
emlékirat a magyar nyelv és a kultura hatékonyabb
iskolai tanitdsa érdekében (1933). Az wujjaértékelt
torténeti Ontudatot szolgalta Laszld6 Dezso Széche-
nyir6l és Zrinyir6l szolo konyveinek kiadasaval.

Ezekben a mozgalmakban egységes ifjusagi
kozszellem nyilatkozott meg, amelynek hatdsa an-
nal mélyrehatobb volt, mert a megel6z6 iddben
alakult felekezeti ifjusagi egyletek munkajaval terv-
szerll egylittmiikodést 1étesitett olyan munka meg-
osztassal, hogy amazok a vallasos alapon val6 egyén-
nevelést és az egyhazak kérdéseinek tanulmanyoza-
sat végezzék, emezek pedig az egyetemes kerdé-
sakkel foglalkozzanak. Ez a harom mozgalom és
ez az egyuttmikodés egyiittvéve az ifjusag legna-
gyobb részére kihatdo termékeny szellemi ¢életet
jelentett és jogossa tette azt a reményt, hogy ifju-
sagunk nagyrésze felkésziilhet népi kérdéseink oOn-
tudatos és felelds szolgalatara.

IL.

Az ifjusagi mozgalmak Ontudatos egysége
azonban egy sereg kiilso és belsd koriilmény egyiit-
tes hatasara széttoredezett. Az els6 generacio ki
keriilt a fdiskolas életb6l és az extensiv munkat
megnehezitették a tarsadalmi egyletek mukddését
szabalyoz6 1) intézkedések. Szellemi sikon 1. vi-
lagnézeti harc 2. a felekezetieskedés ¢és 3. a mes-
terkélt korosztalyi harc bontottdk meg a szerves
egységet. (1933-36).

1. A vilagnézeti harc frontja kettds volt. Egy-
fel6] a Quadragesimo Anno papai bullat adottsa-
gaink tekintetbevétele nélkiil hirdeté u. n. ,,ifj0-
katolicizmus” bontotta meg a sorokat, masfeldl pe-
dig a talz6 marxizmus hivei igyekeztek mozgalmu-
kat az ifjusag széles tomegeire kiterjeszteni és leg-
inkabb az eldz6 ifjusagi egységnek azt a gondola-
tat karhoztattak, amely az ifjusdg Onnevelése és
felkésziilése érdekében, orszagunkban legelsdként
hangoztatta a féiskolas ifjusag politikamentességét.
A talz6 marxizmus hiveinek vilagnézeti tulbuzgalma
és vilagmegvaitasi sietsége zatonyra vitte nemcsak
sokuk egzisztenciajat, de majdnem az el6z6 ido-
szak ifjusagi eredményeit is.

2. Az ifjukatolikusok vilagnézeti merevsége miatt
megakadt a falumunka egységesitésének folyamata,
késobb pedig — az Erdélyi Fiatalok szélesebb-kori
falumunkéjanak kényszerli sziinetelésével — fele-
kezeti keretekben forgacsolodott szét, hozzajarulva
a szétvalaszto felekezetieskedés megerdsitéséhez.

3. Nemsokara folfedezték, hogy nemcsak az
oregek ¢és fiatalok kozott van ellentét, (melyet
nemzedéki harcca fajulni soha sem engedett az
el6zo kor ifjusagi ontudata), hanem a ,huszévesek”
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és ,harmincévesek” kozott is. Az elsé Hitel (1935.)
szomoru jelentdsége ennek a mesterkélt és termé-
ketlen szembeallitasnak a propagalasa, mely annal
hamisabbb volt, mert munkatarsai kdzott éppen
annyira voltak harmincévesek, mint huszévesek.
Az ifjisdg nemzeti egységének megtartdsa érdeké-
ben az Erdélyi Fiatalok meginduldsa el6tt honapok-
kal felajanlotta szamukra haséabjait, teljes vélemény-
kifejtési szabadsaggal so6t kiilon altaluk szerkesz-
tend6 melléklettel. Ok azonban nem vették tekin-
tetbe és nem targyaltdk meg ezt az ajanlatot, ha-
nem kijottek a kiilon lappal, amely 6t szam utan
megszint €s 1936 marciusaban negyedévi tudoma-
nyos folyoirat alakjaban atalakult a mai ,Hitel”-1¢.
Targyilagos megfigyel0 bizonyara megallapithatja,
hogy az uj Hitel sok kitiind részlettanulmanya el-
lenére, melyek barmely folyoiratunkban megjelen-
hettek volna) szintén nem mutat olyan ¢éles vilag-
nézeti eltérést, amely indokolttd tenné kiilon létét.
Nincs olyan ifjusagi programmja sem, amely az
Erdélyi Fiatalokétol kiilonbozne. Azon sajnalatos
magatartasa folytan, hogy sohasem akarta korvo-
nalazni az  Erdélyi Fiatalokétol kiilonb6z6  cél-
kitlizéseit, vagy megallapitani jellegének tudoma-
nyos, vagy ifjusagi voltat, nem johetett 1étre munka-
megosztasi megallapodas és egyilittmikodés kozte
és az Erdélyi Fiatalok kozott, amely szellemi éle-
tiinkben tudatos tervszeriiségre és munkamegosz-
tasra torekszik. Ez a tény nagymértékben elosegi-
tette az ifjisdg nemzeti egységének szétbomlasat.

Az Erdélyi Fiatalok 1937. szeptember 22-iki
nyilatkozataban (lasd Erdélyi Fiatalok 1937. 3, szam)
»aZ egység szétbomlasztasanak kovetkezményeit”
az alabbiakban foglalja 0ssze:

1. Egyetlen Ontudatos nemzeti
nemzedék helyett harom vilagnézeti irdnyra tago-
lodott ifjusagunk gondolkozd részes konzervativ
nemzeti, haladé nemzeti és marxista iranyra.

szellemli U]

2. Ez az iranyzatokra toredezettség megaka-
dalyozta az j nemzedék egészének egységes meg-
szervezését érdekeinek védelmére és szellemi cél-
jainak szolgalatara, Egységes erdélyi magyar ifja-

sag helyett csak ifjusagi csoportok vannak ¢és 1igy
az ifjusag nem szolgalhatja hatadlyosan a sajat ér-
dekeit sem.

3. A legstlyosabb kovetkezmény azonban,

hogy e kivilrél taplalt ifjusagi harcok lehetetlenné
tették az ifjisag egészének az erdélyi magyar élet
problémainak megoldasara valo felkészitését. Igy
az ifjusdg nagy része kénytelen e tekintetben ké-
sziiletlentl kilépni az életbe, hol mar kikertilhetet-
leniill varjak a megsulyosbodott feladatok és az
iranta felfokozott varakozasok.”

III.

1936. tavaszan Tamasi Aronnak , A cselekvd
magyar ifjusag” cimii cikksorozata (Brassoéi Lapok-
ban) inditotta meg azt a folyamatot, amely 1937-
ben K. Balogh Edgar ifjusagi parlamenti gondola-
tan at az ugynevezett Vasarhelyi Talalkozohoz ve-
zetett. A folyamat hangoztatott célja a széttorede-
zett ifjusagi erdk Osszefogasa Uj egységbe ¢€s ennek
alapjan uj gyakorlati munkaba allitdsa és a roma-
niai magyarsagnak az ifjusag altali megtjitdsa. Ma
mar tobb, mint egy évvel a Talalkozo6 utan, elvitat-
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hatatlan, hogy ezeknek a céloknak egyikét sem
érte el.
1. Az ifjusagi er6k Osszefogdsat annal ke-

vésbbé érhette el, mert egyfeldl kihagyta a f0is-
kolas ifjusagot, masfel6l pedig a végzett ifjusagnak
akkor meglevé szervezeteit megkeriilve, csupan
maganszemélyeket hivott meg. (Ez az antidemok-
ratikus rendezési elv volt az egyik ok, amely miatt
az Erdélyi Fiatalok a Taldlkozon nem jelent meg
¢és ellene ovast emelt.) Igy a Taldlkozo az ifjusag
felelos képviselete helyett 187 magan személy ha-
rom napos tandcskozasava zsugorodott.

2. Uj egység nem sziilethetett meg akkor,
amikor a taldlkozo elvileg nem torekedett organi-
kus szerves programmra, gyakorlatilag pedig ennek
megfeleld szervezetre, vagy a meglévé szervek
megfeleld egyiittmiikddésére. Elvileg elkdvette azt
a hibat, hogy nem a nemzeti alaphoz valo feltétlen
ragaszkodas organikus felfogasabol fejlesztett fel
szellemi tervet (ennek hidnya az Erdélyi Fiatalok
tadvolmaradasanak masik oka), hanem a kiilonb6z6
vilagnézetek ellentétei kozotti megalkuvasos hataro-
zatokat hozott. ,,Az egység, amit a talalkozon meg-
teremtettek, érzelmi és jelszoegység csupan”, —
allapitotta meg a talalkoz6 utan az Erdélyi Fiata-
lok. (1937. 3.)

3. Gyakorlati munka sem sziiletett a Vasar-
helyi Talalkozobol. A kompromisszum atka beko-
vetkezett, az ellentétes er6k kozombositették egy-
mast. Ellenben egy aggasztd jelenség bontakozott
ki: ,,a hatarozatokba nem keriiltek be a szélsGsé-
gek megallapitasai, ellenben a széls6ségek katonai
soraiuk koze keveredtek” — allapitotta meg az
Erdélyi Fiatalok és félévvel késobb azt is kényte-
len megirni a Taldlkozé6t még mindig tamogatd
Hitel-nek, hogy ,,a tréjai fal6 nem mese... a talal-
kazo zavaros ideologiaja és antidemokratikus fel-
épitettsége csak a szélséségeknek kedvezett és
amennyiben lett bel6le mozgalom, ez csupan ezen
szélsOségek terjeszkedése.”

4. A romaniai magyarsagnak az ifjusag altali
megujitasa olyan feladat, mely nemcsak a Vasar-
helyi Talalkozo6, de a fiatal nemzedék jelenlegi erdit
is meghaladja. Hamis reményeket keltett fel a Ta-
lalkozo és a csalédas annal keseribb. Nem sza-
molt azzal a ténnyel, hogy az 0j nemzedék az
elobb felsorolt okok miatt egészében és tomegeben
ideologiailag is, szervezetileg is késziiletlen erre a
munkara. Ezzel a ténnyel most és ezutan minden-
kinek szamolnia kell, aki valésdgokra és nem On-
amitasokra akar épiteni.

5. A késziletlen fiatal nemzedéket erején és
illetékességén feliili feladatokba akarva kényszeri-
teni, elvonta sajatos anyagi és szellemi problémai-
nak szolgalatatol.

Mindezeket Osszegezve megallapithatjuk, hogy
a Vasarhelyi Talalkozo sziikséges célokat téves
utakon ¢és modokon akart megvalositani és igy
zsakutcaba tévedt. Nincs mas hatra, mint hogy az
ezt elore latok utdn most mar a joakaratua részt-
vevok is felszamoljak tévedéseiket és levonjak an-
nak kovetkezményeit.* A rosszul gombolt mellényt
egészen ki kell gombolni, hogy masodszor jol le-
hessen begombolni. A téves (és a résztvevok egy
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részénél nem Oszinte) egységkeresés utan a nem-
zeti egység igazi szerves utjait kell megtalalni.

IV.
Az Erdélyi Fiataloknak a Vasarhelyi Talal-
kozo eldtt tett figyelmeztetd nyilatkozata (1937.

szept. 22), mely sajnos meghallgatasra nem talalt,
,»Mire van sziikség?” cimen igy részletezi a teen-
doket ,,Szellemi életlink egészséges tovabbfejlodé-
sére sziikséges 1. az egység. Ez azonban nem ala-
pulhat sem megtévesztésen, sem jelszavakon. Az
egység organikus lelki alapja a nemzeti érzésbol
kifejlodé ontudat, tarsadalmi alapja a nép.

2. Ezt az egységet szellemi ¢életiinkben az
erdk tervszerl egyuttmiikodésének alapjan kell ki-
épiteni.

3. Ez az egyiittmikodés a mar kialakult cso-
portok 6nmagukon beliil tisztazott programmja alap-
jan alkotmanyosan ¢€s szerves fokozatossaggal fej-
leszthet6 csak ki. — Viszont a mi nemzedékiink kér-
déseinek terén a legfobb feladatok: 1. szambavenni
a fiatal nemzedék erbit, 2. ezeket az erdket rész-
ben sajatos anyagi és szellemi feladatai, részben az
egyetemes erdélyi magyar sziikségletek szolgalataba
allitani. Az ifjusag csoportjai kozott sajat felada-
taira nézve szerves egyiittmiikodést kell 1étrehozni
és ennek példaja nyoman az Osszes erdélyi szel-
lemi erék tervszerii egyiittmiikodését kialakitani.”

Mi kovetkezik ebbdl az egy €v tapasztalatai
altal cafolhatatlanul beigazolodott meglatasabol?
De mi kovetkezik altaldban tiz év ifjusagi életének
tanulsagaibol?

A végzett ifjusag csak akkora feladatot wval-
laljon az erdélyi magyar ¢életben, amekkorat mai
felkésziiltségével becsiiletesen el tud végezni. De
dolgozza ki sajat anyagi és szellemi problémainak
rendszerét, mert erre 0 hivatott, mert ezek égetd
magyar tarsadalmi kérdések is.

A még tanulo ifjusag pedig ne fecsérelje el az
elokésziilet egyre dragabb és fontosabb éveit olyan
harcokkal, wvagy kisérletezésekkel, amelyeknek
hidbavalosagat e tiz év kiizdelmei szembeszdkden
bizonyitjak. Hasznalja fel a maga anyagi és szel-
lemi fejlédése érdekeben az eddigi ifjusagi élet ta-
nulsagait és késziiljon fel sajatos anyagi és szel-
lemi kérdéseinek politikamentes szolgalatara.

A tiz év legnagyobb tanulsaga, hogy az ifju-
sag csak ugy illeszkedhetik bele hasznosan a ro-
maniai magyarsag ¢életébe, ha minden kalandos és
erején felili vallalkozast elkeriilve, de erdit felké-
sziiléssel allanddan fejlesztve, kisebb kérdések szol-
galatan at nagyobbakra késziilve, feleldsen és szer-
vezetten all be a maga helyére. Felelosség nélkiil
nincs szervezettség, szervezettség nélkiil nincs ko-
z0sségi élet. Kozosségi ¢let nélkill nincs teljes élet
szamunkra.

Cikkem megirdasa utan jelent meg a Keleti Ujsag 249.
szamaban a Vasarhelyi Taladlkozé bizottsdganak nyilatkozata.
Ezt a nyilatkozatot és az abban elfoglalt allaspontot nem tar-
tom a kovetkezmények teljes és halaszthatatlanul sziikséges le-
vonasanak. J.B.
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Dr. Vargha Lajos:
Az

A most kezd6dé egyetemi év megnyitasa utan
idészeril, hogy rovid visszapillantast vessiink azokra
a kisérletekre) melyeket a kolozsvari magyar egye-
temi hallgatok folytattak egy magyar didkegyesii-
let létrehozasaért.

A kolozsvari magyar egyetemi hallgatok
egyesiiletének megalapitasara iranyulé torekvés
majdnem egyidds az erdélyi magyar ifjusagnak a
kolozsvari egyetemre vald tomegesebb beiratkoza-
saval. Ifjusagunk tehat els6 pillanattél fogva sziik-
ségét érezte annak, hogy faji alapon tomoriljon
szellemi és anyagi érdekvédelme intézményes ki-
épitésére. Erdsen indokolta ezt egyrészt az ifjusag
fokoz6do elszegényedésével jard segélyezés kérdése,
masrészt az addig csak felekezeti alapon szerve-
zett és emiatt legalabb is harom felé kiiloniilt if-
jusag egy taborba vald tomoritésének iddszerlisége.

Az ifjusag egységes anyagi segélyezése a do-
logi kiadasok csokkentését és a segélyezettek al-
kalmasabb kivalasztasat eredményezte volna. A
kiillonboz6 felekezetli egyetemi hallgatoknak egy
faji alapon szervezett egyesiiletbe valoé Gsszehozasa
pedig az észrevétleniil emelkedett, de feltétleniil
fennallé valaszfalaknak a vérségi kapocs erejével
valoé ledontését és a teljes érdekazonossag felisme-
rését biztositotta volna.

Mindez — sajnos — a mai napig csak Ohaj
maradt. A magyar egyetemi ifjusdgnak felekezeten
feliili, k6zos egyetemi egyesiiletbe valo tomoriilése
eddig mindig elakadt az egyetemi szabalyzatokon.
Ez az oka annak, hogy most, kisebbségi ¢életiink
husz éves forduldjan sincs egyetemi ifjusagunknak
egy egységes szervre, mely a kozos érdekek hivata-
los szoszoloja lehetne.

Az egyetemi év elején didksagunk az egyesii-
let alapitasi kisérleteket minden bizonnyal ujbol
megkezdi. Ehez a mult tapasztalatain vald okulas
céljabol vizsgaljuk meg azokat a fobb mozzanato-
kat, melyek ifjusdgunk eddigi hasonld kisérleteit
jellemzik.

A faji alapon valé egyesiilés gondolatat leg-
elészor 1925-ben vetette fel egy néhany didk. Ez
az uttdoré kisérlet azonban teljesen erdtlen volt és
minden viszhang nélkill mult ki. Egy eredménye
azonban mégis volt és pedig az, hogy elinditotta
ez egyesiileti gondolatot, mely azota foglalkoztatja
az ifjusagot.

A masodik kisérlet 1927-ben tortént. Ekkor
okulva azon, hogy az 1925-ben kezdeményezett terv
foleg azért akadt el, mert az egyetemi szabalyzat
nem adott lehetdséget a faji alapon valé szervez-
kedésre, egy Osszetételben ugyan faji, de nevében
inkabb tudomaényos egyesiilet alapitasat tervezte a
didksag. Ez az egyesiilet Korosi Csoma Sandor ne-
vét viselte volna ¢s célkitlizése feldlelte volna a
diaksag Osszes problémait. A megvaldsulast azon-
ban ez a terv sem ¢érte el.

1929-ben ijabb kisérlet tortént. Ezuttal ismét egy
faji jellegli egyesiilet 1étrehozasat tervezték az alapi-
tok a,,A kolozsvari egyetem magyar hallgatoi egyesii-

6

egyetemi

¢év elején

lete” cimmel. Az engedélyezés iranti eldzetes tajé-
kozodasra kikiildott didkokkal azonban az akkori
rektor kozolte, hogy az egyetemi szabalyok nem
nyujtanak lehetoséget egy ilyen egyesiilet alakita-
sara. Egyidejiileg pedig egy regionalis alapon szer-
vezendO egyesiilet lehetdségére hivta fel a kikiil-
dottek figyelmét. Ezt az oOtletet az ifjusag egy része
fel is karolta és megkisérelte egy ,,Székelység és vi-
déke” cimet viseld egyesiilet alapitasat. Ezt a for-
mat azonban a didksag tobbsége nem talalta meg-
felelonek, mert attol tartott, hogy ilyen megszori-
tott keretben a didksag jelentds része, vagyis azok,
akik a székely megyék teriiletén kiviil es6 vidék-
r6l szarmaznak, nem helyezkedhetik el. Ezért ez a
tervezet is az eldbbiek sorsara jutott: soha nem
valositottak meg.

Az elobbi kisérletek alapjan, a késziilo f0is-
kolai torvényre vald tekintettel az ifjusag elhata-
rozta, hogy kéréssel fordul az illetékesekhez a tor-
vénynek olyképeni fogalmazasa érdekében, hogy
az lehet6séget nyujtson a didksdgnak faji alapon
valo szervezkedésére. Egyidejiileg pedig megkezdte
a ,,Kolozsvari magyar egyetemi hallgatok egyesii-
lete”, roviditve KMEHE alapitasi munkalatait, sot
a rektoratus engedélyével elnokot és tisztikart is
valasztott. A fOiskolai tdrvény meghozatala azon-
ban egyre késett és mivel a didksagnak az enge-
délyezés irant idokozben beadott kérését az egye-
temi tanacs letargyalta, ez a kérés sem nyertked-
vezd elintézést. A. K. M. E. H. E.-t még tényle-
ges megalakulasa eldtt fel kellett oszlatni.

Ilyen elézmények utan alakult meg 1930-ban
az ,Erdélyi egyetemi hallgatok Bolyai miivelodési
kore”, melynek, mint lathatjuk ismét tudoméanyos a
cimében megnyilvanulo jellege. Ez a kor mar hosz-
szabb ¢életli volt, mert majdnem két évig mikodott.
Miukodése azonban kizardlag az egyetemi tanacstol
vald elismertetésének kieszkozlésére korlatozodott,
mégis be kellett sziintetni, mert jovahagyast ez
sem nyert. Erdekes végig olvasni a didksag sok éves
egyesiletalapitasi kisérleteire vonatkozo feljegyzé-
seket, valamint azokat a memorandumokat, melye-
ket a kérdésben dont6 befolyassal bird6 miniszte-
rekhez, kozéleti eldkeloségekhez és az egyetemi
tanacshoz beadott. Mindezek szivos, de talan nem
eléggé kitartd6 munkat igazolnak. A vonatkozo fel-
jegyzések az Erdélyi Fiatalok 1930 és 1931-es év-
folyamaiban, valamint a Lyceumi konyvtarban ta-
lalhatok meg.

A régebbi évfolyamok didkjainak ez a munkédja

utmutatoul szolgalhat a mai didksagnak, melynek
ma az U Alkotméany és a kisebbségi torvény ide-
jén talan konnyebb a helyzete a faji alapon valo
egyesiilet alapitasi kisérlet beinditasanal.
A faji alapon vald szervezkedés ugyanis nem szol-
galhat semmiféle politikai vagy mas meg nem en-
gedett célt, ellenben a legkielégitébb moddon oldana
meg mindazokat a szellemi és anyagi problémakat,
melyek a didksag elé tornyosulnak.
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FOISKOLAS ELET.

A foiskolas torvény fontosabb rendelkezései.

Az egyetemi oktatds torvényének egyes rendelkezéseit kibovitd
torvény, mely a Monitorul Oficial 1937. marc. 24-i 69. szama 1. részé-
ben jelent meg, a kovetkezé fontos rendelkezéseket tartalmazza:

15. §. ,,A hallgatoknak meg van tiltva, hogy politikai partoknak,
vagy politikai egyesiileteknek tagjai legyenek és hogy politikai termé-
szetll megnyilatkozasokban ¢és mozgalmakban résztvegyenek. Azokat,
akik ellenszegiilnek ezeknek a rendelkezéseknek, az egyetemek rekto-
rai exmatrikulalni fogjak.”

15. §. ,,A foiskolai egyesiileteknek csupan olyan hallgatok lehet-
nek tagjai, akik az egyetem egy fakultasara a torvényes latogatasi idore
beiratkoztak. Az egyetem kotelékébe tartozas egész ideje alatt, akar a
licenta, akar a doktoratus megszerzése végett hallgatjak az eléadasokat,
a hallgatoknak nincs joguk résztvenni mas fOiskolas egyesiiletekben,
mint az Egyetemi Szenatus altal jovahagyottakban, melyek a Rektor
ellendérzése alatt allanak.”

» A foiskolai hallgatok érdekeit és fOiskolai kivansagait csak a tor-
vényesen megalakult foiskolas egyestiletek képviselhetik ¢€s tarthatjak
fenn egyetemi hatosadgok eldtt és az 6 kozvetitésiikkel, vagy jovahagya-
sukkal az allam, megye és koOzség hatésagai eldtt.... A hallgatok po-
litikai és tarsadalmi természetli igényléseinek megoldasa nem tartozik
az egyetemek hataskorébe.”

20. §. ,,Egyetlen allami, megyei, vagy kozségi hatésdg sem hoz-
hat semmiféle, a foiskolas élettel kapcsolatos intézkedést az egyetem,

vagy a nemzetnevelésligyi minisztérium vezetd szerveinek eldzetes vé-
leménye nélkiil.

Foiskolai hallgatoknak, vagy fOiskolas egyesiileteknek ezek a hato-
sagok, vagy barmely jogi személyiség sem pénzbeli, vagy mas termé-
szetli segelyt, sem pedig Osztondijat nem adhatnak, csupan az illetd
egyetemek rektorainak, vagy a nemzetnevelési minisztériumnak kozve-
titesével. Hasonloképen ezek a hatésagok nem létesithetnek didkaszta-
lokat és diakotthonokat sem az illetd egyetemi szenatus engedélye nél-
kiill. Az eddig ezen hatdsagok altal létesitett didkasztalok és didkottho-
nok feloszlattatnak és feloszlatva maradnak, A fenntartasukra rendel-
tetett Osszegeket egyéni Osztondijakka alakitjak at, amelyeket az egye-
temi hatdsagok altal rendezett verseny-vizsga alapjan az illetd megyebeli
hallgatoknak fognak adni.

Szabalyzat fogja megallapitani azokat a szabalyokat, amely szerint
az alapok Osszegylijtetnek és az egyéni O0sztondijak kiosztatnak.”

Korkérdések magyar  foiskoldsoknak.

Felkerjiik a magyar foiskolai hallgatokat és  hallgatondket, akar
Kolozsvart, akar az orszag mas varosaban tanulnak, hogy alabbi kérker-
déseinkre kiildjenek be irdsos valaszt:

1. ,,Mit tart a romaniai magyar foiskolas ifjusag legfontosabb anyagi
és szellemi feladatainak?”

2. ,,Milyen gyakorlati modon képzeli el e feladatok megoldasat?”

A kérdeésekre adott valaszokat a papir egy oldalan olvashatoan irva
a valaszolo nevének, fakultasanak és lakasanak pontos feltiintetésével 1939.
Jjanuar l-ig lehet szerkesztoségiinkbe bekiildeni (Str. Kogalniceanu 13. sz.)
Az értékesebb valaszokat lehetéségeink hatdarai kozétt kozélni fogjuk. Fel-
keérjiik foiskolas testvéreinket, hogy minél tobben kiildjck be valaszaikat.
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A kolozsvari egyetem orvosi
karanak 0 szabalyzata szamos,
az eddigitdl eltér6 intézkedéseket
tartalmaz, melyeket alabbiakban is-
mertetiink:

I. év elotti felvételi vizsgat meg-
el6z6 orvosi vizsgalat kikiiszobolo
is lehet (3 §), vagyis testileg alkal-
matlanok felvételi vizsgara sem all-
hatnak. A felvételi irasbeli és szo-
beli. Targyai a kozépiskolak felsd
osztalyainak természettudomanyi
anyaga: (allat- és ndvénytan, ana-
tomia, emberi élettan, biologia.) A
megitélésnél szambavétetnek ugy a
jelolt specialis ismeretei, mint roman-
nyelvi tuddsa, a szobelin ezenkiviil
még a kifejezés vilagossaga is. A
vizsgan atmentek jegyeik sorrendjé-
ben vétetnek fel a kar altal megal-
lapitott szamig.

Idegen egyetemrdl vald atiratko-
zas szabalyozasanal felemliti, hogy
elézéleg a mashol szerzett érettségit
egyenlositeni kell (9 §). Azok a
hallgatok, akik az orszag Osszes ka-
rair0l kizarattak s aztan kilfoldi
egyetemre iratkoztak, tobbet nem
vehetok fel a kolozsvari egyetem
orvosi fakultasara. (11 §).

Az 0 szabalyzat bizonyos val-
toztatasokat eszk6zol az eddigi tan-
terven és megvaltoztatja az eddigi
vizsgarendet is. A II. év anyagéba
az alt. kortanba bevezetést, a III.
évébe az orvostorténelemmel egyiitt
az orvosi néprajzot, az V. évébe
pedig a szociologiat illeszti be, a
belgyogyaszati €s sebészeti diag-
nosztika pedig a III. év anyagahoz
keriil at. A korhazi szolgalatot (sta-
giu) mar a III. évtdl bevezeti és
szigoruan ellendrzi mindenkinek
ilyeniranyu végzett munkajat, mely-
nek elégtelensége esetén az index
nem irhato ala. — A vizsgarend uji-
tasai részben a vizsgak elosztasara,
részben pedig a vizsgaztatasra vo-
natkoznak. Az uj szabalyzat évvégi
és doktoratusi vizsgakat kiilonboz-
tet meg. Utobbiak a II. év végén
(anatomia, élettan, szodvettan), a IIL.
év végén (korbonctan, baktériologia)
és a IV. évi vizsgak letétele utan
vannak (belgyogyaszat, sebészet,
sziilészet, kozegészségtan). Minden
vizsga gyakorlati és szobeli. Nem
allhat elméletire mindaddig, mig a
a gyakorlati nem sikeriil. A szobeli
bukasnal bizonyos id6 utan csak a
szobelit kell megismételni. Az egy
targybol bukkottak oktoberen kivil
februarban is vizsgazhatnak ¢és a
kovetkezd évre feltételesen beirat-
kozhatnak, s csak a tobb targybol
bukkottak ismétlik az évet. Azokat,
akik a II.-VI. évi vizsgakat két
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éven beliil le nem teszik, exmatri-
kulaljak. Az 1. évesek, akik az
okt. javito vizsgan is megbuknak
legkevesebb 2 targybol, nem ismé-
telhetik az évet.

A vizsgaztatasra nézve fontos 0ji-
tas az, hogy az egyéni helyett be-
vezeti a bizottsagi elvet, gy, hogy
a kiilon-kolon vizsgaztatd tanarok
minden vizsgacsoportra nézve bi-
zottsagot alkotva Oszelilnek, s a vizs-
gazok egyéni helyzetét megtargyal-
va, hozzak meg dontésiiket. A III.
doktoratusi vizsgan viszont a jelolt
az egylttiilé bizottsag eldtt vizsga-
zik le az Osszes vizsgatargyakbol.

A doktori értekezés iinnepélyes
elfogadasat — az eddigitol eltéroen
— a targyra vonatkozo6 szobeli vizs-
gaval koti Ossze.

Az egyetemi dijakra vonatkozoan
ugy intézkedik, hogy a bukottak
nem kaphatnak tandij kedvezményt,
éppugy nem kapnak az 0Osztondij-
jal, vagy éallassal rendelkezOk sem.

A kulfoldi egyetemeken szerzett
diplomak egyenlositését a kovetke-
zoképen szabalyozzak. Az egyenld-
sitett érettségi bizonyitvannyal be-
nyujtott kérvény utan a kar meg-
allapitja, hogy az illeté egyetemen
0t, vagy hat év-e a tanmenet. Utobbi
esetben a jeloltet csak a harmadik
doktoratusi vizsga és a gyerek- és
boérgyogyaszat targyaibol valo vizs-
gakra kotelezi, valamint azon tar-
gyakra, melyekb6l ott nem kellett
vizsgaznia. Ha a tanmenet 5 éves,
ugy a jeloltnek be kell iratkoznia a
VI. évre és annak évvégi vizsgait,
tovabba az elobb felsoroltakat kell
letenni. Ugyanez vonatkozik a fran-
cia diplomakra is.

Ez a szabalyzat a jelenlegi elsd
évvel veszi kezdetét, a tobbi évfo-
lyamokra a régebbi rend (1925-6s
szabalyzat) marad érvényben min-
den tekintetben.

A Tarsadalmi Szolgalat. A
hivatalos lap oktober 18-i szdmaban
megjelent térvényrendelet, mely a
Tarsadalmi Szolgéalat intézményét
allitja fel, legkozelebbrdl érinti a f6-
iskolakat végzend6 ifjusdgot, mert
5. §-a szerint a ,,mindkét nembeli
egyetemet, vagy mas f6- és kiilon-
leges iskolakat végzett ifjusagnak
kotelessége a falvakban tarsadalmi
szolgalatot teljesiteni és hogy okle-
veliiket megkaphassak, az erre vo-
natkoz6 igazoldé bizonyitvanyt fel
kell mutatniok”. A kiilfoldi okleve-
lek egyenjogusitasa is ehhez a fel-
tételhez van kotve, valamint a koz-
szolgalatba vald kinevezés is. A
kotelezd szolgalat ideje egy év.
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A ,Tarsadalmi Szolgalat” nevil
autonom intézmény célja a) a falu-
munkara vald elékészités, b) végre-
hajtoé szervekként a kulturalis ott-
honok létesitése, c¢) az orszag
tudomanyos  megismerése mun-
kajanak iranyitdsa, d) a kultu-
ralis otthonokban falusi és varosi,
a szolgalatra nevelé iskolak létesi-
tése. Az intézmény legfObb iranyitod
bizottsaganak feje, Ofelsége a kiraly.

A kulturalis otthonok a helység
lakoinak, intellektuelljeinek, ottani
tarsaddalmi és allami szerveinek,
tovabba a tarsadalmi szolgalatot
végz6 ifjusagnak munkaegyiittese,
mely Osszhangba hozza és iranyitja
mindezek tevékenységét. 1) az egész-
ség apolasa terén, 2) a gazdasagi
munka fejlesztése terén, 3) ,,az é€sz,
Ielek és nemzeti érzés fejlesztésével,
a kozélet minden terén”. Igy e koré
csoportosulnak az orszagdrszervezet,
a katonai el6képzosok, a kdzmunka-
gyl minisztérium helyi szervezetei,
s az otthon helyiségében orvosi ren-
del6, gyogyszertar, sziilondk ott-
hona, — szovetkezet, mezbgazda-
sagi eszkozok lerakata, eldadohelyi-
ség, konyvtar stb. lesz. Koztisztvi-
selok specialis tanfolyamokon vald
kiképzés utan az otthon keretében
végzik tarsadalmi kozmunkajukat,
melynek elhanyagoladsa szigoru fe-
gyelmi biintetéssel jar.

A 16. §. szerint ,,Roman tarsa-
dalomkutato intézetet allitanak fel
az orszdg ¢és a nép tudomanyos
megismerésére szolgaldo és a tarsa-
dalom minden rétegére kiterjedd
munkalatok megszervezésére, iranyi-
tasara és Osszhangbahozasara”, mely
a falvak és varosok életét monogra-
fikusan kutatja, keriileti kutatéinté-
zeteket is felallit, s egyesiti az Osszes
ilyen célu kdz és magéanintézmé-
nyeket.

Specialis tanfolyamokat létesite-
nek a kulturalis otthonok vezet6i-
nek kiképzésére, tovabba a falusi
és varosi ifjusag eloképzeésére is.

A Tarsadalmi Szolgalat jovedel-
meit részben az allam és tartoma-
nyok tamogatasa, részint a kozségi
bevételekbol valo 2 szazalékos hoz-
zajarulas, részint adomanyok és sa-
jat konyvei jovedelmei képezik. A
részleteket végrehajtasi utasitas fogja
szabalyozni. A Tarsadalmi Szolga-
lat ellatasaval a Principele Carol
kiralyi kulturalis alapitvanyt biz-
tak meg, Gusti prof. ligyvezetésével.

Amint latjuk, a kotelez6 falu-
munkéanak ez az elgondolasa tulaj
donképen Gusti profesor lapunk al-
tal ismertetett rendszerének altala-
nossa és kotelezové tétele. A fontos
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kérdésnek a romaniai magyarsagot
érdeklé vonatkozasaival kiilon fo-
gunk foglalkozni.

A felsébb tanarképzd inté-
zetek (Scoalda Normala Supe-
rioaria) létesitése. A  fovarosi
napilapok november 3. keltezésii
szamai kozlik a fels6bb tanarképzo
intézetek létesitésére vonatkozd tor-
vényt. A torvény fobb intézkedései
a kovetkezok: ,,A kozépiskolai ta-
narok minél jobb kikeépzéséért €s
megvalogatasaeért harom intézet léte-
sittetik a bukaresti, jassi és kolozs-
vari egyetemek mellett. Mindharom
intézetnek harom szakosztalya lesz:
1. irodalmi, 2. tudomanyos, 3. jogi
és kereskedelmi.”

A tananyag magabanfoglalja
a szaktantargyakon kiviil a két els6
szakosztalyon a filozofiat (I1élektan,
erkolcstan, tarsadalomtudomany és
logika) s mindharom szakosztaly
hallgat6i kiképzést nyernek oktatas-
tanbol €s az orszagdrzésre (strajerie)
és tarsadalmi szolgalatra (serviciul
social) vonatkozoélag.

A hallgatok 0Osztondijasok.
A haroméves tanulmanyi id6 1. évére
az egyetemek illetd szakjainak utolso
évén levé hallgatok vétetnek fel
versenyvizsga alapjan. Az elsd év
alatt az intézet tananyaganak vég-
zése mellett a hallgatd meg kell
szerezze szakjanak egyetemi diplo-
majat (licentd), ellenkezd esetben az
intezetbdl eltavolittatik. Az intéze-
tek hallgatoinak létszamat a koz-
oktatasligyi minisztérium évenként
allapitja meg a masodfoku tantes-
tillet tényleges sziikségletei szerint.
A haromévés tanulmanyi id6 letel-
tével a hallgatok képesitd (capaci-
tate) vizsgat tesznek, melynek sike-
res letétele esetén a jelolt kozépisko-
lai tanarra vald kinevezésre jogosait.

Atmeneti intézkedések.
A gyakorlo iskolak (seminar peda-
gogic) megsziinnek. Azok a diplo-
mas tandarok, akiknek pedagogiai
gyakorlatuk megvan, képesitd vizs-
gara allhatnak a tanarképzd intézet
legkozelebb végzo hallgatoival egyiitt.
Azok a diplomas tanarok, akiknek
pedagogiai gyakorlata nincs meg,
két éves gyakorlatra osztatnak be
kozépiskolai tanarok mellé s az igy
nyert bizonyitvany alapjan képesito
vizsgara allhatnak.

A tanarképzé intézetek ujonnan
kinevezett igazgatoi: Hatieganu J.
orvosprofessor Kolozsvarott, Pom-
peiu D., a természettudomanyi kar
professzora Bukarestben és Bogdan
P., a természettudomanyi kar pro-
fesszora lagiban. Szdsz Kdlman.



Biro Sandor:

Kisebbségi

tanarok véglegesito allamvizsgaja.

(Examen de capacitate.)

1938 februarjatol kezdve Romania uj rendszer-
ben ¢él. Az orszag kormanyzasa, a kozélet, a kiilon-
boz6 kozintézmények iranyitdsa uj alapelvek szerint
torténik. II. Karoly kiraly Ofelsége 0j alkotmanya in-
ditott be ezt a valtozast, mely csakhamar érezhetové
lett minden téren.

Kétségtelen, hogy ez a valtozas a romaniai ma-
gyar kisebbség életében is fontos kdvetkezményekkel
jart. A politikai viszalykodasok megsziinése magaval
hozta a kisebbségi kérdés nyugodtabb mederben valo
szemlélését. Megtortént a kisebbségi kormanybiztos-
sag felallitasa, megjelent a kisebbségi kérdés megol-
dasat eldkészité hatarozat, mely az egyes iigyek el-
intézését bizonyos normakhoz kototte. Egyik legfon-
tosabb valtozds a roman sajtd magatartasaban tor-
tént. A sajtd kozponti vezetese kovetkeztében nagy-
jaéban megsziint az a gyilolkodé hang, mely az egyes
roman lapok hasdbjain 1933 o6ta folyton ndvekvo erd-
vel érvényesiilt és megnehezitette a kisebbségi kér-
dések méltanyos megoldasi lehetdségét.

Erthet6 tehat, ha a kisebbségek most bizalom-
mal varjak nehéz kérdéseik megnyugtatdo megolda-
sat. Egyik ilyen kérdés a kisebbségi tanarok végle-
gesité allamvizsgajanak, az u. n. examen de capaci-
tate-nak kérdése. Batran mondhatjuk, hogy a kisebb-
ségi tanarsagnak ¢s iskolaligynek egyforman egyik
legsulyosabb nehézsége.

A vizsgat eredeti elgondolas szerint dllami ver-
senyvizsganak tekintették, melynek sikere alapjan ne-
vezték ki az addig helyettesként mikddo tanarokat
az lresedésben 1évo tanszékekre. Els6 sorban tehat
az dllamnal iiresedésben lévé tanszékek betoltésére szol-
galt. Késébb azonban olyan értelmezést nyert, hogy
a kisebbségi felekezeti iskolak tanaraira nézve is ko-
telez6, tehat ezek e vizsga nélkil nem véglegesithe-
tok, mert az allam nem ad szamukra végleges mii-
kodési engedélyt. Mivel pedig a maganoktatasi tor-
vény szerint az iskolak nyilvanossagi jogénak fenn-
tartasahoz als6 tagozaton két, felson négy capacitate
vizsgaval rendelkez6 tanar kell, ezért az iskolak
szempontjabodl is roppant fontos e vizsga.

A vizsgakat két évenkint tartottak a négy
egyetemen felvaltva. A bizottsag tagjait a miniszté-
rium nevezte ki kozépiskolai €és egyetemi tanarok
koziil s ezek kérdezték a vizsgazdkat az egyetemen
megszerzett tanari oklevél szaktargyaibol.

A vizsgak rendkiviil szigortiak voltak. Sokaig
még az anyag sem volt kozelebbrél meghatarozva,
csak ugy altalanossagban: foszakbol az egész egye-
temi, mellékszakbol a kozépiskolai anyagot kérdez-
ték. A sikeresen vizsgazok szama a jelentkezdk 30—
35 szazaléka volt, aszerint, amenny1 iiresedés volt az
allami kozépiskolak egyes szaktargyainak tanszékeinél.
E vizsgara a kisebbségi jeloltek gyéren jelentkeztek.
Ok ugyanis kettds hatranyban vannak a roman kar-
tarsaikkal szemben. Nyelvileg sohasem lehetnek
egyenlok a sziiletett romanokkal és elfoglaltsaguk —
heti 20-22 o¢ra, sokkal nagyobb, mint az allami ta-
naroké, tehat a lelkiismeretes késziilésre sokkal ke-

vesebb idejik van. Ezért csak akkor allottak capa-
citate vizsgara, mikor targyaikat jol eldkészitették.
1933-ig aranylag nem is lehetett panaszra okuk; a
a vizsgakon a kettés hatrany ellenére is érvényesiilt
alapos tudasuk. 1933 utan azonban lassankint mind
jobban novekedtek a nehézségek. Ehhez a kiilsd ne-
hézséghez jarult még az is, hogy igen gyakran tul-
zott partpolitikai szempontokat akartak érvényesiteni
a kisebbségi vizsgazokkal szemben, a roman tanar-
egyesiilet is igyekezett olyan kozhangulatot terem-
teni, amely megnehezitette a kisebbségi jeldltek
helyzetét. 1934-ben modositottak a kozépiskolai tor-
vényt s ezzel egyiitt a capacitate vizsga feltételeit
is. Ett6l kezdve csak az 1934-es torvényben eldirt
szakcsoportositas szerint lehetett vizsgdzni. Ha tehat
valaki e torvény eldtt szerezte tanari oklevelét és
szaktargyai nem az 1934-es torvény szerint szerepel-
tek diploméajaban, elveszitette azt a jogot, hogy ab-
bol a melléktargybol vizsgazzon a capacitate-n,
amelyb6l az egyetemen képesitést szerzett, A tor-
veny ugyanis visszahato erovel 1épett érvénybe. Pl
aki 1934 el6tt tanari oklevelet szerzett torténelem-
f6szakbol és mondjuk magyar mellékszakbol, vagy
franciabol, az 1934-es torvény szerint torténelem-
f6szakhoz csak fOldrajzot vagy roméan mellékszakot
vehette fel, A capacitate vizsgan tehat ebben az
esetben az illetonek olyan mellékszakbol kellett vizs-
gaznia, amit ¢ nem tanult az egyetemen. Hozzaveto-
leges szamitas szerint ez a torvény koriilbelil 1500
tanarnak vette el szerzett jogat és kotelezte 0j szak
tanuldsara a capacitate érdekében. A jobboldali la-
pok nagy Orommel tették magukéva a tanari nagy-
gyllés hatarozatat.

Ilyen elézmények utan folyt le az 1937-es
vizsga. Ezen a lasi-ban 1év0 Dbizottsag el6tt a nem-
zeti targyakbol jelentkezd kisebbségiek mind elbuk-
tak mar az irasbelin. A Kolozsvaron vizsgazo lanyok
kozil két magyar atment. Itt azonban a vizsgabizott-
sagban régi tanaraik is szerepeltek. A magyar f6—
szaknal hasonld volt az eset s ismerds tanar. Mind a
mai napig nemzeti targyakbol csak olyan magyar je-
16ltnek sikeriilt a vizsgaja, kit az egyetemrdl ismerds
tanara vizsgaztatott.

Mikor ez év elején a Goga-kormany uralomra
jott, nyiltan elrendelte, hogy jovOoben nemzeti tar-
gyakat csak etnikai roméanok tanithatnak s masok e
targyakbol vizsgara nem is jelentkezhetnek.

A Goga altal tervezett véalasztasokra a szaszok
és a kormany megegyezést kotottek s ennek egyik
pontja az volt, hogy a szasz tanarok kiilon bizottsag
elott fognak capacitate vizsgat tenni (Universul, 1933
febr. 3). Ugyanezt kérték a magyarok is. De kozben
megbukott a Goga-kormany s azodta az iigy a régi-
ben maradt. A kisebbségi egyhazfok tobbszor kérték
a kérdés elintézését, de eddig eredmény nélkil.
Mindezeket a kiilsé okokat azért soroltuk fel, hogy
tényekkel igazoljuk azt a nehéz helyzetet, amelyben
végzett fiatal tanaraink vannak. Nem kizarolag raj-
tuk fordult meg vizsgdjuk eredménytelensége, sot sok
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esetben egyenesen a kiilso koriilmények okoztik, hogy
legjobban felkésziilt jeloltjeink szamara is teljes ku—
darccal végzodott a vizsga.

Az 1 nyugdijazasi torvény szerint a kozépis-
kolai tanarok szolgalatanak fels6 hatara a 60. év. Ez
az 1j rendelkezés ismét akuttd teszi a capacitate—
vizsga lgyének intézményes rendezését. Azt gon-
doljuk, hogy abban az uj partpolitika-mentes lég-
korben, amelyet Ofelsége teremtett meg, ennek a
kérdésnek a megoldasa is sikeresebb tud majd
lenni.

A fiatal magyar tanarok bizalommal varjak e
kérdés kedvezo elintézését. Helyzetiik szornyli. Még
a véglegesitett tanarok is nehezen ¢élnek, — hat 06k,
kiknek vallait e sulyos gond nyomja. Hidba van 5-

10 éves szolgalatuk, — fizetésiik a kezddé marad.
Nem hazasodhatnak meg (kb. 70-en) s akik megha-
zasodtak, azok rettentd anyagi nehézségekkel kiiz-
denek. Minden lehet6ségiiket megsemmisiti a capa-
citate vizsga hianya.

A kérdés megoldasa méltanyosan ugy tortén-
hetne, ha kiilonbizottsagra vonatkozé kérésiik telje-
siilne. Még pedig ugy, hogy minden kisebbségi tandar
ugyanazon egyetemen és ugyanazon tandrok elott vizs-
gazzek, ahol végzett. Es azokbol a targyakbol, melyek-
bol képesitése van. lgy igazsagosan rendezodne az
igy. A kisebbségi fiatal tanarok pedig nem kellene
azon torjék a fejliket: miért éppen annak a nemze-
déknek kell ennyit szenvednie, mely roman iskola-
ban, roman egyetemen tanult?

A kulfoldi orvosi diplomak felulvizsgalasa.

A vilaghaboru eldtt a mas orszagba kolto6zo orvos
konnyl szerrel egyenjogusittatthatta oklevelét. Csak
a kozegészségtan ¢€s a torvényszéki orvostan egész-
ségiigyi rendeleteibol kellett levizsgaznia, mint ame-
lyekre a mindennapi életben allandoan sziiksége volt.
A vilaghabort utan ez a helyzet gyokeresen megval-
tozott. Mindeniitt valosaggal megrohantak a szabad
palyakat, s ennek kovetkeztében az allamok, amelyek
sajat embereiket is alig tudtak allasokhoz juttatni,
védekezd intézkedéseket tettek és rendkiviil megne-
hezitették a kiilfoldrél visszatérni akarok diplomaja-
nak elismerését. (Hozza jarult ehhez az allamok ko-
zOtti bizalmatlansag is, ami sajnos a tudomanyos élet
teriileteire is atcsapott.)

Orszagunkban a kiilfoldi orvosdiplomak elisme-
rés az u. n. echivalalashoz (egyenlé értékiisités) és
azutan a mikddési engedély megszerzéséhez (libera
practica) van kotve. Az echivalalast (amit a dlploma
nostrifikalasdnak is neveznek) bizonyos szamu vizsga
letételétol tették fliggdvé, melyeket (valtozod szamban)
az a belfoldi egyetem allapitott meg, amelytdl az echi-
valalast az illetd kérte. Néha 3-4, maskor 10-12
nehéz targybol kellett a kiilfoldrél jott orvosnak vizs-
gaznla hogy d1plomajat echivalaljak. Utana az egész-
ségiigyi minisztérium kiadta a miikddési engedelyt

Az év elején — néhany e téren leleplezett visz-
szaélésre hivatkozva — a Goga-kormany elrendelte
az osszes kiilfoldi diplomak felillvizsgalasat, s annak
végrehajtasaval specialis bizottsdgot bizott meg, amely
azota is mikddik. E bizottsdg nemcsak a habort utan
kilfoldon szerzett és echivalt diplomakat vizsgalja
feliil, de feliilvizsgalta az 0Osszes nem-roman egyete-
men szerzett diplomakat is. Az idésebb orvosok (koz-
tik a romdn tudomanyossag szamos kitlinéségének
diplomaja is) bemutatasra keriilt. E diplomakat ter-
meszetesen minden kiillon eljaras nélkil tovabbra is
érvényesitették.

Bonyolultabb, s még meg nem oldott kérdés az
echivalalt diplomak feliilvizsgalasaé. Mintegy 1600
orvos esik ebbe a kategoriaba, tehat az orszag egész
orvosi karanak tekintélyes hanyada. Koziilik koriil-
beliil 70-80 rendelkezik magyarorszadgi diplomaval,
a tobbi német, francia és foleg olasz diplomaval tért
haza és érvényesittette azokat a diplomakat, tobb-
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kevesebb iddvel ezeldtt. A vizsgalat abban az irany-
ban folyik, hogy az érvényesittetés koriil fordultak-e
elé szabalytalansagok, vagy éppen torvénybe iitk6zo
cselekedetek, melyeknek természetesen meg kell
legyen a torvényes megtorlasuk is. Ezek a sajnalatos
esetek azonban csekély szamuak s az érdekeltek tul-
nyom6 része az akkori rendelkezések betartasaval,
nehéz vizsgak letétele aran szerezte meg maganak azt
a jogot, hogy orvosi gyakorlatot folytathasson orsza-
gunkban, s vannak, akik azt mar tobb, mind tiz éve
folytatjak. Ezek korében riasztd hirek keltek szarnyra,
hogy valamennyi echivalalt diplomat csak meghata-
rozott szdmu 1Uj vizsga letétele utan érvényesitik to-
vabbra is, akinek 3-nal tobb vizsgat kell letennie,
annak orvosi gyakorlati jogat (melybdl kenyerét ke-
resi) a vizsgak letételéig felfiiggesztik.

A bizottsag még nem dontott e kérdésekben és
remélhetéleg e hirek alaptalanoknak fognak bizo-
nyulni. Bizunk abban, hogy a bizottsag szambaveszi
nemcsak az egyéni méltanyossag elvét, hogy a becsii-
letes uton szerzett echivalalasok tovabbra is érvény-
ben maradjanak, s nem teszi ki Gjabb vizsgaknak az
illetéket (ami implicite a roman egyetemek altal
végrehajtott elobbi echivalalasi vizsgak értékében
kételkedést is jelentené) — és nem fosztja meg gya-
korlati joguktél az annyi hanykodason atment kiil-
foldi diploméasokat. De van a kérdésnek egy nagy
kozegeszségligyi Jelentosege is. Sabin Manuila statisz-
tikai vezérigazgatd megallapitotta, hogy sokkal keve-
sebb orvos van orszagunkban, mint kellene. 13,000
emberre jut egy orvos, marpedig Dr. Stoichita szerint
kielégito csak akkor lehet kozegészségiigyiink, ha leg-
alabb minden 8,000 emberre fog jutni orvos. Ha tehat
vidéken oriasi az orvoshiany €s emiatt annyira elha-
talmasodtak a népketegségek, hogy kiillon egészség-
igyi hadjaratot kellett egyes veszélyeztetett vidéke-
ken vezetni, gy magara a kozegészségiigyre lenne
karos megakasztani 1600 eddigi orvos munkajat, né-
hany megtévedt miatt. Hissziik, hogy a bizottsag meg-
talalja a sziikséges megoldast: és ez csak méltanyos
megoldas lehet s a becsiiletes uton echivalalt diplo-
maknak minden tovabbi 0j eljaras nélkili tovabbi
érvényesittetése.

Doctor med.
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Dr. Paradi Kalman:
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A tiidovész elleni kiizdelem Romaniaban.

1. A tiidovész elterjedtsége.

A tiidévész kovetkeztében a fold kerekségén
minden évben harom milli6 ember hal meg, hazank-
ban pedig 50,000 ember. Ezek a szamitasok becslé-
seken alapszanak, mert egészen pontos halalozasi
kimutatas nem all rendelkezésiinkre.

A Statisztikai Hivatal 1932-ben 34,000, 1934-ben
32,000 tuberkulotikus haldlozast mutat ki az orszag
teriiletér6l. 1934-ben 24,000 falusi tiidovészhalaleset
koziil csak 13,000-et allapitott meg orvos. Az 1934-es
kimutatasban talalhaté 77,000 ,velesziiletett gyenge-
ség” ¢és a 70,000 ,végelgyengiilés” eseteknek igen
nagy hanyada lehet tuberkulotikus -elvaltozdsoknak
kovetkezménye. A ,mas tiidébetegségek” rovataban
70.000 halalozast jegyeztek fel. Ezek kozott 55,000
tidégyuladas van. Igen valdszinii, hogy a ,,mas tiido-
betegségek” ¢és a tiidogyulladasok tekintélyes része
szintén tiidovészes eredetii. E meggondolasok alapjan
becsiiljiik atlag 50,000 fore orszagunk évi tuberkuloti-
kus halandosagat.

Az alaposabb tomegvizsgalatok megerdsitik ezt
a felfogast. A kolozsmegyei gyalui mintajarasban
1927-ben 60 volt a nyilvantartott tiidévészesek szama,
a regati Tomesti-mintajarasban pedig 110. Négy év
mulva, a vizsgalati modszerek tokeletesedése altal
150, illetve 330 esetet tartanak mar szamon. Ez
majdnem 200%-o0s emelkedésnek felel meg.

A hivatalos kimutatas szerint 1933-ban 2 ezre-
1ék volt a tuberkulotikus haldlozas 170 varosunkban
és masfél ezrelék a 15,000 falunkban. Ez a kiilonb-
ség nem azt jelenti, hogy a falusi lakossag kevésbbé
fert6zott, hanem azt, hogy a varosi lakossagot jobban
ismerjik és a haldlozasokrol pontosabb kimutatas ké-
szlil. Ezt bizonyitja az a tény is, hogy az egész or-
szagban levdé harom és fél millionyi haztartasban
egyenlé mértékben pusztit a tiidovész. 1000 falusi
haztartasra 7 és fél, 1000 varosi haztartasra 8 és fél
tuberkulotikus haladlozas jut évente. A falusi halal-
esetek gondosabb mérlegelése altal valdsziniileg haj-
szalnyira megkozelitené egymast ez a két adat.

A statisztika megkozelitden 2 ezrelékre teszi az
orszagos tiidovész halandosagot. Kiegészité szamita-
saink alapjan ezer lakosra ketté és félre becsiilhetjiik
az évi tuberkulotikus haldlozast. A nyugati allamok-
ban ez a szam joval alacsonyabb. (Déaniaban példaul
csak haromnegyed ezrelék). 19 millids orszagunk annyi
lelket veszit a tidévész koOvetkeztében, mint a 64
millios Torzsnémetorszag. (Ausztria €s a Szudéta vi-
dék nélkiil). Olaszorszagban a huszas években még
évi 65,000 ember halt meg tuberkulézisban, a
harmincas években ez a szam felére, 35.000-re csok-
kent. Az eredményes tiidévészelleni kiizdelem hata-
saként a nyugateurdpai orszagokban ¢s az Egyesiilt
Allamokban a 2-3 ezreléknyi tuberkulotikus halan-
dosag 0,7-0,9 ezrelékre, tehat egynegyedére csok-
kent le 20 év alatt.

A katonasagnal végzett vizsgalatok érdekes ered-

ményre vezettek, abban a tekintetben, hogy milyen
nagyméretli a tlidovész elterjedése. 1933-ban a ne-

gyedik hadtestnél 1400 tiidobajos megbetegedés volt.
Ezek kozil 900, vagyis 65%-uk az els6 hat honap-
ban lett szolgalatképtelen és 400, vagyis 35%-uk 6
hoénapi katondskodds wutan valt szolgalatképtelenné.
Csak a sorozaskor végzett tomeg-atvilagitassal lehetne
eldonteni, hogy a betegséget hanyan hoztdk maguk-
kal otthonrol. Ezért 1934-ben a sorozaskor atvilagi-
tottak a gyanusokat és koztilk 64 tiidobeteget fedez-
tek fel. A tobbiujonc kozott a szolgalat elsd hatho-
napjaban még 32 megbetegedés tortént, hat honapon
tal pedig Gjabb 32 friss tiidobetegség tort ki.

A 2l-ik gyalogezrednél tuberkulin-probakat vé-
geztek 1935-ben. A 700 ujonc koziil 450-nek, tehat
63% szazalékanak volt pozitiv a tuberkulin-probaja.
Eszerint a 21-ik ¢életévet elért ifjak kétharmadrésze
mar atesett tiidovészes fertdzésben. A 340 régi év-
folyambeli katona koziil 250-nél, vagyis 75%-uknal
pirosodott meg a boérproba. Egy év leforgasa alatt a
legénység ujabb 12%-a kapott friss fertdozést. Azota
az ujoncoknak tlidévészelleni oltast adnak ennél
az ezrednél. A beoltottaknal tiidobetegségeket még
nem észleltek.

Ezek a jol sikerilt kisérletek bizonyitjak a tii-
dovészes fertozés gyakorisagat. Hozzavetdleges sza-
mitas szerint Romania 19 és fél millio lakosa koziil
15 milli6 mar atesett tiidovészes fertézésen. Ez a
szamadat megfelel annak a szamitasnak is, amely sze-
rint az osszes fertozottek [%-anal tor ki a tidovész.
Koriilbeldl 150,000 egyénre becsiilhetjiik orszagunk-
ban a tiidévészeseket. Ez a 150,000 éppen 1%-a a
litettem, Romanidban koriilbel6l 75,000-re tehetjiik a
nyilt, erdsebben fert6zo tiidévészesek szamat. A tobbi
75,000 zart, kevésbbé ferté6zd beteg.

2. Mik ennek az elterjedtségnek okai?

Egyik oka az orvosok egyenldtlen elosztasa. Az
orvosok inkabb varosokba tomoriilnek, a vidéken pe-
dig orvoshiany van. Nalunk a hivatalos adatok sze-
rint — 13,000 falusi embert gondoz egy-egy orvos.
A nyugati allamokban ez az arany helyesebb, mert
ott 2-3000 I¢lekre jut falun egy orvos.

A vidéki orvoshiany miatt a betegek tekinté-
lyes része nem juthat orvosi kezeléshez ¢és enélkiil
is hal meg. Béanatban az 0Osszes haldlozasok 55%-a
nélkiilozi a az orvosi ellenérzést, Erdélyben 63%-a,
s a Regatban csak minden o6tddik beteget lat orvos,
miel6tt meghalna.

A tiidovész terjedésének és nagymérvii puszti-
tasanak tovabbi okai a betegség felismerésének és
gyogykezeltetéseinek hianyaiban keresendok.

A tiidovész felfedezésének alapfeltétele a rontge-
nezés. A Rontgen-atvilagitas, esetleg felvétel nélkil a
tiidobetegségek nem allapithatok meg. Kiterjedt be-
sziirodések, s6t nagy kavernak sem mutathaték ki
mindig a régi vizsgalati modszerekkel, a hallgatassal
és kopogtatassal. Ezzel a késziilékkel pedig legtobb
vidéki orvos nem rendelkezik, de nem rendelkezik
azzal a specialis ismerettel sem, amely sziikséges.
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Az egyetemi orvosképzés hidnyaira mar tobb
neves vezetd orvos mutatott ra. Az orvostanhallgatok
az egyetemen toltott éveik alatt aranylag igen keve-
set hallanak a tiid6vész elleni kiizdelmekrol. Holott
a tlidégyogyaszat legljabb vivmanyait és mai foga-
sait csakis kiilonleges tanulmannyal lehet elsajatitani.
Egetéen sziikséges volna tehat a fantervbe iktatni
a tidogyogyaszati ismereteket is.

A tiidovész felismerésének masik nehézsége ma-
ganak a betegségnek alattomos természetében rejlik.
Igen gyakori a tiddvésznek influenza-szeri kezdete.
Néha vérszegénységnek, gyengeségnek mindsitik a
betegséget és honapok telnek el, amig a beteg orvos-
hoz keriil. Félrevezet a betegségi tiinetek, a laz csok-
kenése is, s a beteg jobban érzi magat. Egyediil ta-
lan csak a fogyas, vagy ideges allapot figyelmeztet
a lappangd korra. Szinte hihetetlennek tiinik az atvi-
lagitas alkalmabol tett felfedezés, hogy a tiidében
nagy foltok, s6t szétesések vannak. A tiidékben nagy
kavernak keletkeznek nehany nap leforgasa alatt! A
tiidobetegek tehat mar a betegség kitdrésekor sulyo-
san fertézik kornyezetiiket, anélkiil, hogy tudataban
lennének betegségiiknek.

A tarsadalomra nézve tehat kétszeresen fontos a
tiidobetegségnek korai felismerése. Egyrészt hamaro-
san megszintetjiik a fertézéses tovabbterjedés ezen
hatalmas friss forrasait, masrészt pedig a biztos gyo-
gyulast csakis az azonnal alkalmazott gyogykezelés
teszi lehetové.

3. A tiidovész megfelelo kezelése.

Ma mar kétségteleniill bebizonyitott tény, hogy
a tidovész gyogyithatd betegség. Minden tidobeteg
megyogyulhat, ha idejében keriil szakorvosi kezelés ala.
A tidogyogyaszat leghatasosabb fegyvere a légmell-
kezelés, amelyet azonnal alkalmazni kellene minden
tiidobetegnél. A légmell-kezelésnek alavetett tiidobe-
tegek 55%-a gyogyul meg és szerzi vissza teljes
munkaképességet. Ha azonban ezt a moddszert minden
betegnél  azonnal alkalmaznak, a gyogyeredmények
majdnem 100%-osak lehetnének. A légmell-kezelés-
nek nemcsak azért van jovéje, mert a legbiztosabb
gyogymod, hanem azért is, mert a leggazdasagosabb
€s igy a nagytomegek altal is igénybevehetd. A lég-
mell-kezelés atlagosan csupan 400 lejbe keriil havonta
és igy az Osszes ismert kezelési modok kozil a leg-
olcsobb. Masik nagy elonye még az, hogy ezt a ke-
zelést a betegek otthon is folytathatjak. Néhany heti
esetleges szanatoriumi tartdozkodds utan legtobbszor
nincs is sziikség korhazi bennfekvésre. A korhaz pe-
dig a kezelést jelentékenyen megdragitana. Emellett
pedig a szegény néposztalyok, vagy hivatalnokok,
akik kenyérkeresetiiket a hosszas betegeskedés altal
elveszitenék, a légmell-kezelés altal hamarosan laz-
talanna és bacillusmentessé valnak ¢és hivatasuknak
is eleget tehetnek. Az 0Oszzes tlid6betegek koziil
koriilbelél 50,000, tehat egyharmadrésziik — igé-
nyelne légmellkezelést. Jelenleg tudatlansagbol és
mas okok miatt a betegeknek csupan 4%-a folytatja
ezt a bevalt kezelési modot. Ezek koziil is sokan tal-
késore keriilnek szakorvoshoz, vagy megszakitjak,
abbahagyjak kezelésiiket, kitéve magukat a pusztu-
lasnak. A légmell-kezelés ezen nagy elonyei mellett
teljesen hattérbe szorulnak a tiidobetegségek ellen
eddig alkalmazott gyogymodok.
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Ezek koziil elterjedettségnek Orvend az arany-
kezelés. A vilagstatisztika szerint elért eredmények
meglehetdsen csokkentik az aranykezelésbe vetett bi-
zalmat.

Az erdsitokezelés elOsegiti a tiidobetegségek gyo-
gyulasat azaltal, hogy fokozza a szervezet ellenallo-
képességét. A tidovesz kezelésnél kisegité modszer-
nek hasznaljak, azonban a betegséget ez nem gyo-
gyitja meg, kivéve az egészen jelentéktelen besziir6-
déseket. Ilyen csekély elvaltozadsoknal is allando
Rontgen-ellenérzést igényel a betegség.

A magaslati leveg6é hasonloképpen csak kony-
nyebb megbetegedéseknél igérhet szambavehetd ered-
ményt. Itt a jobb taplalkozas, a teljes pihenés, a gon-
doktol vald felszabaditottsag tényezdi érvényesitik
leginkabb aldasaikat. A kornyezetvaltozas, magaslati
levegd tehat els6sorban a fertdzéseknek kitett, le-
gyengiilt, vérszegény egyéneknek, gyermekeknek valo.
Kavernas, fertézo betegeket nem gyogyit meg a magas-
lati levego, s6t allapotuk a latszolagos javulés ellenére
is romlik. Az ilyen betegek veszedelmet jelentenek
a gyogyhelyén udiil6 vendégekre nézve, akiket al-
landdan fertdzhetnek. Majd hazakeriilve fert6zik hoz-
zatartozoikat és alkalmazottaikat.

Tanulsagosak azok a kutatasok, melyeket két éve
végeztek Magura faluban. Ez a falu 1500 méter ma-
gasan fekszik, tehat kifejezetten magaslati levegon. A
fertozések elkeriilése szempontjab6l is nagyon ked-
vezd a helyzete, mert a hédzak egymastol oriasi ta-
volsagokra fekszenek. Az egész faluban Osszesen ezer-
hatszaz 1élek lakik akkora teriileten, amelyik nagyobb,
mint Kolozsvar. A falu hosszusaga 13 kilométer, szé-
lessége pedig 3 kilométer. Autoba szerelt Rontgen-
késziilékkel az Osszes lakosokat atvilagitottdk s koz-
tik 9 fert6z0 tlidovészest talaltak. Ez a lélekszam-
nak 5 és fél ezreléke. Az orszagos atlag falvakon 4
ezrelék. Ha az orszag egész népességét atvilagitanak,
valoszinii, hogy az orszagos atlag elémé a Magura
kozség megbetegedési hanyadat.

Nyilvanval6é tehat, hogy az igen kedvezd fek-
vésli €s elrendezésii faluban semmivel sem gyogyulnak
inkabb a betegek, mint az orszag alacsonyabb fekveésii
vidékein. Sot valdszinii, hogy a magaslati levegd da-
cara is még nagyobb pusztitasokat végezne a tiido-
baj, ha a magurai hazak egymashoz zsufoléodnanak.

4. A tiidovész elleni tarsadalmi kiizdelem.

A tiidévész leklizdésére a tarsadalom Osszefo-
gasa sziikséges. Ennek alapfeltétele a kérdés allando
felszinen tartasa. A jelenleg még igen tdjékozatlan
kozonseég felvilagositasa az egyik legsiirgdsebb feladat.
Hogy ennek hianya mekkora karokat okoz, arra leg-
jobb példa a lelkiismeretlen gyogyszer-reklamozasok
esete. Szazaval ontjak a gyarak a kiilonb6z6 csoda-
szereket s a kozonség hitelt ad a nyomtatott betiik-
nek. Nincs megfeleld ellenintézkedés, mely gatat ves-
sen ezen kapzsisag egészségrontd elburjanzasanak.

Mérhetetlen karokat okoznak ezek a csodasze-
rek a kezd6do tiidébetegségnél, amikor a sikeres lég-
mell kezelés altal még meggydgyulhatott volna a be-
teg. A tiidobetegek 10 szazaléka meggyogyul minden
kiulonosebb kezelés nélkill is. Eppen ez vezeti félre
a kozonséget. Mert a természet aldasos gyogyitdereje
altal amugy is meggyogyult betegek az alkalmazott
csodaszerek hatasanak fogjak tulajdonitani gyogyula-
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sukat. Ezaltal megtévesztik a tobbi betegetet is, akik-

nek 90 szazaléka igy a biztos pusztulasnak néz elé.
A tlid6évész gyogyulasi valoszintisége t. i. annal ki-
sebb, minél késobb keriil a beteg szakszerli kezelés ala.

A tiidovész elleni tarsadalmi kiizdelem a kor-
nyezetvizsgalaton kezdddik, az ujsziilottek ¢és gyer-
mekek védelmén folytatodik, megfeleld szamnal tido-
gondozo ¢és korhazi agy felallitasaban fejezédik be.

A kornyezet-vizsgalatot Rontgen-késziilékkel bird
orvosok, vagy a tiidogondozé végzi el. Tudvalevo,
hogy a csaladi fertézések a leggyakoribbak. Ezért a
tidobetegek csaladjat, a hozzajukjaré ismerdsoket és
alkalmazottakat évente at kell vilagitani. Torvény
legyen az alkalmazott dajkak, neveldk, hazicselédek
gyakori atvilagittatasa is.

A latszolag teljesen egészséges emberek kozt is
elofordul tiidobeteg, aki betegségeérdl semmit sem tud,
viszont kornyezetét allanddéan fertézi. Ezért kilfol-
don mar bevezett¢k a tomegvizsgalatokat. Minden
embert évente egyszer atvilagitanak. Ezek a soroza-
tos atvilagitdsok igen gyakran jartak meglepetésszerii
eredménnyel, mert sok sulyos beteget fedeztek fel,
akik betegségilikrol nem is tudtak.

A tiidévészes csaladok gyermekeinek védelmezése
egyik legfontosabb feladata a tiidovészelleni hadja-
ratnak. A gyermekek elkiilonitendék a betegektdl és
erdsitd kezelésre szorulnak. Hathatés modja ennek a
gyermeknyaraltatds a tengerparton, vagy magaslati
levegoén. Tengerpartunk 95 szazaléka kihasznalatlanul
hever. Csupan 5 szazalékat, 50,000 négyzetméternyi
terliletet hasznal ki az 50,000 fiird6z6, aki nyaranta
a tengerparton tdiil. Minden nyaron egymilli6 ember
nyaralhatna ezen a napfényes, erdtadd teriileten.

Még nagyon a kezdetén vagyunk a gyermek-
nyaraltatasok rendszeresitésének. A ,,Gyermekek Tu-
berkul6zisanak Lekiizdésére Alakult Tarsasag” s a
tobbi jotékony tarsulatok gyermeknyaraltatdsai révén
Osszesen 5000 gyermek részesiil a nyaraltatasok al-
dasaiban. Kiilfoldon mar rég felismerték a gyermek-
nyaraltatasok oridsi horderejét. Olaszorszagban 1925-
ben mar 103,000 gyermeket vittek iidiilni. Ez a szam
évrél-évre novekszik. 1933-ban mar 390,000 gyerme-
ket nyaraltattak. Természetesen az erre forditott pénz-
Osszegek sem megvetenddk, de a balilla-tarsasagok
nem sajnaljak a pénzt a hasznos befektetésekre. Evente
160 milli6 lejt koltenek gyermeknyaraltatasokra.

Az ujsziilottek védelmezése egy masik igen fontos
feladat. Foként tiidobajos anyak csecsemdit kell a
sziiletés utan elkiiloniteni. Néhany orai késlekedés
mar a gyermek életébe keriilhet, Francia- és Német-
orszagban kiilon intézetekben kiilonitik el a tlidébe-
teg anyak csecsemdit. Az ujsziildttet mesterségesen
taplaljak mindaddig, amig az anya meg nem gyogyul.

A Calmette-oltdas a haboru utdn bevezetett mod-
szer a tiidovész megel6zésére. Az oltast a sziletés
utani elsd napokban adjuk, miel6tt tehat a tiidovész
csirdi megtamadhattak volna a csecsemét. Az oltas
hat hét alatt fogamzik meg. Ezen id6 alatt védnilink
kell a csecsemét tiidovészes fertdzést6l. Mint altala-
ban minden kisgyermeket, 6vnunk kell a felnéttek
veszedelmeket rejtd becézgetéseitdl. A Calmette-oltast
mar szerte a vilagon alkalmazzdk. Eddig sokmillio
gyermeket oltottak be. Nalunk 1926-ban vezették be
s eddig egy negyedmillio gyermeknél alkalmaztak.
Az oltas vedereje vitan feliili.

A gyalui mintajarasban minden masodik gyer-
meket beoltottak 1931 ota s a gyermekhalandosag
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20 szazalékrol 14 szazalékra csokkent. Még a tiido-
vésszel fert6zott csaladokban is hatarozottan kimutat-
hat6 az oltas védereje. Hatvan tiidobeteg csaladbol
szarmazo gyermek koziil 46-ot oltottak be. Ezek ko-
zll ¢életben maradt 41. A 14 be nem oltott koziil 6
meghalt és csak 8 maradt életben.

Az oltas veszélytelen. Az oltbanyag sokszorosa
sem okoz bajt. Otvenszeres mennyiséggel beoltott
gyermekeknek sem tortént semmi bajuk. A tiid6vész
elleni oltast felnétteknél is alkalmazhatjuk. Még nyilt
tidovészben szenvedd betegeknek sem artalmas az
oltas, habar a testiikkbe fészkelt bacillusokat az oltas
nem hajtja ki a testbol.

Haladast jelentenek a kiizdelem irdnyitasaban a
tiidovészellenes nemzeti naggyiilések. Eddig mar har-
mat rendeztek s az idén tartjdk meg a negyediket.
Nemcsak a résztvevl orvosok szamara jelent tanul-
sagos ¢élményt egy naggyiilés, hanem mas, mélyre-
haté eredmények is mutatkoznak a gyiilés nyoman.
1933-ban megalakitottak a Tiddvészelleni Szovetsé-
get, amelyik az orszdg tiidovészelleni kiizdelmének
iranyitasat vallalta magara. A Tidgvészelleni Szo-
vetség javara adomanyozzak az Allami Sorsjaték
tiszta jovedelmének 60 szazalékat. 1933-ban 15 mil-
li6, 1934-ben 60 millio, 1935-ben mar 70 millio lej
jutott a tiidOvészelleni szovetségnek a sorsjaték be-
folyt jovedelmeibdl. Ezenkiviil a belsé kolcsonbdl is
adtak 50 millio lejt a Szovetségnek.

Ezekbdl az Osszegekbdl a tiidobetegeknek szol-
galdo korhazi agyakat allitottak fel. Harom év alatt
megkétszerezték az orszag teriiletén levd tiidokorha-
zak agyszamat. 1933-ban 2500 betegagy volt tiid6-
betegek részére, ma ez a szam 5000-ren feliil van.

A haladas dacara is elmaradunk a nyugati al-
lamok fejlett tiidovészelleni szervezettségétol. Nyu-
gaton minden tuberkulotikus haldlesetre egy beteg-
agy esik — s ennyi sziikséges a tlidévész hathatos
leklizdésére — addig nalunk 10 halalesetre jut egy
agy. Szerény becslés szerint is még legalabb 15-20
ezer betegagyat kell létesiteniink.

Egy masik fontos feladat wjabb tiidégondozok lé-
tesitése. A tid6gondozd orvosai atvilagitjak a korze-
tikbe tartozd Osszes lakosokat és a betegeket keze-
lés ala veszik. Kétféle tiidogondozot ismeriink: a
helyhezkotott és a mozgo tiidogondozot.

A mozgo tiidégondozok olyan vidéken sziiksége-
sek, ahol a lakossag szétszortan ¢€l, vagy ahol még
kevés a helyhezkotott tiidégondozo. A mozgd tido-
gondozo egy teherautoba szerelt Rontgen késziilékbol
all. A hozzatartoz6 alkalmazottak: egy-két orvos és
a segédszemélyzet szintén az autoval utazik egyiitt.
A mozgo6 intézet falurdl-falura jar. Mindeniitt nehany
napig tanyazik, s ezen id0 alatt a faluban tartézkodo
Osszes személyeket atvilagitjak. A gyanusakat fel-
jegyzik, a betegeket kezelés végett atadjak a legko-
zelebb fekvd intézetnek, vagy tiidoszakorvosnak. A
gyenge gyermekeket, kiilondsen a fertézottek kornye-
zetébol, a gyermekek megerdsitésérdl gondoskodo tar-
sulathoz iranyitjak.

A mozg6 tiidégondozok évente atlag 50 kozség
lakosait vizsgalhatjak at. Haromszdz mozgd tiidégon-
dozo ellathatna az orszag 15,000 kozségnek tiidovizs-
galatait. Az orszag 170 varosaban pedig koriilbeldl
200 helyhezkotott tiidogondozo allitando fel.

A nyugati allamokban oOridsi szamban létesitet-
tek helyhezkotott tiidégondozokat. Az Egyesiilt Alla-
mokban 3600 tiidégondozé van, Németorszagban 1300
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Franciaorszagban, 850, Anglidban 700, Olaszorszag-
ban 400 mig nalunk mindossze 40 tiidégondozo inté-
zet mikodik. Erthetd, hogy tiidogondozoink, barmily
nagy munkat fejtenek ki, elégtelennek bizonyulnak
az egész népesség igényeinek ellatasara. Ezért a mi
tiidogondozoink a tidovészhalalozasok 4%-at ismerik
csupan még a betegek életében.

Osszehasonlitdsul kozlom az osztrdk tiiddgondo-
z6k mikodését. Az 1937-es kimutatds szerint az or-
szag 90 tiidégondozodja a hat és fél millios lakossag
kétharmadrészét birja ellendrizni, Emellett tiidbete-
gek szamara 8500 betegagy és iidiilételepeken 5200
agy van bedllitva. Nincs e vilagon orszag, ahol a la-
kossag szamahoz viszonyitva ennyi betegagy lenne
tidobetegek részére. — Mindemellett a tiid6 vész-
halanddsag joval nagyobb volt Ausztridban, mint a
tobbi nyugati allamban. (1. ezrelék). Ennek oka a
tiidégondozok tokéletlenségében rejlik. Igen sok tiido-
gondozonak nincs Rontgen-késziiléke, tehat céljat egy-
altalan nem tudja betélteni. 1gy aztan a tiidégondozok
korzetébe tartozd betegek 55%-a meghal anélkiil,
hogy az intézet felismerhette ¢és kezelte volna be-

tegségeét.
Németorszagban  Augsburgban mikodik egy
minta-tiidogondoz6. Az intézet korzetébe tartozo

egyéneket kivétel nélkiil atvilagitjak. Most mar a la-
kossag 10%-a minden évben alapos vizsgalatban ré-
szesll. Ilyen modon az Osszes tiidobetegeket szamon
tartjak és kezelésbe veszik.

Az augsburgi korzetben és altalaban Németor-

szamat. Az augsburgi tiidégondozok korzetében 1920-ig
2 és fél ezrelék volt a tlidévész-halalozas. Tizen-
nyolc év alatt ezt fokozatosan leszoritottak egyoto-
dére, vagyis félezrelékre. Ezen id¢ alatt tobb mint
ezer ember ¢letét mentette meg ez az egyetlen
intézet. Hogyha hozzaszamitjuk még a megmentett
betegek viszanyert csaladi egyensulya altal életben
maradt és megsziiletett embereket is, tobbbezer fore
becsiilhetjiikk a tiszta nyereséget. Egy emberi élet
pénzre atszamitott megmentése ezer lejbe keriil.

Igen szemlélteté a lyoni tiidogondozok példaja
is. Courmont még 1905-ben nehany tiidégondozé inté-
zet alapjait fektette le Lyon varos siiriin lakott, nyo-
morusagos munkasnegyedeiben, ahol a tiidovészhalan-
dosag oriasi volt: 4 ezrelék. Tizenhét évi faradozas
utan a halandésag leszallt a felére, st a gondozok
kozelében még alacsonyabbra. Erdekes, hogy Lyon
gazdag negyedeiben, ahol csak egy tlidégondozé mii-
kodott, ezen idé alatt a tiidovészhalandosag alig val-
tozott, s 3 ezrelék koriil maradt. A lyoni példabol
lathatjuk tehat, hogy a tiidovész lekiizdésénél a meg-
elozés tobbet jelent, mint a jomod.

Rovid kozleményem keretei nem engedik meg,
hogy a részletkérdésekre jobban kiterjedhessek. Azon-
ban igy is lathatjuk, melyek az eddigi eredmények és
milyen iranyba kell téredniink, hogy faradozasainkat
teljes siker koronazza.

Merem remélni, hogy nincs messze az idd, ami-
kor rendszeres ¢és megfeszitett tarsadalmi munkaval

szagban 3 és fél ezrelékre teszik a nyilt

tiidobajosok

a tidovészt is megfékezhetjik.

A Kolozsvari Székely Tar-
sasag orvosi és jogi tankonyvkol-
csonkdnyvtarai ez évben is meg-
nyiltak, hogy megkonnyitsék a sze-
génysorsi hallgatok tanulasat. Az
orvosi konyvtart 18-an, a jogit 15-én
vették igénybe mar eddig is, ami
mutatja, hogy mindkét konyvtar
valodi fontos sziikségletet tolt be.
Miutan azonban a konvtar csupan
a csekély kolcsonzési dijakkol gya-
rapithatja Onmagat, ezuton is kér
mindenkit, hogy hasznalt szakkony-
vek adomanyozasavsl segitsé¢k el
hivatdsa minél jobb betdltésében.
Egyben felhivja mindazokat, akik
tavaly kolcsonvett konyveiket még
nem adtadk vissza, hogy azt hala-
déktalanul hozzak be a hivatalos
orak alatt (hétfén és csiitortokon
d. u. 6-7-ig) a Tarsasag helyisé-
gébe (Cal. M. Foch 43. fsz), hogy
masok is részesiilhessenek benniik.

»Varosunk magyar féiskolai
hallgatéi” cimen érdekes kimuta-
tasokat kozol sajat gyiijtése alapjan
Dr. David Laszlo a Hitel f. é. 2.
szamaban. Az egyhazak adatai alap-
jan az 1937-38. évben 689 magyar
féiskolai hallgaté volt (ebbdl 585
fin). Fakultasok szerint: 226 jog-,
(13 orvostanhallgato, 227 tanarjelolt,

14

22 zene-. 58 kereskedelmi-, 27 gaz-
dasagi akadémiai hallgat6 és 16 al-
mérndki iskolas. Vallasi megoszla-
suk: 395 rom. kath.. 238 ref. és 56
unitarius. FeltlinOnek tartja a jogi
és tanari palyara 0zoOnlést és mas
szakok elhanyagolasat, hol nagyobb
a sziikséglet. A tanarin majdnem
kilatastalan az elhelyezkedés és mégis
227 ember volt tavaly e palyan.
Erdekes kimutatast k6zol a fdisko-
lasokrol lakohelyiik szerint. Kideriil,
hogy 424 foiskolas varosi és csupan
184 a falusi fia (56 adatai hianyoz-
nak.) Még felotlobb a tarsadalmi
egyenl6tlenség a sziilok foglalko-
zasa szerinti megoszlasnal. 503 6-
iskolas koziil 371 sziilgje értelmiségi,
79 sziil6je iparos, kereskedd, mun-
kas és csak 53 sziilgje foldmives.
Ha figyelembe vessziik, hogy fold-
mivességiink az egész romaniai ma-
gyarsag 72 szazalékat teszi ki, ak-
kor az, hogy kozilok az egye-
temi hallgatosag alig 12 szazaléka
keriil ki, a legmegdobbentobb té-
nyek egyike, mert azt mutatja, hogy
intelligenciank utanpétlasat belterje-
sen intézi, s alig nyul le 0j neépi
er6forrasokért. A teologidkon vala-
mivel jobb a helyzet, kiillondsen a
rom. kath.-on, itt 46 kozil 15 értel-
miségi, 14 iparos, kereskedd, mun-
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kas és 17 foldmiives sziilok gyer-
meke. Mar a ref. teologia aranya
rosszabb, itt 106 hallgatd koziil
csak 28 sziiléje foldmives és 29-¢
iparos-kereskedo, ezzel szemben 49-¢
értelmiségi. — Dr. David Laszlo
adatait, melyet épentigy, mint Si-
mon Karolynak f. é. 1. szamunk-
ban megjelent kozépiskolai cikke,
kultarpolitikank népi 6ntudatlansa-
gat bizonyitjak — mindenki foko-
zott figyelmebe ajanljuk, akinek ha-
taskorébe vag utanpotlasunk ira-
nyitésa.

Tizenét éve annak, hogy meg-
jelent Szabé Dezs6: ,,Uj magyar
ideologia fel¢” c. tanulmanysorozata,
mely eldészor mutatta meg, hogy
megmaradasunk és megujhodasunk
alapja a magyar paraszt. Es tiz éve
annak, hogy a magyar ifjusag Ady-
innepén el0szor fejtette ki Szabd
Dezs6, hogy az egyetemes magyar-
sag sorsat ugy latja biztositva, ha
a német ¢és orosz nagyhatalmak
kozé ékelt kozépeurdpai népek egy-
mas ¢letlehetdségeinek teljes bizto-
sitasautan osszefognak fiiggetlensé-
giik megvédésére.

E kettds évfordulon mély tisztelet-
tel gondolunk az j magyar gon-
dolkozas géniuszara.



Simon Karoly:

,»A tartomanyok statisztikai arckéepe”.

(1. Measnicov cikkének ismertetése. Sociologie Romaneasci, an. 111 Nr. 4-6).

A Gusti prof. szerkesztésében megjelend So-
ciologie Roméneasca c. folybirat f. évi 4-6. sza-
maban érdekes tanulmany jelent meg |. Measnicov
tollabol. Az itt-ott talalhatdé fogyatékossaga elle-
nére is értékes munkanak tarthatjuk, mert bdséges

adattal dolgozza fel Romania tarsadalmi életének
népesség-megoszlasat az Uj kozigazgatasi torvény
alapjan. ,Statisztikai portrénak” nevezi cikkét a

szerz6 s atfogd képet igyekszik nyujtani a tiz tar-
tomanyra beosztott megyék szadmardl, az illetd tar-
tomany lakéinak szdméardl a népi megoszlasrol,
ezeknek szambeli fejlédésérdl, illetéleg hanyatla-
sarol, szuletés, halalozasrol, stb.

Tehat statisztikai képet nyujt Romania tarsa-
dalmarol. Az Uj kozigazgatdsi torvény megjelenése
Ota részleges ismertetések jelentek meg, de ilyen
atfogo ¢és ennyi b6 adattal aldtdmasztott altalanos
képet add munkarol még nem tudunk.

Romania lakoéinak szama 1938 januar 1-én a
»Buletinul Demografic” Nr, 5. 1938. szama szerint
19,646,151. Ha az utébbi 6t év népesedését vesz-
szik iranyitéul, akkor Romania lakosainak szama
az 1949 év elején elérné a 20 milliot.

Az (j kozigazgatasi torvény az orszagot tiz
tartomanyra osztja, torilvén a tartomanyok régi
torténelmi elnevezését. Az 1. sz. kimutatdss az or-
szdg Uj kozigazgatasi beosztasat tartalmazza, meg-
jelolve az G tartomanyok nevét, a beletartoz6 me-
gyék szamat és a régi torténelmi tartomanyokét is.

(Néhany tartomany neve idokdzben megvaltozott
Koros tart. helyett Szamos, Gyulafehérvar helyett:
Maros, Arges helyett Bucegi. Ismertetésiinkben a
szerzO altal hasznalt régebbi elnevezéseket hasz-
naljuk, — Szerk.)
Romania reégi és uj kbzigazgatasi felosztasa
a megyék szamaval
Tabloul I. Soc, Rom. — I. Kimutatas.
Koézigazg. tartomany Torténelmi tartomany
Elnevezés © “
5 cE82% €
E SE 2303388
2 285 88 XTS5 S
O O2 O o muwum ¥
Romania 71 5 12 413 9 516 3 4
1 Olt 6 5 1
2 Arges 10 8
3 Tengeri 4 - 1 3
4 Dunai 10 - 21 5 2
5 Dnyeszter 4 4
5 Prut 7 2
7 Suceva 1 15
8 Koros 4 - 3
9 Gyulafehérvar 9
10 Temes 1 31

Ez a kimutatas vilagosan mutatja azt, hogy
mennyire valtozott a megyék szama a régi torté-
nelmi  tartomanyokban (3-16-ig), mig az (j beosz-
tds szerint a megyék szama egységesebb (4-10-ig).
A legkiilonbozobb  egységekbdl felépitett tartomany
a dunai, amolynek tiz megyéje négy kiilonb6zo
tartomanybol alakult (Muntenia, Dobrudzsa, Mol-
dova és Beszarabia). A torténelmi tartomanyok
kdzul Beszarabia, Muntenia és Erdély megyéit
négy kozigazgatasi tartomanyra, Moldova megyéit
harom, Dobrudzsa, Banat és Koros megyéit ketto,
Oltenia és Bukovinat pedig egy tartomanyba o0sz-
tottak.

Most lassuk, mekkora a lakéssdg szama a Kki-
16nb6z6 tartomanyokban:

Romania lakésainak valészini szama 1938 jan. 1-én

Tabloul I1. Soc. Rom. - II. Kimutatas.
Tartomany A lakossag %-a
valoszinii
szama az egésznek

Romania 19.646,2 100,0
Olt 1.866,9 9,5
Arges (Bakarest nélkil) 3.139,2 16,0
Tengeri 1.041,0 53
Dunai 2.054,7 10,4
Dnyeszter 1.454,3 7,4
Prut 2.352,0 12,0
Suceava 1.580,5 8,0
Koros 2,153,4 11,0
Gyulafehérvar 1.659,8 8,4
Temes 1.707,5 8,7
Bukarest 645,9 3,3
Ebb6l a kimutatasbol megéllapithatd, hogy a

tiz tartomany kozil a legnépesebb az Arges-,
amely Bukarest nélkil is 3 millién feluli lakoval

bir. Viszont a leggyérebben lakott tartomany a
tengeri, amelynek alig van 1 million fellli lakoja.
Ennek a tartomanynak a népesség szaporodasa
szempontjabol minden tartomanyt megel6z6 jovot
josol a szerz6, minthogy itt a legnagyobb a szii-
letettek és legkisebb az elhaltak szama.

Ez a kimutatds csak valoszinli és nem telje-
sen pozitiv s alapjaul az 1930-as népszamlalasi adat
s az utdna kovetkezé hét év foloslege szolgal, nem
tekintve a bevandorlasokat, letelepiléseket, amely
a szegényebb vidékr6l a gazdagabb felé haladott,
vidékrol varosra s kiillondsen a fovaros felé.

Az 1930. évi népszamlalas alapjan Romania
lakossaga, ha az () kozigazgatasi tartomanybeosz-

tast vesszilk tekintetbe, a koOvetkezoképen oszlik
meg:
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Rominia lakosainak szama tartomanyok szerint
1930 december 29-én

Tabloul 111. Soc. Rom. — 111. Kimutatas.

A lakossag %-a
Tartomany szama 1930 az egészhez

dec. 29-én. viszonyitva
Romania 18.052,9 100,0
Olt 1.703,6 9,5
Arges (Bukar. nélkil) 2.816,6 15,6
Tengeri 923,4 5,1
Dunai 1.826,6 10,1
Dnyeszteri 1.347,0 7,5
Prut 2.101,2 11,6
Suceava 1.458,1 8,1
Koros 2.008,4 11,1
Gyulafehérvar 1.539,7 8,5
Temes 1.697,0 9,4
Bukarest 631,3 3,5

Ha 06sszehasonlitjuk a II. sz. kimutatast az
utobbival (III, sz. kimutatas), azt latjuk, hogy al-

taldban az erdélyi megyék lakoéinak szdma igen
keveset fejlodott, vagy egyenesen csdkkent.
Igy a gyulafehérvari tartomany lakdssaga

(ahol ugyanis a legnagyobb tomegben ¢l a magyar-
sag), 0.1 %-kal csokkent, a kérdsi hasonléan (11,1

— 11,0-ra, a temesvari 9,4%-r6l1 8,7-re, ellen-
tétben a tobbi tartomanyokéval, ahol példaul a
tenger tartomanya 5,1%-r61 5,3%-ra, a dunai

10,1%-r61 10,4%-ra emelkedett. Measnicov kimu-
tatasa szerint tehat az erdélyi lakossag szama al-
taldban csokkent az utobbi hét év alatt s ez a
csokkenés éppen a magyarlakta vidékeken a leg
végzetesebb. Ez nem magyardazhatd meg pusztan
az altalanos rossz gazdasagi helyzettel, mert ak-
kor érthetetlen lenne a Karpatokon tuli tartoma-
nyok népesség-ndvekedése. Ennek egyediili vila-
gos magyarazata az, hogy 4altalaban a magyarsag
elhelyezkedési lehetésége a minimumra csokkent.

A tartomanyok lakossiaganak szama (1930-ban),
feliilete és népsiirisége

Tabloul IV. Soc. Rom. — IV. Kimutatas.

A lakés- Nép-
Tartoméany  sig szdma Feliilete slirliség

1930-ban km?-ben km?ként
Romania 18.052,9 295,049 61.2
Olt 1.703,6 86.941 63.2
Arges 3.447,9 40,879 84.3
Tengeri 923,4 21.731 42.4
Dunai 1.826,6 37.958 48.1
Dnyeszter 1.347,0 22.355 60.3
Prut 2.101,1 31.775 66.1
Suceava 1.458,1 18.070 80.7
Koros 2.008,4 33.385 60.2
Gyulafehérvar 1.539,7 30.297 50.8
Temes 1.697,0 32.658 52.0

A 1IV. sz. kimutatas a tartoményok féldrajzi
kiterjedését és az illetd tartomany népslriiségét
abrazolja. Teriilet szempontjabol a legnagyobb az
Arges-i (40 879 km?). Utdna kovetkezik a dunai
(37,958 km?, a korosi, stb. Legkisebb a tengeri,
dnyeszteri stb.

Legstribben lakott az  argesi (84,3),
amelynek szamat igen jelentékenyen emeli a bu-
karesti lakossag (14,9%). Leggyérebben lakott a
dunai, tengeri és a temesi, amelynek oka a sokkal
mostohabb talaj és éghajlati viszonyok. De pusz-
tan a talaj- és éghajlati viszonyokkal nem lehetne
Valamely foldrajzi hely népességeének siirliségét—
gyérségét megmagyarazni, u. i.. nem szabad elfe-
ledkezniink a véarosok szerepérél sem, amelyek
igen nagy mértékben csalogatjadk és csoportositjak
maguk koré a lakossagot,

A lakossag megoszlasa varosokban falvakban
1930 december 29-én

Tabloul V. Soc. Rom. — V. Kimutatas.

A varosi ARV
Tartomany lakoéssag A falvak Avarosok SZamaﬂ

szazaléka szama szama arfrf}e/g_sa
Romania 20,1 15,201 172 949
Olt 12,3 2,306 17 648
Arges 30,2 2,664 25 904
Tengeri 20,2 797 16 924
Dunai 23,9 1,686 23 825
Dnyeszter 16,1 794 7 1,424
Prut 17,9 2,256 17 766
Suceava 19,5 760 21 1,535
Koros 18,0 1,573 16 1,040
Gyulafehérvar 14.6 1,139 17 1,154
Temes 16,9 1,226 13 1,150

Az V. sz. kimutatds a tartomanyokban talal-
hat6 varosok és falvak lakdssdganak megoszlasat
mutatja be. Tudjuk azt, hogy Romania foldmiveld
allam s igy a nép nagyrésze falvakban él, amibdl
a varosi nép kisebb szama kovetkezik. A legsl-
ribben lakott varosok az Arges tartomanyban le-
vok (30,2), amelynek oka els6sorban a févaros, az-
utan még tobb nagyobb varos (Ploesti, Brasso).
A dunai tartomany varosai szintén sirin lakottak,
de itt mar nem a nagyobb varosok, hanem inkabb
a sok kisebb, elszort varos lakossaga emeli a ma-
sodik helyre ezt a tartomanyt.

Leggyérebb a varosi lakossag az Olt, Gyula-
fehérvar, Dnyeszter és Temes tartomanyokban.

Altalaban a romaniai véarosok lakodssaga
nem surfi. 1930-ban a 171 varos kozll csak 37 va-
rosnak a lakossdga volt 20 ezren felili. A fenn-
maradt 86 varos lakoéinak szama 10 ezren alul
volt. Nagyobb varosokat a Dnyeszter, Kords ¢és
Temes tartomanyokban taldlunk, a legkisebbeket a
tenger, Olt, Gyulafehérvar és Suceava-i tartoma-
nyokban talaljuk.

Falvak szempontjabol a hegyes, erdds vidé-
keken altalaban sok és kisterjedelmi falvakat ta-
lalunk. A siksagokon nagyobbak ¢és ritkdbbak. A
szerzonek ez utobbi megallapitasa helytallo, ha a
Karpatokon tuli falvak felépitését ¢és elhelyezését
tekintjilk. De az erdélyi falvakra ezt a ritkasagot
és szétszortsagot még nagy altalanossagban sem
mondhatjuk el, kivétel természetesen a nyugati
Karpatok vidéke. Tehat a szerzé kovetkezd meg-
allapitasa ,,Erdélyben és Bukovinaban még a hegyes
vidékek mentén is nagy falvakat taldlunk kilomé-
terekre szétszort hazakkal”, nem fedi a valdsagot.
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A lakossdg megoszlasa nemzetiségek  sze-
rint. A ,Kozponti Statisztikai Intézet” a lakossag
nemzetiségi megoszlasat csak %-ban és a régi tor-
ténelmi  tartomanyok szerint kozolte, - irja a
szerz6. Azonban az ,Observator” (Sajt6tudosito,
igazgatd Traian Chirila V. évf. 19. sz. 1938 jun. 15)
kdzol a kisebbségek szamara vonatkozd szamada-
tokat megyék szerint, Ugy ahogy azokat a Koz-
ponti Statisztikai Intézet allapitotta meg az 1930-as
népszamlalas alapjan. Eszerint Romanianak 1930
dec. 29-én 18,057.090 lakdsa volt. A nemzetek meg-
oszlasa igy néz ki:

Romania nemzetiségi megoszlasa 1930 dec. 29-én
Tabloul VI. Soc. Rom. — VI. Kimutataés.

Nemzetiség A nemzetiség %-ban
szadma
Roman 12.981,3 71,9
Magyar 1.425,5 7.9
Német 7454 4,1
Orosz 409,1 2,3
Rutén 582,1 32
Bulgar 366,4 2,0
Zsido 7281 4,0
Torok 154,8 0,9
Gagauti 105,7 0,6
Cigany 262,5 15
Eszerint a Kozponti Statisztikai Intézet az
1930 évi népszamlalas adatai alapjan Romaniaban

1,425.500 magyar anyanyelvii és nemzetiségii lakost ta-
lalt, ami az Osszlakossag kb. 7,9 %-at. tehat az 1930
évben majdnem 8%-at kepezi, s igy a szambelileg
masodik helyen levé német kisebbségnek is (4,1) majd-
nem kétszerese a magyarsag.

Most lassuk, hogyan oszlik meg Romania la-
kossaga a kiilonbozo tartomanyokban:

Romania nemzetiségi megoszlasa a kiilonboz6
tartomanyokban

Tabloul VII. Soc. Rom. — VII. Kimutatas.

Tartomany

g = 2 6 & @ £

Romania 719 79 41 23 32 20 09 40
olt 975 02 0.2 - - - =02
Arges 875 54 16 0,2 - 01 - 24
Tengeri 555 03 1,1 0,6 - 18,0 159 0,4
Dunai 800 05 09 60 07 51 03 31
Dnyeszter 59,9 - 51 10,7 6,3 6,8 - 7.2
Prut 828 07 04 34 27 - -80
Suceava 473 08 52 42 274 - - 98
Ko6rds 615 244 27 01 172 - - 64
Gyulafehérvar 546 30,0 11,1 01 - - - 15
Temes 61,4 128 167 01 03 08 - 15

A fenti szazalékok a szerzO szerint viszony-

lagosak, mert az ,Observatorul” nem kozli sem az
Osszlakossag szamat, sem a romanok megyénkénti
szamat. A fenti szamokbol az alabbiakat kdvetkez-
tethetnok:

1. Olt tartomanya,
magaban, szaz szazalékban
még egy szazalékot sem ér el.

amely Olteniat foglalja
roman. A Kkisebbség

2. Arges tartomanya 8 megyébdl all, a ro-
mansadg a lakossag 90%-at képezi. Kisebbség van
a fOvarosban és a két Erdélybol csatolt megyében.
Espedig Haromszék 80%-a magyar, Brasséé 26%
magyar (kb. 20% német)-je szerint ennek a tar-
tomanynak 54%-a magyarok képezik, 1,6%-at
németek. A harmadik igen szamottevd kisebbség a
zsidosag kiilonodsen a fovarosban; 2,4% a szamuk.

3. A tenger tartomanya kb. 56% roman, de
ezen kivil igen fontos Kkisebbség a bulgar 18%
és torok 16%. Ezek a kisebbségek kiilondsen két
megyében vannak nagy szamban: Caliacra 42% a

bulgar és 23%-a torok, mig Durostorban 34%
bulgar és 42% torok.
4. A Duna tartomanya. Moldovabdl 5, Besz-

arabiabol 2, Munteniabdél 2, Dobrudzsabdl 1 megye
tartozik ehhez a tartomanyhoz, Lakossaganak 80
%-a roman, 6% orosz, 45% bulgar és 3,1%
zsidd6. Az oroszok és bulgarok inkabb Ismail, Tul-
cea és Cahul megyében, a zsidok a varosokban ta-
lalhatok.

5. A Dnyeszter tartomanya négy beszarabiai
megyébol all, 60 szazaléka roman, 7 szazaléka
orosz, 7.2%-a zsido, 6,8% bulgar, 6,3% ukran,
51% német. Ebben a tartomanyban talalhatd a
legtébb orosz. Zsidok inkabb Lapusna-megyében,
bulgdrok és ukrdnok Cetatea-Alba és Tighina-

megyében, németek Cetatea-Albd-ban (16,3%) ta-
lalhatok.

6. A Prut tartomanya hét moldovai és két
beszarabiai megyébdl all. Tiszta roman tartomany.

Legszamottevobb kisebbsék a zsidosag (8%).

7. Suceava tartomanya magaba foglalja Bu-
kovinat, Hotin- és Dorohoi-megyéket. Legszamot-
tevobb kisebbség a rutén (27,4%) kiilondsen a ko-
vetkez6 megyékben: Csernovic, Storojinet, Hotin,
Radauti, azutan a zsiddsag Csernovic (16,7%), Ho-
tin (9.2%), Storojinet (9%), Radauti (7,2%). Né-
metek vannak Csernovicban, Campulungban és Ra-
dauti-ban. Orosz Hotin-megyében (9,2%),

8. A Korosok tartomanya. Ez Eszakerdély-
nek hét megyéjét foglalja magdban: Kordst, Mara-
marost A szerz0 szerint 61,5 szazalék roman nem-
zetiségli. A magyarok létszama 24,4 szézalék ,szét-
szorédva a megyékben lényegtelen szammal.” (?) Bi-
harban magyar 30 szazalék, Szilagyban 31,4 sza-
zalék, Kolozs 30,1 szazalék, Szatmar 25,2 szazalék
és Szamos 15,4%.

A masik kisebbség a zsiddsdg 6,4 szazalékkal.
Legtobben (80 szazalék) Maramarosban vannak,
ahol a lakossag 20,9 szazalékat képezik, 8,1 sza-
zalék van Szatmarban.

Harmadsorban jon a német Kkisebbség; Naszdd
megyében 14,4 szazalék, Szildgyban 4,7 szazalék,
Szatmaron 3.2 szazaléka az dsszlakossagnak.

9. Gyulafehérvar tartomanya. Erdély déli
részének 9 megyéjét foglalja magaban. A szerzd
allitdsa szerint az 0Osszlakéssag 55 szazaléka ro-
man. 30 szazaléka (?) magyar kilondsen a kovet-
kezé megyékben: Maros (42,6 szazalék), Csik (82,7
szazalék), Udvarhely (91,6 szazalék), Torda (21,4
szazalék) és Kiskiikiillo (23,6 szazalék).

A németek a tartomany lakéssaganak 11,1
szazalékat képezik. Legtobb a Kiskiikiill6 mentén
lakik, ahol a megye lakossaganak 39,7 szazalékat

alkotjak.
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10. Végiil a Temes tartomanya, amely ma-
gaba foglalja a Banatot, Arad és Hunyadmegyéket.
A szerz6 szerint a lakdssag 61,4 szazaléka roman,
16,7 szazaléka német (svab), 12.8 szazaléka ma-
gyar, akik kozil 19,5 szazalék Arad, 15,4 szazalék
Temes és 11,3 szazalék Hunyadmegyének képezi a
lakossagat.

Ezt a fejezetet azzal zarja be a szerz6, hogy
az elobbi népességmegoszlas az 1930-ik évre vonat-
kozik. Jelenleg a szazalék a tobbségiek (romanok)
javara sokkal kedvezObb, mert amint tudjuk, — irja —
a roman nemzetiség fejlédése joval tulhaladja a ki-
sebbségekéit.

A lakossag megoszlasa foglalkozas szerint.
A VIII. szamu kimutatads a kiilonb6z6 munkakorben
kenyeret keres6k szamat mutatja be. Ebbdl lathato,
hogy Romania falusi lakossaganak tobb mint 90%-a
a fold kiaknazasaval, illetéleg foldmuveléssel foglal-
kozik, tehat tiz millonal tobb kenyérkeresobol 8 millio
244,500 foldmiveld, azutan kovetkezik az ipar kb. 760
ezer kenyérkeresovel, kereskedd, hitelez6 338.000 stb.

A kenyérkeresok foglalkozasa és szama.
Tabloul VIII. Soc. Rom. — VIII. Kimutatas.

Falusi lakdés- Varosi la-

egész allam

) sag koéssag szama
Foglalkozasi o
osztalyok kenyeér- kenyér- % kenyér-
keres6k % keresdk keresék %
szama szama szama
Osszesen: 10.542,9 100,0 8,719,0 100,0 1.823,9 100,0
Talaj kiakn. 8,244,5 78,27.880,8 90,4 363,7 19,9
Ipar 759,1 7,2 332,2 3,8 4269 234
Keresk., hitel 337,4 3,2 113,8 1,3 223,6 12,3
Szallitd 179,2 1,7 61,0 0,7 1182 6,5
Ko6zintézetnél 485,0 4,6 1572 1,8 327,8 18,0
Egészségligy-
Sport 1054 10 269 0,3 78,5 43
Mias foglalk. 432,3 4,1 147,1 1,7 2852 15,6
Az irni-olvasni tudék. Romania statisztikai

értesit6jébol veszi a szerz6 az alabbi adatokat, ame-
lyek igen érdekesen vilagitjdk meg a tartomanyok
altalanos szellemi nivojat. Megallapithato, hogy ebbdl
a szempontbol Romania lakossdga még igen alacsony
fokon all. Ugyanis az orszdg lakossaganak csak 57
szazaléka tud irni és olvasni. Amint latjuk, az erdé-
lyi megyék az elsé harom helyre keriiltek, mig az
Olt tartomanya utolsoeldtti, utols6 a dnyeszteri lett.
Az els6 harom tartomanyt fogom részletesen ismer-
tetni.

1. Gyulafehérvar tartomdnya. Elsé helyen all az
irni-olvasni tudok szempontjabol (72-74 szazaléka).
Ebben a tartomanyban legkevesebb irastudatlan van
Szebenmegyében 85.2 szazalék, Udvarhelymegyében
85.0 szazalék, Nagykiikiilloben 83.7 szazalék tud irni
és olvasni.

2. A masodik tartomany a temesi (67-68 sza-
zalék). Legkevesebb az irastudatlan Temesmegyében
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(80 szazalék tud irni-olvasni), azutan Aradmegye 69
szazalék, legkisebb a szazalék Hunyadmegyében 51.8
szazalék.

3. A Koros tartomanya. 60 szazalék az irni-
olvasni tudok szama. Legnagyobb szama a kovetkezd
megyéknek vans Naszod 66.9 szazalékkal, Szatmar
65.4 szazalékkal, Szilagy 64.8 szazalek és Kolozs
64.5 szazalék. Legkisebb a szazalék Maramarosban
38.0 szazalék és Szatmarmegyében 48.8 szazalék.

A népesség valtozasa 1937-ben. Ha vizsgal-
juk az alabbi kimutatasokat, amelyeket a ,Néprajzi
Ertesit6” (Buletinul Demografic) kozol az 5-938, sza-
maban a magyarsagra nézve igen szomoru tényekkel
talalkozunk, ami a sziiletések szamat illeti. Az Osszes
erdélyi megyék koziil csak Torda és Hunyad tud
valahogy kozépre feljutni a sziiletések szempontjabol,
viszont Bihar, Fogaras, Haromszék, Temes mutatja
fel a legkisebb szazalékot a sziiletéseknél. Igy pl.
Temes megyében 2.5-szer kevesebb gyermek sziiletik,
mint Cahul megyében.

Nagy hanyatlas tapasztalhaté altalaban Erdély-
ben és Besszarabiaban, viszont igen nagy a sziilete-
sek szama az Okiralysagban (az el6bbiekhez viszo-
nyitva), aminek oka a kedvezdbb munkaalkalom és
megélhetés.

A sziiletések-haldlozasok szama a Kkiilonb6zo
tartomanyokban.

Tabloul IX. Soc. Rom. — (IX. kimutatas

Tartomany. Sziiletés Halalozas Ezzmgzlzéel
Romania 30.8 19.3 11.5
Olt 31.3 18.0 13.3
Arges 30.1 18.0 12.1
Tengeri 342 19.3 14.9
Dunai 36.8 21.2 15.6
Dnyeszter 35.1 24.2 10.9
Prut 36.7 21.2 15.5
Suceava 28.1 18.2 9.9
Koros 28.6 18.9 9.7
Gyulafehérvar 27.5 17.6 9.9
Temes 15.0 18.2 0.8

A sziiletések szama a tartomdnyokban és a
kiilonb6z6 megyékben az 1937 évben.

Tabloul X. Soc. Rom. — X. kimutatas.

‘%%% A megyék és a sziiletések szama
4 ',_:;g >

Tartomdny %%g Legnagyobb Legkisebb

< 0
Dunai 36.8 Cahul 44.6 Ismail 29.7
Prut 36.7 lasi 41.0 Soroca 26.8
Dnyeszter 35.1 Orhei 39.4 Cetatea-Alba 30.5
Tengeri 34.2 Talomita 38.5 Durostor 28.4
Olt 31.3 Olt 34.2 Mehedinti 27.9
Arges 30.1 Buzau 34.8 Haromszék  23.8
Ko6ros 28.6 Maramar. 30,9 Bihor 26.6
Suceava 28.1 Dorohoi 26.9 Csernovic 21.5
Gyulafehérv. 27.5 Torda 32.9 Fogaras 23.1
Temes 19.0 Hunyad 20.5 Temes. 17.5

Szeverin}
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A halalozasok szama a tartomanyokban
és a kiilonb6zé6 megyékben 1937. évben

Tabloul XI. Soc. Rom. — XI. Kimutatas.

B

%8 A megyék és a halalozasok szama
Tartomany & g%

<gF Legkisebb Legnagyobb
Dnyeszter 24,2 Lapusna 28,5 Cetatea-Alba 18,0
Dunai 21,2 Falciu 31,3 Ramn.-Sarat 17,0
Prut 21,2 lasi 26,4  Soroca 18,1
Tengeri 19,3 Constanta 20,4 Durustor 18,5
K6ros 18,9 Maéramaros 21,4 Kolozs ) 18.0
Suceava 18,2 Radauti 18,7 Bihor ) ’
Temes 18,2 Krasso 20,9 Campulung 16,4
Olt 18,0 Romanati 19,2 Arad 17,0
Arges 18,0 Dambovita 18,8 Gorj 16,6
Gyulafehérvar 17,6 Torda 19,9 Brasso 14,7

Nagykiikiillé 16,0

A halélozasok szama elég nagy. Legtobb hala-
lozas a Dnyeszter tartomanyaban torténik, amelynek
a rendezetlen egészségiigyi allapot az oka.

A bemutatott nagyszamu kimutatasbol megalla-
pithatdo véglegesen az, hogy dltalaban a
das szempontjabol az
muljak

népszaporo-
Okirdlysdgbeli megyék joval feliil-
a csatolt teriiletekéit.

MAGUNK __REVIZIOJA

A lakéssag novekedése
1930 december 29-t6l 1938 ianuar 1-ig.
Tabloul XIV. Soc. Rom. — XII. Kimutatas.

Nove- Evi
Tartomany A népesség A népesség kedés  nov.
1930 dec. 29-én 1938 jan. 1-én % %
Romania 18.052,9 19.646,2 8,8 1,26
Olt 1.703,6 1.866,9 9,6 1,37
Arges 3.447,9 3.785,1 9,8 1,40
Tengeri 923.4 1.041,0 12,7 1,81
Dunai 1.826,6 2.054,7 12,5 1,79
Dnyeszter 1.347,0 1.454,3 8,0 1,14
Prut 2.101,2 2.352,0 11,9 1,70
Suceava 1.458,1 1.580,5 8,4 1,20
Koros 2.008,4 2.153,4 7,2 1,03
Gyulafehérvar 1.539,7 1.650,8 7,2 1,03
Temes 1.697,0 1.707,5 0,6 0,09
Szaporulat szempontjabol a legmagasabb szaza-

lékot a Tenger, Duna és Prut tattomanya éri el, leg-
alacsonyabb szazalékot mutat az utéobbi nyolc év
alatt a harom erdélyi tartomany Kords, Gyulafehér-
var és Temes, Temes tartomanya talan nem is nott.

,»Kisebb szaporodas azokon a helyeken tapasz-
talhato, ahol nagyobb szamban él a kisebbség. Tehat
a kovetkezé népszamlalas még kevesebb kisebbséget
fog mutatni” — fejezi be ranknézve megddbbentd
statisztikai portréjat I. Measnicov.

Legyen mar veége a kétértelmiiségnek és felelotlenségnek!

Dr. Jancso  Elemér, Venczel Jozsef, Sziics Elemer, Vita Sandor, Albrecht Dezs6, Dr.  Asztalos
Sandor,  Teleki Adiém és  Tamdsi Aron  aldirdsival — nyilatkozat jelent meg a Keleti Ujsdg 249. szd-
maban  valaszkéent a  Keleti Ujsag 247. szamaban megjelent ,,Egy evfordulo” cimii cikkre. A  nyilat-
kozat mindenekelott cdfolja a Visdrhelyi  Talilkozo  feloszlisinak tényét. ,— az e néven ismert
kozosséget nem oszlattuk fel...” ez csak ugy lenne elképzelheto, ha mind a 182 résztvevé megtagadna az ott
hozott hatarozatokat. ,Ez nem tortént meg és nem fog megtorténni sohal!” Viszont akadt néhany részt-
vevdje, akinek elvi magatartisa nem mindig fodte a hatarozatok és a hitvallas elveit. Igy a legutolso idokben a

volt elokeészité bizottsag két tagja is olyan elvi magatartist
egyeztethetd a nemzeti kozosseg mindennél alapvetobb elvével.

voltunk a Taldlkozo szellemi kozdsségének,

oszlattuk és teljes  hataskorét a  Vasarhelyi Talalkozo

megolddsnak a kovetkeztében, ha. arra majd kozrendi szempontbol is lehetéség nyilik, Tamdsi Aron élhet
sziikség szerint maga kéré wj bizottsagot hivjon....”

a jogaval, hogy

egy altaluk meginditando kozdsségi munkara.

ugy oldottak

kepviselt, mely megitéleésiink  szerint nem volt dssze-

Ezt a kérdest mi, akik eldkeszitot, majd Orizoi
meg, hogy az elokészité bizottsagot.... egyszeriien fel-
elnékére: Tamasi Aronra  ruhaztuk at. Ennek a formai

azzal
Majd befejezé soraiban burkolt célzast tesz

Nem tudjuk, mi az a kézosségi munka, aminthogy a nyilatkozatban jelzett s nemzeti szempontbol 6sszeegyez-

tethetetlen magatartas

zat ezt nem teszi meg, ami azt

utjuk és modszeriik elhibazott voltat. ~ Nem
Jelenlegi
tasnak, ami nem birja eltakarni a belsé cséd tényét.

abba a kétértelmii és felelotlen kisérletezéseket,

nyilatkozatukat nem vehetjiik tévedéseik teljes belatasanak és felszamolasanak, csupan

lényegérol  sincs tudomdasunk. Ilyen ellentétek esetén azonban nem formai megoldast kell keresni,
hanem a dolgok mélyére nézden levonni férfiasan és minden kétertelmiiség nélkiil a kiovetkezményeket.

A nyilatko-

mutatja, hogy a Vasarhelyi Talalkozo intézéi még mindig nem lattak be teljesen
oszoltak fel és
Vasdrhelyi Taldlkozés alapon. Es még azokkal valé szakitist sem mondtik ki,

szamolnak a késobbi  szervezkedési lehetéséggel —
akikkel elvi  ellentétbe jutottak.
taktikai  magatar-

Mégegyszer szolunk mindnydjuk lelkiismeretéhez: hagyjak

mikor az idok egészen mas magatartast kovetelnek.

Lapunk kotelességének érzi, hogy a Talalkozo teljes és végleges felszamolasaig a Taldlkozo embereinek

semmilyen
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kollektlv munkajat semmilyen modon ne tamogassa, mert ezzel csak az egészséges kibontakozast késleltetné.
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Még tobb

varunk dr. Szabo T. Attilatol, éppen, mert néprajzi
és folklorisztikai tudéasat és szorgalmat nagyra értékel-
juk. A Hitel f. évi els6 szamaban ,,A transylvan ma-
gyar tarsadalomkutatas” cimen értékes tanulmanyt
kozol a tarsadalomkutatas (a legszélesebb értelemben
vett szociografia) multjarol, kisebbségi életiinkben vald
felbukkanasarol, majd az ifjusag s benne lapunk ilyen
iranytl mozgalmairél. Amilyen érdeklédéssel olvastuk
sok 0j torténeti adatot felhozd részleteit, s falumun-
kank kezdeti idészakat targyilagosan (bar némi f6los-
leges gunnyal) bemutatd szakaszait, éppen annyira
hianyoljuk tanulméanyaban a kovetkezdket:

1. A tarsadalomkutatas multjaban nem emlékezik
meg Kolcsey Ferencnek 1830-ban tartott s Osszes mi-
veiben megjelent beszédérdl a szatmari adozo nép alla-
potardl, amely egyik legelso foldrajzi, gazdasagi szocio-
grafianak szamit. Nem emliti Jakab Elek hatalmas
miivét, Kolozsvar torténetét sem.

2. Kisebbségi életiink tarsadalomrajzi tanulmanyai
kozott nem sorolja fel a Székely Nemzeti Muzeum
emlékkonyvében, tovabba a Magyar Kisebbségben meg-
jelenteket. Nem emliti meg Kos Karoly Kalotaszeg c.
muvét és Balazs Ferenc,,A rog alatt”-jat, melyek pedig
(irodalmi eszkozokkel) egy-egy vidék mai monografiai.

3. Lapunk falumunkéjanak felsoroldsanal elfeled-
kezik Erdo Janos tanulmanyarol (A népfdiskola jelento-
sége népiink életében 1934. 1V. szdmunk), amely kiilon
lenyomatban is megjelent.

4. Cikke 19. oldalan felsorol egy csomod szerzot
¢és a Hitelben megjelent tanulmanyaikat. Ugyanakkor
nem emliti meg az Erdélyi Fiatalokban szélesebb korii
falumunkank idején €s azota megjelent ilyenszerii tanul-
manyok hossza sorat, ami a tényeket nem ismerd olva-
soban azt a hamis latszatot kelti, mintha szélesebb kori
falumnkank kényszerii sziinetelésével az ilyen irdnyu

targyilagossagot

tudomanyos munkank is megsziint volna. Téajékozta-
sul az alabbi lapunkban megjelent tanulmanyokat
soroljuk fel:

Paradi Kalman: Az erdélyi magyar orvosi jovo (1930. 3).
Bakk Péter: A bukaresti magyar diakok (1930. 3.), Laszld6 De-
zs6: A hidnyzo tizendt korosztaly (1930. 8.), Miké Imre: A
kolozsvari egyetem 10 éve és a kisebbségek (1930. 9-10.), Jancso
Elemér; A magyar egyetemi hallgatok statisztikdja a kolozsvari
roman tudomanyegyetemen 1929-30. évben (1931. 5-6.), Dr.
Imre Lajos: A falu kulturalis tényezd6i (1931. 5-6.). Dr. Mol-
nar Dénes; A székelység nemzeti vagyona ¢és adossaga (1934. 1.),
Vita Sandor: Az erdélyi magyar fogyasztasi szdvetkezeti moz-
galma, Dr. Oberding Jozsef: Az erdélyi magyar hitelszovetke-
zeti mozgalom, Sziziphus: Egy erdélyi varos, Palffy Karoly:
Foldmives ifjusagunk (1934. 2.), A végzett ifjusag kérdései
Dr. Jancsé Béla, Dr. Ferenczy Sandor, Dr. Baczo Gabor. Dr.
Gyorké Arpad, Dr. Gspann Kéroly, ifj, Parady Ferenc cikkei
(1934. 3.), Kiss Arpad dr., Gyarmathy Arpad és dr. Récsey La-
jos cikkei (1934. 4.) Pataky Jozsef ¢és dr. Laszldo Ferenc cikke:
(1935. 1.), 1fj. Parady Ferenc: Henchidatol Bonchidaig (1935. 2.),
Brandt Jozsef: Mérnokok kérdései: (1935. 3.), Palffy Karoly:
A kisebbségi népnevelés erkdlcsi vonatkozasai (1936. 3-4),
Tonk Emil: Szocidlis betegségek Transylvanidban (1936 3-4),
Tonk Emil: Az alkoholizmus Romaniaban(1937. 1.), Zsombory
Laszlo: A fiatal tigyvédjeloltek elhelyezkedési adatai (1937. 4.)
Dr. Jancsé Béla: Az orvosi palyavalasztas akadalyai, (1936. 2.),
Dr. Torok Balint; Az ifjusag a gazdasagi palyan, Dr. Laszlo
Tibor: Az é&llatorvosi palyar6l, Bird6 Sandor: A fiatal tanar-
nemzedék kérdései, Dr. Laszlo Ferenc: A jogaszok elhelyezke-
dési kilatasai, Koréh Béla: Statisztikai adatok a helyi egyetemrdl.
(1936. 2.)

5. A ,Hitel” ez évi masodik szamaban cikkéhez
potlasokat kozol, azonban ebben sem emliti meg a
fentieket, tovabba Simon Karoly cikkét egy kozép-
iskolank tarsadalmi kérdéseirdl (Erdélyi Fiatalok 1938.
1. szamaban) és ifj. Parady Ferencét a gyogyszerészeti
palyarol (Erdélyi Fiatalok 1938. 2 sz.) melyek kdzben
jelentek meg.

Mindezeket sajnalattal soroljuk fel, mert ezek
nélkiil a hianyok nélkiil tanulmanya még sokkal tar-
gyilagosabb és alaposabb, tehat tudomanyosabb lett
volna, mint igy.

Karinthy Frigyes

Neve a modern magyar és vilag-
irodalom nagyjair6l irott stilus-pa-
rodiaval: az ,Igy irtok ti”-vel lett
ismeretes az egész magyar nyelvte-
rileten. Ennek a konyvnek s utana
humoreszkjeinek meg kabarédarab-
jainak altalanos sikere aztdn meg-
pecsételte Karinthy sorsat a kozve-
lemény tudataban. Elkonyvelték
mint humoristat, holott Karinthy
mulattatott, de nem mulatott. Sem-
mi sincs benne a nagy humoris-
tak boles deriijébdl. Karinthynal
csak dialektikus 4abrazolasforma a
humor, az ir6i magatartds mogotte
egészen mas. Valami lazado, keser(,
sokszor alig fékezhetd elégedetlen-
ség a vilag, az ember, a dolgok to-
kéletlensége felett. Egy ragyogo lo-
gika Rontgen-fényével vilagitja at
a félszegségeket, amelyek szanalma-
san nevetségesek, amikor (legtobb
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szor) nem olyanok, amilyeneknek
logikai idealizmusa szemszOgébdl
lennidk kellene.

Ezt a Karinthyt, aki a logikai
tokéletesség és az élet ellenkezd té-
nyeinek konfliktusait kodzvetleniil is
kifejezte, kevésbé ismerték ¢és érté-
kelték. Pedig itt vivta igazi csatait
az egyéni lét legnagyobb kérdései-
vel. A legnagyobb analitikusok
egyike €s sajatsagos sovargassal van
tele a szintézis irant. Kételkednie
kell, mert konyorteleniil latja a
dolgok visszassagat, de olthatat-
lanul szeretne hinni a forma és
lényeg végsd egységében, az ember
tokeletesedésében €s rendeltetésében.
,»Hagyd az ént” mondja egyik
irasaban, de sohasem tudja elhagyni.
Csak kiviilrél latja az egyén egyet-
len megvaltasat a 1ét titkai kozott:
hogy életét ne sziikreszabott énje
zart hatarai kozott képzelje el ¢€s
valositsa meg, hanem legyen szer-
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ves része a vilagbol mindaz, amit
szimpatiajaval lelkileg atfog, amivel
azonosul. Az egyéni 1ét egyensulya
a tarsadalmi, kozosségi munka, A
XX. szazad nagy kozosségi lazanak
ez egyik mély értelme. Karinthy,
akinek egész gyokérzete a XIX.
szazad szkepszise, latja és sok te-
kintetben felszamolja ennek a kor-
nak érzékszervi tudatos individualiz-
musat és mar érzi az Uj ember ir-
racionalis tartalmanak sziikségét.
Végtelen sokféle érdeklddése, vagy
tan tulzott logikaja miatt sohasem
irta meg azt az igazi nagy muvet,
amit annyian vartak téle. Mélysé-
geit kevesen értették meg. Feliile-
tesebb sajatsagaival volt a kozonség
kedvence. Hirtelen tamadt agyvér-
zés Olte meg 50 éves koraban. Sze-
gényen ¢lt és szegénységben hagyta
hatra a csaladjat a modern magyar
irodalom egyik legeredetibb tehet-
sége. Dr. Jancso Béla.
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Uj magyarsag

,Uj élet a magyar foldon”

— Matolesy

Matolcsy Matyast nem kell bemutatni az erdélyi
olvasok el6tt. Jelei vannak annak, hogy nalunk is
ugy ismerik 6t, mint az 0j magyar gazdasagi élet-
keretek megteremtésének legelszantabb  harcosat.
Matolcsy neve mar beleszovodott a magyar torténe-
lem anyagaba, s 6t onnan tobbé kiszakitani nem le-
het. O a vilaghaborl utani fiatal nemzedék legjobban
felkésziilt, legalaposabban lehiggadt és igazi politikai
tényeket mutaté kozgazdasza. Eddig megjelent két
nagyobb munkajaban és szamos cikkében megcafol-
hatatlanul bebizonyitotta, hogy Magyarorszagon a
foldbirtokreform széles alapokon felépiild gyors-
végrehajtasa a legfontosabb nemzeti és tarsadalmi
feladat. Munkaival szemben sok kisebb-nagyobb
kritika jelent meg, de végeredményében statisztikai
adatatait és azokon felépiilé kovetkeztetéseit senki
sem tudta megcafolni. Cserépfalvi kiadasdban megje-
lend ,, Valsag és uj élef” sorozataban napvilagol latott
ujabb konyve felhasznalja eddigi miiveinek eredmé-
nyeit, de azokat szélesebb keretbe allitva adja. Ez a
konyv teljes képet ad Magyarorszag egész gazdasagi
¢életérdl és kimutatja, hogy addig nem lehet 0l nem-
zeti, tarsadalmi és kulturalis ¢élet a magyar foldon,
amig nem lesz mas ennek a foldnek a gazdasagi
élete. A gazdasagi életnek pedig az a legnagyobb
tehertétele, hogy a két legnagyobb tarsadalmi reteg:
a foldmivesek ¢s az ipari munkasok a mai gazdasagi
rendszerben nem talaljak meg a munkajuknak meg-
felelo ellenszolgaltatast, az egész magyarorszagi gaz-
dasagi élet egyoldalian a nagytokés, foldbirtokos és
gyaros érdekeit szolgalja. Ez a jelenség nemcsak a
kisemmizett szegények millidinak jelent tarsadalmi
hatramaradast, hanem az egész nemzet 1étét gyoke-
rében aknazza ala, Szabo Dezsé maholnap egy ne-
gyedszazad ota kidltja, hogy a magyar parasztot és
munkast kell az 0j magyar élet alapjava és tarto-
oszlopava tenni. Matolcsy igazolja Szabo Dezsdt, hogy
a magyar gazdasagi élet felépitésében mennyire hat-
térbe szorult a kézzel dolgozd6 magyar s mennyi ide-
gen étvagy szamara lett teritett asztal a magyar gaz-
dasagi élet. Olyan 6rom latni, hogy a hivatalos ma-
gyar statisztikai adatok alapjan, komoly kozgazda-
sagtani tudomanyos munkéaban nyer részletes igazo-
last Szabo Dezso profétai latasa.

*

A konyv bevezetd fejezetei megismertetik a
mai altalanosan mikodo gazdasagi rendszereket (libe-
ralizmus, kényszergazdalkodas, autarkiara valo to-
rekvés, tervgazdasag, iranyitott gazdalkodas) és ezek-
kel egybe veti Magyarorszdg jelenlegi gazdasagi
rendszerét, ,Magyarorszag csaknem egyediil all azok
kozott az orszagok kozott, amelyen a vilaghabort, a
forradalom megrazkodtatdsai belsd szerkezetét ille-
tden semmiféle érdemleges valtozast létrehozni nem
tudott. Ez csak ugy torténhetett, hogy vagy a rend-
szer volt kitiind és minden megrazkodast kiallt, vagy
ugy hogy a nemzet friss er6i anyira elnyomottak,
hogy a rothadt rendszert nem tudtak lerazni. Sajnos
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Matyas  uj

konyve —

az Osszeomlds az utobbit igazolja”, Magyarorszag
gazdasagi élete, mialatt FEuropaszerte kialakultak a
fent jelzett Uj rendszerek, a mai napig megmaradt
a feudalizmus keretei kozott. Szekfli megallapitasaira
tamaszkodva kimondja: ,,a zsido nagytokések egye-
nesen a nagvbirtok feudalis sziilottei”. Nalunk a gaz-
dasagi liberalizmus nem a feudalizmussal szemben,
hanem annak talajabol nott ki. Az egész magyar
gazdasagi érdeket kovetelok a feudalis-liberalis ér-
dekkozosséggel allanak szemben, s azok felfogasaban
egyfeldl kommunistaknak (nagy birtokosok) masfeldl
»valamiféle keresztesnek” latszanak (liberalis gyari
tok). Pedig Matolcsy és tarsai egyarant tavol allanak

ugy a kommunista, mint a ,keresztes” mozgalmaktol.

*

A jelenlegi gazdasagi rendszernek az az ered-
ménye, hogy a nemzeti jovedelem joval alacsonyabb
annal, mintha minden magyar munkas megkapna
munkaja méltd jutalmat és az élete fenntartasdhoz
sziikséges kereteket, az altalanos életszinvonal 1é-
nyegesen alacsonyabb, mint a nyugati orszagokban, a
mezogazdasagi erok kihasznalatlanul maradnak s a
népi er6k elsorvadnak. Mig a nemzeti jovedelembol
egy lakosra

Amerikaban 2316 Pengd
Anglidban 2059
Németorszagban 1020 ,, esett, addig
Magyarorszagon 408 ,, esik anem-
zeti jovedelembdl egy lakosra.
Az egy heti élelmiszerért
London Paris Bécs Budapest
1. vasesztergalyos 4.8 5,5 7,5 9,1
2. napszamos 6,6 7.5 9,9 15,2 orat

koteles dolgozni.

A jovedelemeloszlas szintén megdobbentd képet
mutat. A lakossag 0.6 szazaléka ¢élvezi az egyéni
jovedelmek 20 szazalékat (nagy toke), 18.3 szaza-
léka élvezi az egyéni jovedelmek 36 szazalékat (ko-
zéptoke), 81.1 szazaléka ¢élvezi az egyéni jovedel-
mek 44 szazalékat (parasztsag és munkassag).

Ez a helyzet Németorszagban igy néz ki:

0.7 % 9.8 %
9.7 , 16.1 ,,
89.6 ,, 64.1 ,,

A magyarsag nagy tomegét szdmba nem vevd
gazdasagi rendszer kovetkeztében a népi erdk ijeszté
sorvadasa allott be

sziiletett meghalt term.

SZapor.

1910-14 évek atlagdban 266,822 176,740 90,082
1920-ban 249,458 169,717 79,741
1926-30 évek atlagaban 221,594 144852 76,742
1931-35 ,, 198,025 139,592 58,432
Ma évenkint atlagosan 70,000-rel kevesebb
gyermek sziiletik Magyarorszagon, mint ugyancsak
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ezen a terlileten 25 évvel kordbban. Ez a jelenség
természetszeriileg fogja az egész nemzeti tarsadalom

fokozatos el6regedését eredményezni.
*

A helyzetismeret utdn kovetkezik a megoldas
atjanak felvazolasa. Az e téren mutatkozd feladato-
kat a kovetkez6 harom mondat foglalja 0Ossze s
»l. Megsziintetni a jovedelemeloszlas kirivo egyen-
I6tlenségeit a javak igazsdgosabb elosztdsa altal,
2. Emelni a nemzeti termelést, az erdforrasok jobb
kihasznalasaval. 3. Gondoskodni a dolgoz6 tomegek
szocidlis ellatasardl”.

*

A megoldas moédja nem lehet mas, mint teljes
rendszervaltozds. Ezt a teljes rendszervaltozast az
orszdg minden polgara kivanja, kivéve a nagyjove-
delmii varosi tarsadalmat, amelynek a sorsa jobb mar
nem lehet. Ennek a rendszervaltozasnak a kovetkezo
alapelveken kell feléptlnie: ,1. A magantulajdon
szentségének és sértetlenségének elvét fel kell adni
agy, hogy a magantulajdon rémai jogi, tehat pogany
fogalma helyett a keresztény civilizacionak megfeleld
fogalmat hatarozzunk meg.” Nem kommunista, mert
a magantulajdon elvét fentartja, de a gazdasagi libe-
ralizmus  visszaéléseitdl megakarja szabaditani a
magantulajdont. A nemzet egyetemes szempontjabol
nem ko6zoémbds, hogy a tulajdonos mit tesz a maga
birtokaval ¢és azon kiknek, milyen munkalehetdsé-
geket és fizetést ad. 2. ,,A tulajdonnal mindenki csak
addig és oly moddon rendelkezhet, amig a nemzet
egyetemes érdekeit nem sérti.” Az orszdg népének
jolétét csakis az orszagos termelés fokozasaval lehet
elérni, ennek pedig alapfeltétele a magantulajdon 6n-
kényes felhasznalasanak hivatalos korlatozasa.

*

A nemzeti jovedelem egyenletesebbé tétele az
alapfeltétele annak, hogy szocialisabb nemzeti életet
lehessen élni. A jovedelem egyenletesebbé tételét
pedig mélyen jaro 0j foldreform altal kell megkez-
deni. Az aldbbi statisztika szdmszerlien is kimutatja,
hogy miképpen néz ki az orszag foldeloszlasa:

-1 kat. hold  terje- szama tertlete %
delm(i gazdasag 775,487 312,403 1.9
1-5 ; ; 664,263 1,620,942 10.0
5-50 ; ; 428,547 5,654.125 34.5
50-100 ; ; 14,895 1,008.597 7.0
100-500 ; ; 10,699 2,251.629 14.0
500-1000 ; ; 1,816 1,272.054 7.9
1000 kat. holdon felili 1.560 3,962.094 24.7
1,898,267  16,081.844 100.0

Ha az egy nagybirtokos kezén levd tobb falu
hatardban fekvd birtokokat a tulajdonosok szerint
csoportositjuk, akkor kitiinik, hogy az 1000 holdnal
nagyobb birtokok az orszag teriiletének 30.3 szazalékat
teszik ki. A nagybirtok oriasi kiterjedése mellett su-
lyos hiba a nagyon kis mértékben kihasznalhatd apro
birtokocskdk szdma is. A habor( utani foldreform
altal létesitett 1-3 holdas reform birtokok gazda-
sagi szempontbhol nagyon egészségtelenek. Az 1000
holdnal nagyobb birtokok 42,7 szazalékat bérleti
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aton gylmolcsoztetik és pedig nem kis, hanem nagy
bérletek formajaban. A bérbeadott birtokoknak mind-
0ssze 22,6 szazaléka esik 100 holdnal kisebb bérle-
tekre. 1920-ban a 100 holdnal nagyobb bérletek bér-
16inek 35.4 szazaléka volt zsidé valladst. 1417 zsido
birtokos bezén 509.764 hold fold és 1030 nagybérld
kezén 700,000 kat. hold bérlet van. Ezen felil 235
kulfoldi honos 211,725 hold foldet birtokol. Ezek
koézil 71 idegen, nem magyar anyanyelvii, akinek
kezén 118,584 kat. hold van. Kilonosen a Dunén
tilon aranytalanul nagy a kilféldi allampolgarok
birtoka.

A nagybirtok karos hatdsa kettds: 1. egyenlOt-
len jovedelmi viszonyokat teremt. 2. élettelenné, nép-
telenné, szegénnyé teszi a falut, mert a nagybirtok
jovedelmét nem a falun, hanem Budapesten, vagy
kulfoldon élik fel.

3,000,000 olyan tdrpebirtokos, bérld, mezdgazda-
sagi cseléd és munkas van, akit a foldbirtok reform
rendjén birtokhoz kell juttatni. Ebbdl a szambol kb.
750,000 lehet a csaladfenntartd6. Ezek kozul a kisa-
jatithatd és szétoszthatdo 3,100.000 kat. hold teriilet-
bol kb. 220,000 kaphatna atlag 12 holdas kisgazda-
sagot és megfeleld legelét és erdot. A reform utan
a legnagyobb birtok kb. 500 hold volna.

*

A jovedelemeloszlas egyenletesebbé tételének
masik mddja a kozteherviselés atrendezése, A mai
adorendszer két kategoridnak: a nagybirtoknak és a
nagyiparnak kedvez. Az adéteher addnemek szerinti
megoszlasa mutatja az addzasi rendszer antiszocialis
jellemvonasat, ,,Forgalmi adok, fogyasztasi adok, va-
mok, jovedékek 432 millid6 pengbs Osszegébdl 272
millid6 pengd a dolgozdk sok milliés tomegére esik,
147 milli6 pengd pedig a polgari tarsadalom réte-
gére nehezedik, a nagyjovedelmiiek félszazezer fOnyi
csekély tdbordra pedig szamaranyuknak megfeleléen
alig jut valami. E réteg Ggyszolvan egyedill az egye-
nes addkon keresztiil kapcsolodik bele a koztehervi-
selésbe, oly mddon, hogy az egyenes adok 442 millios
Osszegébdl 104 milliot a lakossag 6-7 millidnyi szé-
les tomege, 192 milli6 pengét a polgari tarsadalom
és 145 milliét pedig a nagyvagyonlak viselnek”. Az
adoteher megoszlasa igazsagtalan és még inkabb el-
mélyiti a tarsadalmi szakadékot.

Az (j addreformnak a régi rendszer négy alap-
vetd hibajat kell kikiiszobolnie! ,,1. nem szolgdlja a
jovedelemeloszlas egyenletesebbé tételét, 2. az anti-
szocialis forgalmi és fogyasztasi adok, valamint a va-
mok alkotjak az allami bevételek torzsét, 3. az addz-
tatds nincs bedllitva a csaladvédelem szolgalataba,
4. az adoztatas tehnikai szempontbol talsagosan
komplikalt.” A megoldas nem lehet méas, mint: az
antiszocialis fogyasztasi és forgalmi adok fokozatos
visszafejlesztése és kikiszobolése, 2, a fold-, haz-,
kereseti-,  tarsulati-, vagyon-, és jovedelemaddk
progressziv iranyl fokozasa, 3, valamennyi adénal
— egyenes adoknal - az adokulcsoknak a csalad-
tagok szama szerinti erdteljes mérséklése, 4, az ado-
kivetés és behajtas egyszerisitése.

*

A foldbirtok- és adoreform mellett a munka-
bérek szabalyozdsa a jovedelemeloszlas egyenlete-
sebbé tételének harmadik moddja. A mezdgazdasagi
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munkasok szdmara mindenek eldtt munkaalkalomrol
kell gondoskodni, pedig kisebb birtokon joval tobb
kinalkozik, mint a nagybirtokon, mert az elébbi sok-
kal belterjesebb miivelést igényel és kevesebb gépi
er6t alkalmaz. Ugy a mezOgazdasagi, mint az ipari
munkéds bérét ket Osszegben kell megallapitani:
1. rendes heti kereset, mely a munkas és csaladja
fentartasara elegendod, 2. félévenként kifizetett munka-
bér kiegészités, amely az lizem tiszta hasznanak bi-
zonyos részét teszi. Ez utobbi a jovedelemnek kb.
20-30 szazalékat tehetné ki. Ilyen modon a munkas
osztaly kiemelkedhetne megaldz6 sorsabol és mun-
kaja altal, mivel a haszonbol maga is részesedik,
novelné az ilizemek teljesitd képesscgét.

*

Végil az drszinvonal folytonos ellendrzése és
szabdlyozasa altal lehet a jovedelem eloszlast egyen-
letesebbé tenni, A mai helyzetben a mezdgazdasagi
termények dara aranytalanul alatta marad az ipari €s
mas cikkek aranak. Ennek az az oka, hogy a piacra
keriil6 mez6gazdasagi termékek nagy részét eldallito
mezdgazdak nincsenek a gyarosokhoz hasonld kar-
tellbe megszervezve. A megoldas az lehetne, ha az
Arelemz0 Bizottsag nagyobb o0nallo végrehajtasi ha-
talommal rendelkeznék.

A jovedelem eloszlas egyenletesebbé tétele mel-
jett a nemzeti jovedelem fokozdasaval lehet az orszag
gazdasagi életét ujja tenni, ,,A magyar nép alacsony
¢letszinvonalanak legfébb okat abban taldljuk meg,
hogy 1. az orszdg gazdasagi erdforrasai nincsenek jol
kihasznalva, vagyis kicsiny az orszag nemzeti jove-
delme: 2. a viszonylag csekély jovedelem pedig igen
egyenlétleniil oszlik meg a lakossag egyes rétegei
kozott.” Ezzel a bajjal szemben a feladat kettds; a
jovedelemeloszlast egyenletesebbé, a termelést pedig
fokozottabba kell tenni.

A mezdgazdasagban a nagyobb mennyiségek és
jobb mindségek termelésére kell torekedni. Ennek
alapja a szélesebb néprétegek egyideji foldhoz jut-
tatasa és gazdasagi szaknevelése. Emellett fokozatos

A Korunk Szava Szabo Dezsorol. e
rammjat s
aki Ortornyabol
Vajjon

Nagy oOrommel olvastuk a ma-
gyarorszagi aktiv katolicizmus re-
prezentans folyodiratanak, a Gr. Szé-
chenyi Gyorgy altal szerkesztett
Korunk Szavanak ez évi 11. sza-
maban azokat az elismerd szavakat,
amelybdl kozliink. A Korunk szava-

mind etikai

Husz éve hirdeti mar magyar prog-
hisz

meghallgattuk-e
melyekben a tisztultabb és egyszers-
értelmiivé
gyar fajisadg, egy szebb ¢és
valé magyar humanitds, az dnmar-
cangolo kritikai nemzetszeretet ne-

erdvel kell folytatni a szétdarabolddott foldbirtokok
igazsagos tagositasat.

Az 0. n. foldkeérdés rendezése: ,,1. a hitbizo-
manyi intézmény eltorlése, 2. az 1920. évi foldreform
végleges rendezése, 3. az 1936, évi telepitési torvény
kereteinek kibdvitése, vagyis 4. az uj foldreform ra-
dikalis végrehajtasa.”

*

A jovedelemeloszlas egyenletesebbé tétele és a
nemzeti termelés fokozdsa utdn a harmadik nagy
feladat a dolgozo tomegek szocialis gondozdsa. A nem-
zeti élet igazi alapja, alaptékéje a nemzet dolgozd
rétege. Ezért a dolgozo rétegért kell megtenni min-
den 1Uidvos, ) gazdasagi intézkedést. A legfontosabb
nemzeti feladat ,,6rkodni az emberanyag szambelli,
erkolcsi és testi megerdsddése felett”, ,,erds, egészsé-
ges nép nélkiill nem lehet a gazdasagi er6forrasokat
helyesen kihasznalni”. Ennek a gondoz6 munkéanak
az élet kezdetét6l annak végéig végig kell kisérnie
a nép ¢életét. Ennek a feladatnak a megoldasat nap-
k6zi otthonok felallitdsaban, munkataborok felallita-
saban, betegség ¢és sziilés esetére szolo biztositasok
kotésében, a lakaskérdés helyes megoldasaban stb.
latja megvalosithatonak.

Matolcsy szerint akkor kezdédik meg az Uj
magyar élet, amikor az 4ltala mutatott javaslatok
alapjan a nemzet igazi fenttartd rétegévé a részben
meger6sddo, részben kialakuld uj kozépbirtokos réteg
valik. Ennek a rétegnek a kozponti tartdoerévé valo
valasa minden tekintetben fokozni fogja a nemzeti
1ét minden egészséges életnyilvanulasat, fellendill a
gazdasagi élet minden aga, mivel a nagyobb nemzeti
jovedelem elérése altal magasabb lesz az altalanos
¢letszinvonal, nagyobb lesz az allam bevétele.

Matolcsy mankajara ugy kell nézniink, mint a
vilaghaborti utani fiatal magyar nemzedék legérettebb
nemzetgazdasagi és politikai iratdra. Minden remé-
nyiink megvan arra, hogy ezek a gondolatok és
tervek életté és gyakorlatta fognak valni.

Laszlo Dezsé.

a beliilrél, kiviilrél, mindenfeldl fe-

éve riogat, mint nyegeté6 veszedelmek el6tt. Egy
messzi elére lat. mindenre érzékenyen rezonalo, iz-
szavait, gatott idegrendszer finomsagaval,

az ¢ébreszték minden erejével és
tragikus, meg nem hallgatott két-
ségbeesésével, szivében a magyar
fold és nép iratlan tdrvényeivel ¢és
megrendité tragikumaval, iizottsé-

emelt ma-
orokkeé-

bol kicsengd szeretet és méltdnyo-  vében kotelességeinkre figyelmez- gével, agydban az eurdpai és a
las a legvildgosabban megmutatja, tetett? magyar szellem legjava és legszebb
hogy a valtozé idok egyre jobban Figyelemmel szeretettel kell tanultsagaval all itt eldttiink ez a
igazoljak Szabo Dezs6t és azokat, meghallanunk szavat e mesternek nagy Megnembhallgatott, ez a férfi
akik Oszintén mertek mellette meg- ¢s tanitonak, kinek tudasa és ta- Kasszandra, kinek rémes latasai,

allani és kitartani.
»Szabo Dezsé egyre inkabb egy
igazabb magyarsag politikai és szo-

.. s . , ird”
cialislelkiismeretévé novekedik: mar  »'T°

nitdsa nemcsak a
de az érzelemé is, a félto,
fajszereteté. Szabd Dezs6 kilépett az
elszigetelt p6zabol és hatal-
mas hivatast vallalt:

joslasai mindig csak a beteljesiilés
lattan lesznek igazoltak a tobbiek
elétt. A german ¢és zsido proble-
matika gytriizéseivel birk6z6 ma-
gyarsag e kérdéseit senki sem latja

értelemé,
aggddo

rideg

az ébresztést.

nemesak fiatalsagunk eldtt, mely Vannak, akik hangjat nem szeretik; ©lyan vilagosan, mint ¢ nagy Meg-
ahitattal fogadja a nagy ir0 sza- vannak, akiknek jobban esne tan, nemhallgatott és senki sem ad intébb
vait, de egyszersmind az egyetemes ha a magyarsig e nagy szelleme figyelmeztetést és mélyebb érzelmeket

¢s0rok magyarsag szine elott is.

Erdelyi Magyar Adatbank

hallgatna és siiketen, vakon allana

e valsagos napokban nekiink.”
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Szabd Lajos:

A romaniai magyar konyvkiadas utolsé 18 éve.

Az impérium valtozas utdn a hatarsorompok
a konyvbehozatal el6tt is lezarultak, s az erdélyi
magyar olvasokozonség konyv nelkil maradt. Az
erdelyi  magyarsagnak azonban az Uj torténelmi
helyzetben Is szlksége volt szellemi taplalékra.
A szlkség parancsara az irok tollat ragadtak, hogy
olvasnivalot adjanak a kozonség kezebe. Miko-
désbe kezdenek a nyomdak és mar az els6 évek-
ben tekintélyes konyvtermés all a piacon. A Ro-
maniaban ¢é16 irok nagyrésze véarosunkban adta ki
konyveit. Az elsé évekken a szépirodalmi és tu-
domany-népszeriisit miivek viszik a vezetd szere-
pet. Ez természetes jelenség volt, mert a kdzdnség
széles rétegeinek elsOsorban erre volt sziiksége.
Tekintélyes szamban jelennek meg tankdnyvek s,
mert ) tanterv (j konyveket kovetelt a magyar
kisebbségi iskolakban.

Az 1919-1936 években Romania teriletén
megjelent magyar konyvek tablazatos kimutatasa-
bol latjuk, milyen nehézségekkel indult az erdélyi
magyar konyvtermelés. A kezdet nehézségeit fo-
kozta az a tény, hogy a kozhatalomvaltozasig
kulturalis és irodalmi téren a kozpontositasi rend-
szer érvényesiilt, aminek a kovetkeztében a konyv-
nyomtatd ipar centruma Erdélyen Kkivil esett. A
kozolt kimutatast a kolozsvari  Egyetemi-konyvtar
megkiildott  koteles példanyai  alapjan  allitottuk
ossze. A kimutatott konyveken kivil természete-
sen jelentek meg olyanok is amelyek nem szere-
pelnek a konyvtar nyilvantartasi katalogusaban, de
ezek szama elenyészoen csekély, Ugyhogy a sta-

tisztika meglehetés pontossaggal tartalmazza az
imperiumvaltozds utdn megjelent romaniai magyar
Szépirodalom 2
g s EF g4

5 . g E < ET &

@ s 2 &% 8 £f& 3
1919 5 8 7 20 22 5
1920 10 26 5 41 13 7
1921 11 19 3 33 27 6
1922 22 29 12 63 47 16
1923 35 58 8 101 42 27
1924 47 71 8 126 87 38
1925 26 69 14 109 117 34
1926 32 60 18 110 92 57
1927 37 69 6 112 62 44
1028 30 66 8 104 69 26
1929 9 41 10 60 117 23
1930 26 58 7 91 59 37
1931 8 35 4 47 69 22
1932 5 23 9 37 73 20
1933 8 24 4 36 64 17
1934 11 32 5 48 73 21
1935 24 38 7 69 61 23
1936 21 37 12 70 62 32

Ev nélkil 5 31 329 9 5

373 784 150 1306 1165 460
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Tankonyvek

konyveket. A tajékoztatd tablazat e Iényegtelen
hianyossaga mellett is teljesen megfelel annak, aki
képet kivan alkotni maganak kisebbségi életiink
kulturalis maltjarol.

A kimutatds a szamokat illetéleg kedvezo
képet nyudjt Kkisebbségi életlink kulturdlis maltjarol.
Az (jj orszaghatarok a szellemi munka folytonos-
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Erdelyi Magyar Adatbank



sagaban nem jelentettek torést. Am csak az latja
igy a helyzetet, aki csupan a statisztika szambeli
adatait vizsgalja. Ha a megjelent mivek tartalmat
vesszilkk figyelembe, konyvtermelésiink megleheto-
sen szegényes voltat kell megallapitanunk. Egye-
diill a szépirodalom az a teriilet, ahol egyetemes
értékitt alkotasok lattak napvilagot. Tudomanyos
és tudomany-népszeriisit¢ irodalmunk mar nem ré-
szesiilhetnek hasonld értékelésben, bar ezen a téren
is sok komoly és hasznos munkaval rendelkeziink.
A folyoiratokban, kiilon lenyomatokban és ©nallo
kotetekben megjelent tudomanyos munkak kétség-
bevonhatatlan bizonyitékai annak, hogy aromaniai

Toth Andras:

magyarsagban nem halt ki az egyéni tudomanyos-
¢let. Ha Osszegezést probalunk, arra a megallapi-
tasra jutunk, hogy irodalmi termelésiink jovo eldtt
allo fiatal irodalom eredménye s tudomanyos iro-
dalmunk tuddsokban megapadt s kiilfoldtél elzart
kisebbségi nép tudomanyos irodalma. Sorrendben
a vallasos, tankonyvek, naptarak, iskolai értékesi-
tok stb. irodalma kovetkezik. Szamban gazdag cso-
port, de értékre kevésbé jelentos.

A konyvek megjelenési helye tekintetében
varosunk vezet, ahol a kdnyvtermelés tobb mint
fele latott napvilagot, utanna Temesvar, Nagyvarad,
Brass6, Arad, Marosvasarhely kovetkeznek.

Az erdélyi roman kérdés a 18. szazadban.

A haboru eldtti magyar tarsadalom (és a torté-
netiras is) kiilonos értelmetlenséget tanusitott a nem-
zetiségi kérdés irant. Jancso Benedek hatalmas méretii
munkain kiviil alig talalunk komolyan szadmbavehetd
tudomanyos értékll feldolgozast a nemzetiségi kérdés
korében. A hatarokon tuli kozvélemény még ma sem
képes a maga valésdgdban megfogni a nemzetiségi
gondolatot, mint a kozépeurdpai népeknél tipikus
egyontetiséggel hatd tényezdt. A torténettudomany
mar szamol a vald tényekkel és mind tobb érdeklo-
déssel fordul az annyira elhanyagolt probléma felé.
A fiatal torténetiroi nemzedék jorésze egyenesen elo-
szeretettel nyul a nemzetiségi kérdéshez és bator el-
hatarozassal fog az illuziokodtol elfatyolozott kép
megtisztitasahoz. Erre vallalkozott szerz6 is dolgo-
zataban, mely els6 miive dacara is, érett, fegyelme-
zett és komoly.

A nemzetiségi kérdés targyaldsa majdnem ki-
vétel nélkiil a legelfogultabb, 6nzd, egyoldalu szem-
pontok alkalmazasa mellett szokott torténni. A rossz
értelemben folfogott nemzethliség, a téves iranyu
szolgalni akaras, politikai célok hajhaszasa eleve is
lehetetlenné szokta tenni e kiillonbozdé faju kutatok
egyetértését. A nagy lecke, a habori és a birodalom
elvesztése keserti lehetGséget nyuUjtott a magyar-
orszagi 1j nemzedéknek, hogy Oszintén megvizsgalja
az Osszeomlast el6idéz6 okokat és igy megnovelte a
targyilagos itélet lehetdségét. A 1ét és nemlét mély-
ségeig hato toprengések tuljuttatjak az 6nzd hatalmi
allaspont sziik korlatjain és vilagosan utaljak a nem-
zeti kiilonjelleg orizése mellett a nemzetek Ossze-
fogasanak elve felé. ,,Magyarsag és romansag a Duna-
volgyének két, a kisnépek sorsaban egymasrautalt
szomszédnépe, melyeket a régi ellentétek nem sziik-
ségszeriien valasztanak el. Magyarsagnak és roman-
sagnak egyarant érdeke, hogy egymast, egymas tor-
ténelmét az egymassal vald kapcsolatok torténetét a
jozan racionalitas szemiivegén keresztiil megismerje.”
Ez a munka vezérelve.

A nemzeti Ontudat ugy a magyarnal, mint a
romannal a 18. szdzadban alakul ki. Szerzé ezt a
folyamatot mutatja be az erdélyi romansag korében.
Feltételeit els6 sorban a roman nép belsé torvény-
szerliségében keresi, csak azutan a kiils6 behatasok-
ban. ,,Egy nép ¢életében elsésorban nem az idegen

Erdelyi Magyar Adatbank

hatasok, hanem a kiilonlegesen sajat vonasok felisme-
rése a fontos s csak azutan lehet szo6 arrdl, hogy
hogyan recipialta az illetd nép szellemisége az ide-
gen hatasokat” Az orthodoxia délkeleti torzséhez igy
illeszkednek hozza a protestantizmus és a katoliciz-
mus tagjai. A magyarsagon keresztill az elsé nyelvi
tudatossag alapjat rakta le, a masodik a magas mi-
veltség erejét csatorndzza a roman népiesség testéhez.
Igyjut eredettudatahoz, hogy késobb miivelddése al-
tal hivatdsanak tudatara ébredjen. Az alakulast az
ontudatlan néptdl a politikai nemzet felé a 18. szazad
nagy roman vezéregyénisége, a még egyediilallo tra-
gikus sorsu Micu-Klein Ince pilispok és a tdle alapo-
kat nyert balazsfalvi iskola jelzik; ez a komoly mi-
veltségli intelligencia felnevelésével elterjeszti és a
kovetkezd szazad elsé felében a néphez is eljuttatja
a nemzeti Ontudatot, melynek akkora egységesito ereje
van, hogy fényénél a két roman felekezet ellentéte is
elhalvanyul. Erdélybdl kel at a gondolat a fejedelem-
ségekbe is, hogy azutan a faji, nyelvi, kultdrai, val-
lasi egységben levé romansag a multszazad harmin-
cas éveitol kezdve mind nagyobb erével kovetelje
politikai célkitiizésének, az Osszes romanok politikai
egyesitésének megvalositasat,

Micu-Klein piispok formuldazza meg legeldszor
a romanok politikai igényeit. Ki akarta harcolni hivei
szamara az egyesiilési diplomaban foglaltatott igére-
teket és pedig negyedik nemzet ¢s otodik vallas for-
majaban, Romanok jogi helyzetét biztositdé diplo-
mak, a roménok kedvezd szamaranya és a dako-
roman folytonossag tana volt. Az 1744-1 orszag-
gyllés elvetette ugyan koveteléseit, de azokat
a romansag tudata Micu-Klein bukasa utdn is hiien
meglrizte. A rendek elutasito magatartdsa mogott
nem lehet nemzeti, hanem egyediil csak rendi indité-
kokat talalni. A rendeké mellett, a gubernium, a kan-
cellaria és az udvar allaspontjat ismerteti a szerzo.
Orszagos Leveltar és a bécsi udvari levéltar sok ed-
dig ismeretlen adatat is értékesitette. Helytelen volt
a francianyelvli Osszefoglalasban a nemzetiségi Ontu-
datot conscience minoritaire-nek irni.

Toth Zoltan.

* Budapest, Pazmany Péter T. Egyetem Tort. Szem. kiadv.
1938. in. 8 o, 98 o.
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SZEMLE

BERNADY

Az 6 neve mellé nehéz odairni, hogy meghalt.
S ahogy odairom nevét a megemlékezés elé cimiil,
tobbet irtam, mintha teljes nevét 0Osszes cimeivel
és meéltésagaival irtam volna le.

A varépitd Borsos Tamas, a Bolyaiak 0si te-
metdjében ott nyugszik mar 6 is, a nagy épitd.
Kozel a sirjahoz egy mohaval belepett kétszaz év-
nél régibb szarkofagon olvashatni egy tisztségeket
viselt varosi polgar tomor méltatasaként, hogy azok
tobb diszt vének téle, mint 6 azoktol.

Ezt lehetne az 6 sirkdvére is vésetni. Dr.
Bernady Gyorgy udvari tanacsos, féispan, képviselo,
egyhazi majd kollégiumi fégondnok végeredmény-
ben tobb volt, mint mindezek a ki{ilonbozd jellegli
cimek, méltosagok és funkciok egyiittvéve.

Tobb volt 6, to6bb kellett neki lennie, nem-
csak azért, mert egy szinleg nyugodt korszak le-
hetéségei megengedték neki, hogy szeretett varo-
sat, amelyhez utols6 lehelletéig ragaszkodott, kor-
szakalkoto és a varos multjahoz és jelentdségéhez
méltd épitészeti miremekekkel, uccaburkolattal és
kozintézményekkel lassa el, hanem azért is, mert
minden tettében, elgondolasaban egy kiilonleges
fajmagyar polgari urbanizmus géniusza nyilatkozott,
amely sajnos nagyon szorvanyos st szinte nem lé-
tez6 volt a magyar nyelvteriileteken és annal ke-
vésbé elismert es értékelt.

Ki lehetett volna a magyar varospolgari onér-
zet kiilonb képviselgje felfelé és ki testesithette
volna meg ezen varospolgar alkoté géniuszat kii-
16nbilil, mint 6 a marosvasarhelyi polgarok koz-
igyekkel foglalkozd gyogvszerésze, hogy eredeti
kenyérkeresé hivatasabol ki és felfelé lendiilve, a
kor minden koézjogi parthullamzasanak scyllaja és
charibdise kozott mégis elsGsorban magyar varos-
polgar és marosvasarhelyi maradjon, aminek nem
mondott ellen a csaladi cimer, még akkor is, ami-
kor a kozéleti elismerés olyan cimeket ¢és mélto-
sagokot adomanyozott 6éneki, amelyek a legfelsdbb
korok ajtojat is elotte tiszteletteljesen megnyitottak.

De minden cim ¢és rang jarulékos sallang ma-
radt az 6 egyéniségének sulya mellett. Ezen egyé-
niség folyton ég6, lobogd szenvedéllyel 0sztonzo-
don 0jabb ¢és ujabb cselekvésekre s lett rugoja
olyan alkotasoknak, amelyek eldtt a megemlékez6
és cselekvorészes kortars kalaplevéve s az alko-
tasok torténetének kohdjabol mitsem sejté utdd
bamulva all meg. A varos rovid két évtized alatt
nemcsak a régi jelentds székelyfoldi torténések
gazdag, de elhanyagolt mezdvarosjellegli muzeuma
csupan, hanem iddszerli kozmivel6dési kdzpont,
idoszerli kiilsével, gydnyorii varoshazaval, még di-
szesebb és még hatalmasabb koézmivelddési haz-
zal, amelynek képtaraban Munkacsy mellett mas
vilaghirli magyar és idegen festék eredeti remek-
mivei kapnak otthont, zeneiskolajaban pedig orsza-
gosan elismert miivészek tanitanak. Rohamosan ala-
kul, fejlédik a varos, olykor talan néha az 6si ha-
gyomanyok, a milvészi régiség rovasara, de gyo-
nyor palotak, a rendezett kiils6, a vilagvarosokban
is alig lelhetd uccaburkolat képének 6sszbenyomasa
megkapja a bensziilottet és idegent egyarant. Az
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érdem szinte szazszazalékban egy emberé, Ber-
nadyé. A gybnyori  kozmivelddési  gocpontok
mellé talan mar a nagyipar is felsorakozna, amely
maris kutatja a kozvetlen kdzelben feltart foldgaz-
kutak ipari hasznalasanak helyi lehetdségeit, ami-
kor a nagyszabasu alkotasok sorozatat a vilagha-
boru kitorése akasztja meg...

Ha az 6 kozéleti palyaja ezzel befejezddott
volna, mar is elég volna, hogy neve odakeriiljon a
kor tobb mas jelentds varosépitéje mellé, mint
amilyen példaul a Kecskemétet ujjaépitdé Kada
Elek volt, de a nagy proba Bernady szamara még
hatramaradt. A kozhatalomvaltozas, a nagyi forgo-
szél, amely felkapta és szétszorta a cimdus senkik
pelyvajat a szélrézsa minden iranyaba, a névtelen-
ségbe, a jelentéktelenségbe; a Bernady nevét még
magasabb emberi régiokba ragadta, nagy emberi
probatételek felé, amelyeket szamara a kisebbségi
sors tartogatott.

Bernady becsiilettel megallotta a nagy proba-
tételeket. Egyike volt azoknak, akik leghamarabb
ocsudtak fel kabulatukb6l a nagy zuhanas utan.
Amig a legtobb illetékes tehetetleniil ¢és tanacsta-
lanul bamult szét a raszakadt uj vilagban, Bernady
otthon csomagol ¢és utrakel az 10j kozpont felé,
hogy a felelos tényezokkel kozvetleniil targyalva
mentse meg szeretett néptoredékének, ami még
megmentheto,

Valodi vezéri egyéniség €s a dontd pillanatban
mégis visszavonul attol a feladattol, hogy kisebb-
ségi néptoredékének ténylegesen felkent vezére
legyen.

Elfaradt a népvédelmi politika harcaiban, uj
Anteliszként az 6 anyafoldjéhez, a varoskanak ma-
gyar polgarsagahoz kap és mod adatott neki, hogy
harom és félévtized ota hii polgarsag szavazata Ot
ujbol a polgarmesteri székbe emelje.

Marosvasarhely varosanak akkor van magyar
polgarmestere, amikor ez a tdbbi varosban elérhe-
tetlen alomnak latszik, az, akinek szavat a Kkor-
many felelds tényez6i mindig meghallgatjak. De az
id6 rovid, a valtozé kormanyok id6kozi bizottsago-
kat neveznek ki a varosok élére, maradandd alko-
tas ilyen koriilmények kozott nem sziilethetik. A
régi kozjogi elgondolasokhoz szokott vezéri egyé-
niség egy kormanypart oltalmat gondolja legreali-
sabb vedelemnek néptoredéke szamara, de az arva
népkisebbség még talan Napkeletr6l hozott népi
Osztonével Osztondsen sorakozik fel az U vezér in-
tésére a kisebbségi kiilonut sziik dsvényére a ne-
héz dontd oraban.

A torés, a szakadas elkeriilhetetlen volna, de
Bernady ennek nemes gesztussal elébevag, lekdszon,
félreall, so6t papirforma szerint kilép a minden ma-
gyart egyarant atfogni akaré kozdsségbdl.

A partvezér és O egyforman népéért onzetle-
niil és lelkiikkben szamtalanszor tusakodo, lelki har-
cokat vivo magyarok. Tudja jol, hogy a vezérrel
szemben nem lehet ellenmondas, ezért 6, a vezéri
egyéniség inkabb félreall. A félreallas békés, nem
provokald, csupan a magyar nyelven ird idegen toll
sajtolarmaja veri fol koriildtte a mérgezd port.
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A késobbi események a partvezért igazoltak!...

Mégegyszer megadatott neki, hogy viharos ko-
rilmények kozott hivei a varosi kozigyek intézése
végett még egyszer és utoljara ,a torony ald”
kiildték, a Polgari Blokk vezéreként s a viharok
eliilltével csendben visszatér a partkeretbe is, hogy
onnan figyelje aggodva szeretett varosanak vivoda-
sat a gazdasagi krizis és a letiint politikai rezsim
viszontagsagai kozott.

Az ifjusag felé, ugy is mint a négy évszaza-
dos Reformatus Kollégium fégondnoka, ugyis mint
népe jovojét kutatd vatesz tobbszor forditja tekin-
tetét. Egyike volt azon keveseknek az illetékesek
kozil, akik a lenézett, jelentéktelennek, majd ké-
s6bb ,,destruktivnak” tartott Erdélyi Fiatalok felé
szeretettel fordult és azok fellépésének jelentdségét
a kisebbségi magyar kozéletben megérezte.

Mint alkotoénak a legtragikusabb sors volt az
osztalyrésze. Sajat szemével lathatta, hogy az al-
tala annyi szeretettel és iligybuzgosaggal megépi-
tett és megalapitott intézmények miként nyernek
sorra az eredeti elgondolastol eltéré rendeltetést,
Olcsod dicsOsége egykori kozéleti ellenei egyiké-
nek, hogy részint tobb eldrelatasbol, részint ellen-
zékieskedésbdl neki mindezt annak idején a ha-
bort eldtti korszak zavartalansagaban hirlapilag
megjovendolte.

A Sors utolsé6 csapasa szamara talan egyetlen

leanyanak korai haldla volt, ami a székely tajhaza
ezen hatalmas bronzemberét megtorte ¢és életere-
jét feldrolte.

Egy varos volt mogotte negyvendt év eldtti el-
indulasanal, egy varos kisérte ki 6t az &si teme-
tébe.

Vezér volt. A varos polgarainak lelkéhez
senki nem tudott annyira hozzaférkdzni, mint 6 és
jatszani e lélek hurjain, mint a virtuoz a hang-
szerén. Ki e varosban élni is akart, nemcsak vege-
talni, vagy mellette volt, vagy ellene, harmadik
kozéput nem létezett.

Ki nem allott mellette, ellene kellett hogy
legyen. Ki hive volt, feltétleniil volt az. Elég volt
szamukra, ha 6, a vezér latta tisztdn a kitlizott
célt. O pedig mindig latta és akarta. E sorok irdja
nem tartozott az 6 hivei kozé. De ez itt kisebb-
ségi sorsban nem jelenthette a legszentebb célok,
csupan a felfogas, a moddszerek kiillonbozoségét és
soha mast, mint az egyéniség maganiigyét. Ez is
megsziint azonban annal a hatarnal, ahol langpal-
lossal all a kérlelhetetlen halalangyal, hogy ben-
niinket, mind jobban elarvuldkat figyelmeztessen:

— Ujra kid6lt a székely rengetegbdl a leg-
hatalmasabb cserfak egyike és aggasztdoi hogy a
pusztava valt kopar terepet alig védi, alig arnyé-
kolja a torzsek helyén tengédd bozot!

Dr. Szilagyi Olivér

Nemzedékek osszefogasa a kegyeletért

A kolozsvari hazsongardi koztemetd gondnok-
saga folyo év augusztus végén hirdetést tett kozzé,
amely szerint mindazok a harminc évnél régebbi
sirok, melyek a kozzétételtdl szamitott harom ho-
napon belill meg nem valtatnak, Uj temetkezések
céljaira fognak kisajatittatni. Egyidejiileg kozolte a
kisajatitandd sirok helyrajzi szamait is. Miutan a
helyrajzi szamokbol nem deriilt ki, hogy kiknek a
sirjait jelzik, lapunk szerkesztdsége sziikségesnek
latta, hogy az érdekelt nagykozonség segitségére
siessen ¢és ezért Laszlo Dezs6, Benczédy Pal, Pus-
kas Lajos, Bird Sandor és Dr. Jancso Béla vezeté-
sével, hatvan Onként wvallalkozott fiatalem-
berrel, helyrajzi szamok szerint pontosan felvette
nemzeti €s vallasi kiilonbség nélkil az Osszes ki-
sajatitando sirokat, feljegyezvén feliratukat s a
benne nyugvok neveit. (E felvételt magukrol a si-
rokrol végeztik el és nem a temetdi anyakdnyvek-
b6l, amint azt az egyik hetilap tévesen irta).

Harmas kotelességet véltiink ezzel a hetekig
tartd6 munkaval teljesiteni. Egyrészt a keresztyén
kegyelet nemes parancsanak tettiink eleget, amikor
e nevsorok alapjan meg akartuk konnyiteni az ide
temetett halottak utédainak és hozzatartozoinak,
hogy tudomast szerezzenek a kisajatitas veszélyé-
rél és sirjaikat a meghatarozott idépontig, folyo
év december l-ig megvalthassak. Masrészt varo-
sunk iranti kotelességiink vezetett, hogy megmen-
teni segitsilk azoknak a sirjait, akik varosunk éle-
tében valamikor nagy szerepet jatszottak és akik-
nek alkotasai varosunk életének szerves részei.
Varosi szempontbol azt sem tartottuk elhanyagol-
haté korilménynek, hogy Erdély egyik legrégibb
koztemetdjében torténeti és miivészettorténeti szem-
pontbdl jelentés siremlékek kallodhatnak el, ha az

Erdelyi Magyar Adatbank

illetékesek figyelmét kell6 idében fel nem hivjuk
rajuk. Végiil természetes kotelességiinknek éreztiik
azon nagy magyarok sirjainak meg6rzéséért mun-
kalkodni, akik varosunk hatarain tal az egész it-
teni magyarsagnak nagy értékei voltak. Koztudo-
masu, hogy a hazsongardi temetdben nyugosznak
Toéthfalusi Kiss Miklés, Bo6loni Farkas Sandor,
Kriza Janos, Brassai Samuel, baro Josika Miklos,
Szentgyorgyi Istvan, Kovacs Dens6é, stb. ¢és itt
nyugosznak a Szabd Dezsé sziilei is. Akcionk célja
az volt, hogy ha netalan valamelyik nevezetes em-
berlink sirja is kisajatitas ala esne, azt ettdl a ve-
szélytdl megmenteni probaljuk.

Miutan a tobb mint haromezer sirhelyet végig-
néztik és felirataikat felvettilk, a gy(ijtdtt anyagot
Kelemen Lajos tanar urnak, a Magyar Tudomanyos
Akadémia tagjanak vezetésével atvizsgaltuk kultir-
és miivészettorténeti szempontbdol. Ez atvizsgalas
soran kideriilt, hogy a sirok mintegy fele egészen
jeltelen (vajjon melyik ilyen jeltelen sirban nyu-
godhatik Apacai Cseri Janos ¢és Szenczi Molnar
Albert?) az alabbi nevezetes emberek sirjait
azonban a kisajatitds veszélye fenyegeti: Szath-
mari, a XVIII. szazad hires ref. professzora, Sami
Laszl6 ref. professzor, Baczoni Incze Samuel, a
XVIIIL. szazad hires kolozsvari ref. papja, Bedd
Daniel, az egyik legnagyobb unitarius alapitvany
Osszegyiijtéje, K. Papp Mikldés, a hires erdélyi
ujsagiro,a ,,Magyar Polgar” szerkesztdje, Gombos
Ferenc, az ,,Ujsag” alapitdja, Lepage Lajos, a rola
elnevezett nyomda és konyvesbolt alapitoja, Gyar-

mathy Samuel, a hires nyelvész, Dr. Szadeczky
Gyula egyetemi tanar, vilaghiri geologus, az Er-
délyi Muzeum Egylet természettudomanyi szak-

osztalyanak elndke, Fehérvary Antal, a XIX. sza-
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zad hires szinigazgatdja, Imreh Erzsike, a Sarga
csiké filmfelvételénél a Szamosba fulladt fiatal szi-
nésznd, Szeszdk Ferenc, a hires szobrasz, Kanitz
Agoston ndvénytan professzor, Knapienszky Kaz-
mér, aki évtizedek munkdajaval az egész hazson-
gardi temetd helyrajzat felvette Osszes felirataival
egyiitt, dr. hilibi Haller Karoly volt helyettes pol-
garmester, Szvacsina Géza, Kolozsvar hires polgar-
mestere, akinek nevéhez a vakok és a siiketnémak
intézeteinek alapitasa fliz6dik ¢és tévedésbdl a ki-
sajatitottak listajara keriiltek dr. Ioan Erdélyi meg-
hatalmazott miniszter és dr. Aurel Socol volt he-
lyettes polgarmester sirjai is, akik pedig a varos-
tol diszsirhelyet kaptak.

A gyljtott anyag rendeaése
jainknak bekiildtiik a névsorokat és
gyunk, hogy azt ugy az Ellenzék, mint a Keleti
Ujsagegész terjedelmében lehozta. Ezen kiviil a
Brassoi Lapok és a Joestét is nagyobb cikkekben
ismertette akcionkat, amely igy a nyilvanossag
legszélesebb rétegeinek figyelmét is felkeltette. A
lapok munkankat elismeré6 kommentarjai koziil ide
iktatjuk az Ellenzék kiilondsen meleg sorait (folyo
év okt. 30-i szam): ,Mély meghatottsaggal ¢és
biiszke Ontudattal tolt el az a tény, amelyrdl most
az Erdélyi Fiatalok szerkesztésége értesit minket.
Ennek a folydiratnak lelkes vezetdi mar tobbszor
bebizonyitottak, hogy nem hangzatos jelszavakkal,
hanem tettekkel dolgoznak a kozdsség érdekében.
Hézagpotld volt annak idején palyavalasztasi tandcs-
adojuk a kozépiskolat végzett ifjusag szamara. Most
ismét olyan munkat végeztek el, amely minden be-
csiiletes szandéku ember leg@szintébb elismerését
és tiszteletét érdemli ki....

Mar a napilapok is felhivtak kozintézményeink

utan napilap-
halasak va-

figyelmét az el6bb felsorolt nevezetes emberek sir-
jainak megmentésére, de lapunk ezen kiviil azt is
sziikségesnek tartotta, hogy kozvetleniil figyelmez-
tesse erre kozintézményeinket. Evégett beadva-
nyokkal fordultunk az Erdélyi Muzeum Egyletnek
mindharom szakosztalydhoz, mindharom egyhazunk
pispokéhez, az Emkéhez, a Thalia részvénytarsa-
saghoz, a helyi Iparosegylethez ¢és az Ujsagiro-
szervezethez. Ezen kivil a nem magyar sirok
megmentése érdekében a roman sirok jegyzékét
kiilon eljuttattuk a Patria és Tribuna cim{i romén
napilapokhoz, (melyek koziil a Patria azt folyd évi
229. szamaban le is adta), a német sirok jegyzékét
pedig Alberii Richard lutheranus lelkészhez.
Mindezen I1épéseknek valdszinli eredményei-
képen varosunk polgarmestere, Dr. Bornemisa Se-
bastian az Ellenzék munkatarsanak nyilatkozatot
adott (Ellenzék, nov. 23. szdm), amelyben meg-
nyugtatta a varos kozonségét, hogy a kisajatitas
tervét egészen elejtették, és ehelyett 0j temeto-
szabalyrendelet késziil, amely a régi hdzsongardi
temetot le fogja zarni és oda csak kivételesen fog
megengedni temetkezést, az 0j temetkezés céljaira
pedig a varos Uj koztemetét fog nyitni. — Ezt a
megoldasi szandékot 6rommel iidvozoljik, mint a
kérdés méltanyos rendezését. Lapunkat mély lelki
elégtétellel tolti el az a tény, hogy munkdajaval az
eredményhez hozzajarulhatott, masrészt pedig, hogy
e munkaban a fiatalok és oregek termékeny egyiitt-
mikodését tudta létrehozni egy kozos nagy gondo-
lats a kegyelet és a mult igazi értékeinek a tisz-
telete koril. Szivbdl jové koszonetiink illesse e
helyré6l ugy a legfarasztobb munkati a feliratok
feljegyzését elvégzé hatvan fiatalt, mint Kelemen
Lajos, Benczédi Pal és Puskas Lajos tanar urakat.

A X. évfolyam kiiszobére ért
lapunk, mikor ezzel a szamunkkal
befejeztik a IX. évfolyamunkat.
Mig a VIII. évfolyam 4 szamaban
Osszesen 76 oldalt adtunk, a IX. év-
folyam oldalszdma 80, tehat4 oldal-
lal tobb az elézonél. Igy a szam-
Osszevonas technikai kényszere még
novelte az egész évfolyam terjedel-
mét. A X. évfolyam kiiszobére érve
kérjiikk mindazokat, akik eddig még
nem fizették be elofizetési dijaikat,
hogy e kotelezettségeiknek szives-
kedjenek legalabb utolag mieldbb
eleget tenni, mert lapunk csupan az
elofizetési hatralékok miatt kiizd
bizonyos nehézségekkel. Ugyanek-
kor: eldfizetést nyitunk X. évfolya-
munkra, az eddigi el6fizetési dijak-
kal. Aki becsiili torekvéseinket, aki
osztja gondolatainkat, az siessen ta-
mogatasunkra az egyetlen modon:
azzal, hogy el6fizet ¢s hogy lapunk-
nak, a romaniai Uj magyar nemze-
dék fiiggetlen folyodiratanak uj el6-
fizetOket szerez. Az idok azt kivan-
jék, hogy az egyiittérzés tettekben
nyilatkozzék meg.

Cikkeink atvételét csak a szerzo-
nek és lapunknak megnevezésével
engedjiik meg.
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Erdélyi hangot hallottunk szept.
29-én a kolozsvari rom. kat. Szent
Mihély-templom 1j  plébanosanak
beiktatasan. Marton Aron, az id6-
kézben apostoli kormanyzonak ki-
nevezett uj plebanos szentbeszédé-
ben Erdélyt ugy jellemezte, mint
amelynek tajai valtozatosak, a ter-
mészeti tajak kiilonféleségei vannak
egymas mellett. A kiilonféleségek
természeti egyiittélése sorsparancsa,
mély torvényszeriisége e foldnek,
amely érvényesiil lakoi életében is.
Kiilonbozd hitek és nemzetek élnek
egymas mellett évszazadok oOta és
sohasem sikeriilt olyan torekvés,
amely ezeknek az Istentl adott
kiilonbozoségeknek valamelyikét ki
akarta kiiszlib6lni. Erdély foldjének
parancsa nem az egymas elleni
acsarkodast, hanem a magunk dol-
gainak jo intézése mellett a mas,
egymas értékeinek megbecsiilését, az
egymas kozotti békét €s egyetértést
hirdeti az egyiittélésre rendelt népek
és hitek kozott. ,,Ezt az erdélyi tor-
vényszerliséget: egymas tiszteletét,
megbecsiilését €és megértését akarom
kdvetni minden mas hitbeli és fajbeli
erdélyi testvéremmel szemben.”

Orémmel hallottuk, s magunknak
megjegyezzik Marton Aron igaz
erdélyl hangjat.

Erdelyi Magyar Adatbank

FOMUNKATARSAK:

Balazs Ferenc, Laszlo Jozsef

Bir6 Sandor, Debreczeni Laszlo,
Haaz Ferenc, dr. Jancsé Béla,
Laszl6 Dezs6, dr. Laszl6 Ferenc,
dr. Paradi Kalman, Palffy Karoly,
dr. Szilagyi Olivér, dr.Tonk Emil,
dr.Varo Gyorgy.

KIADOHIVATALI titkar: Sinké Ferencz.

SZERKESZTOSEG ES KIADOHIVA-
TAL: Cluj, Str. Kogalniceanu 13
szam, foldszint. Kéziratok és a lap

levelek a
szerkesztoség, illetve a kiadohivatal
cimére kiildenddk.

ELOFIZETESI DIJAK: Belf6ldon f6is-
kolai hallgatéknak félévre 40 Lei, egész
évre 70 Lei, tanitoknak is 70 Lei, masok-
nak félévre 70, egész évre 120 Lei, Ma-
gyarorszagon: 1937 januar 1-t6]1 kezdve
5 pengd, féiskolasoknak 3.50 P, Csehszlo-
vakidban egész évre 40 csehkorona, Ju-
goszlavidban egész évre: 70 dinar.

MAGYARORSZAGI FOBIZOMANYOS
a ,,Studium” koényvesbolt, Budapest,
Kecskeméti-u. 8. Magyarorszagi el6-
fizetési dijak altala is bekiildhetok.
Csekkszamla: 4041.

PENZKULDEMENYEK Laszl6 Dezsé
szerkeszté cimére kiildenddk: Cluj,
Str. Kogalniceanu 16, Reformatus
kollégium.

Felelos szerkeszté és kiado: Laszlé Dezso.
CENZURAT. ,,Gloria” Cluj



