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Finn jelképek

Eszak orszégénak, Suominak februdr 28.-a nagy iinnepe. Ezen
a napon tette le egykor ama fiatal fanatikus, Lonnrot 1ilés, sze-
gény, elmaradt és veszélyben levé népének oltirira 12 évi ernye-
detlen munkéjénak eredményét: a Kalevalat. Azéta észak kicsi népe
minden évben iinnepel e napon. Mert ez a multbél felbukkané
csoda a finn nép, a finn kultura kialakuldsinak, kifejlédésének
csodatevd erSforrisa, elaludt erék életrevarazsol6ja lett. Nyelv,
irodalom, dnmegismerés, tudomanyok, miivészet, nemzeti gondolat,
térhetetlen dntudat, hit és vildgérzés, tetters sziilettek meg, ébred-
tek 1j életre és szbkkentek csodis fejlédésbe a Kalevala lithatat-
lan sugarzdsinak biivds erejétdl. A nép multjdban rejlé Gsi erdk
kutatésa, a hivé és csodit akaré akarat ennél soha még szebb
eredményt el nem ért.

Hanem a Kalevalinak legszebb, legienségesebb kristalyai,
amelyeket csak egy 6si, magabamélyedé nép hozhatott létre: az
8 jelképel. A Kalevala f6hése, a vilagsziiletés elsS cselekvd alakia,
Ilmatarnak, a viz asszonyinak fia, a vizek istene,elsGbben és min-
denek felett: kbltének sziiletik .., F6 dallémester, Vejnemdjnen
az elsg isten: a dal és az ének istene ... Az elsd zeneszerszim
a Kantele készitSje: a zene és dalolds hatalménak biréja... De
a teremtésrSl 82616 kalevalai ének mér a munka sziiletésének éposza
iss Vejneméjnen az irtds, széntds-vetés, a foldmiivelés megalapi-
téja ... Es Vejnem&jnen, ki a finn nép tulajdonsigainak megsze-
mélyesitdje, a szellemi ers fensGbbségének egy &si naiv nép kép-
zeletében kialakult hirdetSje is... A Kalevala hdseinek kiizdel-
mei pedig: a fény kiizdelme az éj homélya ellen...

Megremegtets, csodilatra és tiszteletre készteld lélekmélysé-
gek mutatkoznak s élnek e sajatos jelzésekben. Csoda-e, ha ez
a tdbbezer népi énckbsl egybeszerkesztett héskdltemény a finnek
evangéliuma lett ? De a Kalevala a jovét is jelzi. A végsorokbél
vateszi joslat zﬁ%s s+ Innen megy az it ezentil, — Az 4j Os-
vény innen indul — Dicsfbb dalok szerzdinek, — Kiilénb ének
kdltdinek, — A térekvs, zsenge népben, — A ndvekvd nemzedék-
ben...” S valéban: a finn nemzeti mivelddés minden 4gédban
azéta minden at a Kalevaldbél indult... Es a térekvé zsenge nép
csoddlatos eredményekre jutott ...

s azéta, februdr 28.-a a finnek nemzeti iinnepe lett. Eszak-
hon kicsi népe méltéan egy legendds nép Srokemberi mivoltéhoz,
méltéan a Kalevala szimbélumaihoz, ebben is valami egészen egye-
diilallét cselekedett, A finnség nem valami haditett, véres ese-
mény, vagy politikai eradmény. de a nép 8s szellemi alkotasa fel-
tiinéséaek napjit emelte a nemzet iinnepévé, Mint ahogyan az
Oksanen-Ahlquist Akos éltal irt nemzeti éneke is az egyetlen édes
anyanyelvedl 826l ...

Boldog nép, — amely ismeri lelkének jelképekben ¢&I5 6si
tﬁrv!:'anyeit s villalvan, élete atmutatéjava és léte erejévé tette
azokat ...
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Kolcsey Ferenc gondolataibol

«.. Az, ki életében sokat érzett és gondol-
kozott; s érzeményeit és gondolatait nyom nélkiil
elrdppenni nem hagyta : oly kincset gyiijthetett

magénak, mely az élet minden szakéban, a-szerencse

minden véltozdsai kézt gazdag taplalatot nyujt lel-
kének. Sok szépet irinak a bdlcsek s gyakran a
nem éppen bdlcsek is; gazdag forrast nyitinak fel,
honnan jé sorsban intést, bajban vigasztalast, mind-
kettdben magasba emelkedést, sziv és észnemesii-
18st merithetiink s de azok is csak tigy hatnak reank,
ha érzés és gondolkodds dltal sajitunkks tevdk,
ha sajdtmagunkban kiforrva lényiinkhdz kapcsoléd-
tak, mint esti szélben a virdgillat, melyben meg-
fiz-dott, :

A mindég szerencsében ¢16 ily sajat birtokot
szerezni rei nem ér. Isten a szenveddnek engedé
a vigasztalist az egész természetbll az emberi tet-
tekbél és tanitdsokbél szivben €16 tudoményt sziv-
hatni. Hala neki, hogy éltemet sem hagyéd szenve-
dések nélkiil folynia! Keseriieck valdnak azok; és
mégis altalok tanultam az emberiség becsét érteni,
val6 nagysdgot hiu ragyogvanytél megvilasztani,
balszerencse tekintetét nyugodtan tiirni, kevés hi-
veimhez kolcsdnds hiiséggel csatlédni s mindenek-
felett érezni, miképen szenvedés és kebelszaggato
éldozat tulajdon 6romet hoz lelkeinknek és sor-
sunkon feliilemelkedni megtanit.

.+ . Emberi tudomény legiSbb célja maga az
ember ... Ismerd magadat s magad 4ltal az embe-
reket, ez ismeret nélkill tudoményod holt tudo-
méany ... Mennél tobb 8 mélyebb ismerettel birsz,
annél inkabb érzed az emberi tudomény bizonyta-
lanségat.

... Torekedjél ismeretekre, de ismeretekre!’
melyek itélet és izlés altal vezéreltetnek ... Ko~

runk sok ismeretet kivin s ez j6 oldalai kézé tar™ -

tozik ; de sok ismeret utin kapkodis kdnnyen oda”
viszen, hogy cimmel és szinnel elégedjiink meg, s
e hibara hajlds a kor rossz oldalai kdzt taldn leg-
rosszabb ., .. Tudoméanyt a munkésélettel egybe-
kotni . . . minden ismeretet a kor sziikségeire és
kivdnataira, a jelenlét nemesitésére s a jovendd
elgkészitésére forditani, s a lehetségig életbe hozni :
ezt kivdnom én,

A bélcsesség legnagyobb mestere az élet ...
Az lflet csak ugy éri céljat, ha tetteknek szentel
tetik.

. .« Kényvet irni: ez is egyike korunk beteg-
ségeinek. Ki kenyérért irogat, az méltébb szindsra,
mint ki napszamért kapal. Kit hajlandésag vonz
irdsra, jusson eszébe, miképen hajlandésidg és te-
hetség két kiilonboz8 dolog., S ki a hajlandésdgot
tehetségnek veszi, az mindig csalatkozik. Tébb ki-
vantatik az ir6t6l, mint a beszél6t8l. Eanck szavai

elhangzanak, az iré pedig maradandé bétiikbe onti

gondolatait s messze vidéken ésjdévendSben is hajt
olvastatni. Azért, ha valaha kdnyvirdsra kedved
leend, vizsgald meg j6l magad: gyiijtdttél-e elég erédt,
tapasztalatot, tudoméanyt ?

.+ . Teljes birtokdban lenni a nyelvnek, me-
lyet a nép beszél: ez az elsd s elengedhetetlen fel-
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tétel,,. Idegen nyelveket tudni szép, a hazait pe-
dig lehetségig mivelni kotelesség,

++. lsmerni a j6t kénnyebb, mint kédvetni;
st még az sem nehéz, hogy némelykor j6, vagy
épen nemes tettet vigyiink véghez: de egész élte-
det meghatirozott elv szerint intézve, sohasem
tenni mast, mint amit az erkdlcsiség kivédn s még
akkor sem, midén haszon, bétorlét, indulat heve,
vagy szenvedelem ereje mésfelé ragad: ezt hivjik
erénynek.

«+. Az embert életében sokszor éri szeren-
csétlenség, j6t és gonoszt egyformin, a kiildnbség
csak az, mert a gonosz dgy nézheti azt, mint biin-
tetést, mely. 5t leveri, a jé pedig, mint tdrténete-
sen keresztiilfuté szélvészt, melynek az & lelkén
hatalma nincs.

.+ . Két ers tart felil a sokasagon: itélet és
akarat ereje. E kett§ nélkiil ismereteid csak elta-
nult ismeretek, tetteid csak aldrendelt tettek Iehet-
nek; azonban mindkettSnek véalhatatlanul kell
egybefiizetnie. Mert itélet erds akarat nélkiil lel-
kedet a szenvedd &llapotbél, miben kériilmény s
tarsasdg fogvatartjik, ki nem emelheti; erds aka-
rat pedig itélet nélkiil dtalkodottdi s vakmerdvé
csinal s hibdsan valasztott célok utan torekszik.

+o. Idegen véleményt tiirni kevés tud, pedig
ki tiirni nem tud, hogyan kivdnhat tiiretni ? Csak
a gonoszt ne tiird, egyébként faz ellenkezd véle-
ményt hol kell ostromold, de azt, vagy éreite bir-
tokosit gyiilolndd igazsigtalansdg. Mert nem meg-
torténhetik-e, hogy két ellenkezs kozt igazad ne-
ked nincs? S feltéve, hogy igazad van, mit vétaz,
ki gonoszsdg nélkiil meggy6z8dés utin ilyen vagy
olyan véleményt lat valénak?

... Hirt és dicséséget vadédszni hiusig. A
valé nagysignak &pen ugy kdvetkezése a dicsdség,
mint jémbor életnek a becsiilet. Kereset nélkiil jon
mindegyik.

. .. Torekedjél valé6 nagysigra, ha magadban
erdt érzesz; de szinlett nagysdigot mutogatni gya-
lizatnak tartsd. A szinlés a hazugsig minden fajai

. kdzt legundokabb. Szinlett nagysdg mutogatéja az

oroszlanbérbe 6ltoz6tt szaméarhoz hasonlit,

. + . Kinek a kézdnségesen, a mindennapin feliil-
emelkedni erd nem jutott: az kitetsz6 helyre ne
dlljon ... Sok ut visz a magasba s ez utak koziil
nem egy van, mely mindenkinek hatalmiban 4&ll.
Ha béamulatos mivet irni, fontos iitkzetet nyerni,
phidiasi szobrot alkotni, orszigos alkotméinyt ala-
pitni, stb. nem mindentfl telik: de elveit s érzé-
seit minden megtisztithatja, magét erény kdvetésére
minden szoktathatja, hasznos ismereteket minden
gyiijthet s napjait célirdnyos tettekben minden el-
goltheti.

«+. Erkolesi vildigban a héla a legritkabb td-
nemények kozé tartozik, Szintugy egyes személyek-
ben, mint a nép sokasdgdban, Ki halit remélvete-
szen j6t, ismeretlenségét bizonyitja meg a vilaggal...
Haléért tenni jot uzsoristé] is kitelik.

A Paratnesis-b6l,
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Janeso Béla dr.:

Az elfelejtett Kolcsey

Eszembe juiolt, hogy auguszius 25-én lesz szaz
éve Kolcsey Ferene haldlanak., Elsvettem miveit és
kinyitottam az unokadccséhez irott Parainezisé-nél:

«Nem kérd s nem var az idS, sebes rohandssal
haladvédn felettiink. Az én napjaim legszebb része le-
szallott s ki tudja. melyik pillantatban hull el az élet
hervadé virdga ? Ki tudja, melyik pillantatban kell kol-
tozném oda, hol kor&n eldre ment testvérem kopor-
séja mellett a hely készen var ? Nem hivom az drét,
de jottét sem rettegem. Jokor tamusdt s hamar eltiint
remények j langolé de tdrgyat nem lelt indulatok,
sivatag jelen s alaktalan jévendd, ime a tiindérkar,
mely ifjisdgomat koriillebegé vala, Nem sokkal adott
iébbet a férfikor; és sorsomat mostohdnak mégsem
mondbatom ; mert taldltam egy-két hii keblet, mert
korunk s hazdnk néhany jeleseinek szeretetét vien-
dem siromba. Lassanként fognak &k is elliinni s nem-
sokdra e nép emberei kéziil senki nem lesz ki rélam
emlékezzék., Megadia az ég, erbsek lépnek majd a
palyara, hol mint iré6 és polgar paranyi helyet fog-
lalék el. S szebb jovendd feledtet el engem s tar-
saimat.” .

Olvasom a halila el6tti télen irott josszavakat
és fijdalmasan nyilalott belém : mit is tudok Kolcsey-
r61 2 Hogy 6 irta a Himnuszt és a Parainezist, hogy
Berzsenyit tilszigordan birdlta el és hogy nagy szé-
nok volt. Elég Kélcseyrsl ennyit tudni? ElGvettem
miveit és mikor nehézkes nyelvébe beleszoktam, ol-
dalré! oldalra nagyobb vonzassal sodrédtam a Kolcsey
meglatta szdz év elstti magyar problémak kozé. Hol
a gondolat és kifejezés mdrvanyfaragésa kapott meg,
hol a problémafeltirds ragyogé logikaja. Es probléma,
logika és miivészet mégott egy kivételesen nagy lé-
lek erkolcsi erejének tenderziigisa. Kolcsey lelke él,
mai életiink mélyére haté mondanivaléi vannak és
végteleniil szegényebbek lennénk, ha Kolcsey mai
szavat meg nem hallandnk.

L

Korszakok szellemi mozgalmai a kéztudatban
edy-edy név szimbdlumaban kristdlyosodnak ki. A
nyelvijitds mozgalma Kazinczyt associdlja. A nemzeti
irodalmi irdny Vérdsmarthyt, a magyar bels6 krilika
és erkolesi megigazuldas Széchenyit. A retormkorszak
politikai szimobolumai a kozjogi és jobbagykérdése
ket illetSen Wesselényi és Kossuth, a megyerend-
szerrel kapcsolatban pedig E6tvés Jozsef. Kolesey
nevéhez ilyen szimbélum nem fiizédik. De ha miiveit
ma olvassuk, meglep az a felismerés, hogy ennek a
korszaknak, pontosabban 1810-16] az 1840-es évekig
terjedd idonek &sszes irodalmi és csaknem dsszes t4r-
sadalmi probléméi mind eredeti, sajitos hangot kap-
tak miiveiben. Az elgbb felsoroltaknil a kor magyar
kérdéseinek egyike, vagy masika a kézpont, Kélesey-
nél rendre minden sorskérdés. Szinte teljes szinképe,
szellemi gyiijtdlencséje kordnak, melynek a tébbiek
edy-egy szin élesebb, de részlegesebb fényéve] adnak
megvilagitast. Edyenld sillyal és jelentdséggel részt-
vesz Ggy a nyelvijitds kritikai és mivészi folyama-
tdban f{hogy a nemzeti 6ntudat szdmdra alkalmas ki-
fejez6 eszkozt teremtsen) mint magénak ennek az
ontudatnak korszerii ébresztésében. Es amikor az

alakulé Ontudat szembenéz élete megoldandd felada-
taival, mikor az irodalmi 6ntudatbdl tarsadalmi lesz,
ismét Kdlesey gondolatai mutatnak dtat a tennivalék
szdmara. A nyelviijitds és reformkor egész lélekta-
nat, fejlédését, kérdéseit leginkabb Kolcseybé! ismer-
hetjiik meg: nem egyetlen mivének gondolati, logi-
kai egységébll, de dsszes miveinek egészébdl, me-
lyceket egy alapvetden erkdlesi egyéniség lélekrend-
szere fog szerkezetileg egybe.

Kéltének indult és a korabeli koézépszerd fran-
cia és német lira vilaglajdalmassdga csendiil ki be-
I6le. De ez a komplexum, a pusztdn egyéni sors szem-
sz0gébdl nézett reménytelenség, amely utdnérzés volt
kora valamennyi magyar koltSjénél, ndla egy tragi-
kus alapszinezetii élet egyezd kifejezése. Szellemi
alkata sziiletetten pesszimista, fokozott érzékenységii
lélek, Magat igy jellemzi egy Kazinczyhoz irott le-
vélben: ,Nekem a sors csapongé fantaziaval vérzé
heblet adott egyiitt..., Az én belsém tiizzel teljes,
de kiilsém ezen nyomorult alkotmédnyu test mindenre
alkalmatlan, Szerfelett puha vagyok s ezen révidld-
tdsi szem s ezen tdbbnyire zigo fej azt teszik, hogy
félrelépjek minden tisrasighol, hol nagyon ismeretes
emberekre nem taldlhatok.”

A tragikus alkatot élete tragikus eseményei még
kiélezik. Koran elveszti apjat és anyjét, majd a himlé
elveszi bal szemevildgat. Ot testvérével egyiitt a ndd-
tedeles debreceni hdzban egy treg cselédjitk gondozza,
onnan jar a debreceni kollégiumba., Koényvekbe és
kulturédkba menekiil, latinul, gérdgiil, németiil és fran-
cidul megtanul, Csokonaitemetésén meglitja Kazinczyt,
de nem mer kézeledni hozz4, Csak évek mulva lép
kapesolatba vele, hogy mellette halildig hilen kitart-

son s jelentds részt vegyen nyelvdjitdsi irdnyanak

irodalmi védelmében. Kazinczy s a nyelvijitds jelen-
téségét mélyrehatd tomorséggel fogja. Gssze a felette
tartott akadémiai emlékbeszédében: ,Gyiiloletes eldt-
tem minden hizelkedés és kivalt a koporsén til. ,Ezért:
+Nem allitom, hogyKazinczy 6rék emlékii miveket ha-
gyott maga utdn... szellem vala §, mely a tespedé
egészet aly sokdig csaknem egyediil elevenité, Ez
oldalrél kell 6t méltatnunk.” Sorsirél megrizédan be-
szél. ,,Bar szézatom villimerdvel hatnd keresztiil a
hazidt s e nemzetet, mely sajat jelescit szazadok ota
kénnyezetlen 14ta sirba szallani. Gondolkozom e nép-
rél, mely Zrinyit, az irét el tudta feledni s melynek
kebelében az 56 évet szakadatlan munka kozt eltél-
tott Kazinczy nyomorisaggal €lt és holt... Koézon-
ségiink elvoni kezét a magat neki 4ldozé elél, hogy
tévelyegjen elhagyatva, kiizdjén nemsegitve, arca
izzad4sat és szeme vérkonnyeit hagyja jeliil kézira-
tain s 4rva gyermekein inségét ... Haldldig tart6 f4-
radoz4si jutalmat nem arathalla az orszagban, hol
annyi idegen gazdag taplalast nyert maganak.” A
nyelvijitdst igy jellemzi: ,a mi magyar nyelviinkkel
véghezvitt djitdsokat sokan nevették s nevetik maig-
lan: pedig azok a nemzeli ébredez5 szellem termé-
szetes kiiitései valinak... Tiszlan csak a maradék
fogja lathatni: miként nyert az egész nemzet sz6 4l-
tal idedt, idea &ltal tettet s tett altal jéltevs, egye-
temi vdltozasokat.* _
Trodalmi kritikdival kapcsolatosan tdlzottan ki-
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hangsilyoztdk Csokonaival és Berzsenyivel szembeni
szigoriisdgat, majdnem kicsinyességét. De arr6l nem
beszélnek, hogy az & kritikdja a legelsé komoly mii-
veltségen alapulé, bemélyedé kritika, amelynek épp-
ugy vannak szellemtérténeti szempontjai, mint 1élek-
tani és szociologiai latdsa is. Az & kritikdja a fejls-
dés sziikségszerdi, tovabbvivé 4llomésa volt Kazinczy
egyoldalu rajongdsa utdn. Arrél is kevés szé esik,
hogy kritikailag 6 latta meg és. gondolatilag elBszér
& fejezte ki a népdal és a népi kultura déntd szere-
pét a magyar irodalom tovdbbfejlédésében, Meglatja
kulturdnk tragikus szakadékdt, hogy a népi kultura
nem tudott természetes folytonossdggal magas kultu-
rava fejlédni s a felsd osztilyok kulturija ezért ide-
gen utdnz6 és gydkértelen, a népé pedig visszaesd
és betokozédé. ,Ugy vélem, hogy a valé nemzeti
poézis eredeti szikrdjit a kéznépi dalokban kell nyo-
mozni,* Mélyen érzi és szuggesztiven mutatja meg a
nemzeti hagyomanyok erejét, ,A lélekkel t5lt nem-
zetek nem ragaszkodtak hidba hagyominyaikhoz ...
Ezek emlékezete koti 6szve az élSket az elnyugo-
dottal tovabbra is s e kotelék az egymdsra kévet-
kez6 nemzedékeket szellemikapcsolatban tartja éssze.
Hivtelen vala a természethez minden nép, ha ezek-
kel nem gondol s minden hivtelenség a természet
irdnt kegyetleniil bosszulja meg magat. Elsorvadtak
6k nyom és emlék nélkiil." A multjit elielejtett nem-
zetet taldléan olyan emberhez hasonlitja, ki élete
derekén egy szerencsétlenség koyetkeztében elve-
sziti emlékez6képességét. Minden tudisa és eddigi
tapasztalata semmivé lett, djra kell tanulnia, elslrél
kell kezdenie mindent ifjisidga mély erdi nélkiil, hol-
ott most mér hasznéini kellene eddigi tapasztalatait.
+Egész nemzet élete, mint egyes emberé, Ezt és azt
az életen keresztiil 6mlé6 emlékezet teszi edésszé,
folyvasttartévéd, naprél-napra gazdagabba... Minden
nemzet, mely elmult kora emlékezetét semmivé teszi,
vagy semmivé lenni hagyja, sajit nemzeti életét gyil-
kolja megs s akidrmi mis kezdédiék ezentul: az a
régi tobbé nem leszen. Az id6tél fogva eltiint a nem-
zet.” Lélektani l4tdssal vonja meg az altalinos em-
berszeretet hatdrait: ,Szeretni az emberiséget, ez
minden nemes szivnek elengedhetetlen feltétele. ..
Azonban az ember véges 4llat, hatdsa csak bizonyos
meghatédrozott koérben munkalhat, Azért ne hidd,
mintha Isten benniinket arra alkotott volna, hogy a
f6ld minden gyermekeinek egyforma testvérdk s a
161d minden tartoméanyainak egyforma polgéruk le-
gyiink ... Az egész emberi nemre jltevs hatast gya-
korolni az a nagyok legnagyobbikinak sem adatik.
Sohasem tudtam megérteni, kik azok, kik magokat
vildgpolgaroknak nevezik. Az emberi tehetséd pardnvi
lampa, mely egyszerre keskeny kort télthet meg fé-
nyével s ha egy helyr8l masra hurcoltatik, setétséget
hagy maga utdn. Bizonyos helvhez kell azért kapcso-
tatnunk, hogy azt j6tékony vildgitdssal 4llandéul bol-
dogithassuk.”

Ezzel a litdssal fordulva kora magyar élete felé,
a nemzetkritika kemény vadjaival sz6l: ,Mi kot most
titeket, mint egész néptdmeget egyiivé? Hol a szel-
lem, mely kisebb-nagyobb mértékben minden kebe-
len keresztiil lingoljon? J4tékszineitek ? Bujdokls
véndorok sétrai, hol kiilénben is minden alak idegen.
Gyiiléseitek ? Egyik osztdly kirekeszts tulajdona, hol
az a lehetségic gyéren jelen meg. Egyhazaitok ? Azok-
ban meghasonlatok s felekezet lelke szallt belétek...
De ti ezekkel nem gondoltok. Ti egvenként kiilén
vildgga teszitek magatokat s pardnyi kéreitekben el-
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szigetelve keringtek. Jon a kolté s énekét a hajdan-
r6l elzengi, de ki hallgatja 6t ? Jon a szénok s em-
liti Bseiteket, de beszéde kialté sz6 a pusztdban.”

A hagyomdny csekélysége, vagy megszakaddsa
azonban nem ment fel a koételességek aidl, , Amit
apaitok nem tettek, azt nektek kell tenni,., Oseitek
parinyi fészket raktak ? Szedijétek Gssze a romokat
s tegyetek belSle mély alapot jSvendd nagysdgnak.
Apré harcokot vivtak ? Csindljdlok a békesség mi-
veit temérdekekké, Viltozékonysigban sinylettek ?
Valtozzatok ti is, mint a lepke, nemesbné! nemesb
alakokra,* (Mohdcs.}

Mintha Széchenyis ,Merjetek nagyok lenni“-ét
hallandnk,

s irhatta volna Széchenyi is azt, amit az ak-
kor megnyilt magyarévari gazdasdgi intézetré} irt:
«Magyarorszdg f6ldmivel6 orszdg, ndlunk az adézo
nép legnagyobb része nemesség s még a varosi kéz-
mivesek toébbsége is féldet mivel és barmot tenyészt.. .
s mondjatok meg, mint folytatjidk azt? Felelet: dgy,
mint a jobbagytelkeiteken lako szegény nép, ez pe-
dig, mint 8seitdl Srékbe vette. Mi gazdasdgunkkal is
ugy fesziink. mint nyelviinkkel. Egyik nélkiil sem él-
hetiink, egyiket mint mdsikat naponként haszndljuk :
mégis esziinkbe nem jut, hogy meglanuldsokra gondot
kellene forditani. S kell-e csudilnunk, ha mindketts-
ben szdmtalan hibdkat kévetiink el? Ne higyjétek,
mintha gunyolédni akarnék, sajdt keserd tapasztald-
somat mond4dm el... Azonban mit ifjan nem tanul-
tunk, azt most mar 8sz fejjel ki nem poétoljuk. Ha-
nem a jbvendd elttiink 4ll, Nézzetek eldre s a fiai-
tokat kiildjétek tanulni, hogy jobbak lehessenek, mint
mi valdnk.*“

I1.
Az ilyen lelket tartésan nem szorithatjak
vissza egyéni élete sivdrsdgai: a gazdilkods vi-
déki élet, mit kedv nélkil folytat s a gondok,

hogy meghalt testvére csalddjit is & tartsa el.
Mikor az érlel6dd nemzeti ontudat megkezdi koz-
életi munkdjat, az 4j dramlat Kéleseyt is kisodoria
magdnydbol, 1829-ben Sidtmar-megye {8jegyzéiévé
vélasztjdk., A rendi Magyarorszdgon a megyék kiilon
kis koztdrsasdgok, ahol az ébredd szellem kiilon-
killon vivja csatdjat. Itt kezdi kozéleti palyajat
Kélesey. A sitmar-i adézd nép allapotardl szolo
beszéde gazdasdgi szociogrdfia és szocioldgia, kor-
rajz és nagy jovibelatas.

Mikor az 1832—-36-i rendi orsz4dggyilés Po-
zsonyban &sszején, masodmagédval 6 képviseli me-
gyéjét. A 40-en tuli férfi rovid kozéleti mulija el-
lenére csakhamar az orsz4ggyilés szellemi kozpontja.
Széchenyi és Wesselényi ellenzékiségét megbénitia
helyiik : a férendi tdbla., A kovetek koziil Dedk
Ferenc egyéniségének nincs sodrisa. Kossuth még
az Orszaggydlési Tuddsitésokat irja. A kovetek tab-
l4j4n Koélcsey a vezér. A leglontosabb feliratokat
és 4tiratokat 6 szovegezi meg, a legsilyosabb kér-
désekben & gyir a szétszért ellenzéki csoportokbél
egységes kozvéleményt és-akaratot, Kossuth igv
ir réla (Pesti Hirlap 1842):

«A tiszai kovetek asztaldnal egy férfi dllott,
kinek halk szézala szent pietas ihletéseként rez-
gett végis a csontveldkdn, Egy erds lélek toredé-
keny test lancaj kozott. Tar agyat Sszbevegyiilt ke-
vés hajszdl lengte kériil, szintelen arcin ezernyi
atvirrasztott éjnek tikkadisdga iilt, Egyetlen szemé-
ben a nemzet mult, jelen és j6v6 banata tiikrozott.
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Szava tompa, mély és érctelen, mint edy siri hang,
melynek monoton egyformasiga csak ritkdn, csak
az indulatok legiobb hevében szillondott ald. Es I6n
még tompabb, még érctelenebb, még siriasabb,
mikor aztan &kélbeszoritott jobhjat emelve a red
meresztett szemek el6tt gy dllott, mint egy til-
vildgi lény, kinek szellemszavdt nem gy, mint
a masét, az érzékletek segedelmével, hanem kézvet-
leniil lelkiink lelkével wéitik hallani. Es e siri
hangra siri csendesség figyelmeztetett, melyet csak az
érzelmek villanyos kitorése szakasztott félbe.”

Ez a hatalmas szénoki erd eldszor a magyar
nyelv orszaggyilési hasznilata érdekében szalit sikra,
A tandcskozdsi nyelv mar 1790 6ta magyar volt,
de a két tdbla egymdssal, a kirdllyal még latinul

levelezett s a térvényeket is latinul szerkesztették.

Kélcsey inditvdnydra a kévetek mindezen téren a
magyar nyelv bevezetését kovetelték. ,Valamint
csak 616 testben, gy csak é16 nyelvben wvan lélek.”
A férendek ragaszkodnak a latin nyelvhez, mert ez
évszdzados szokas. Kélcsey valasza igy - hangzik
+A szdzados szokdsok tekintetét a karok és rendek
erdsség gyanant el nem fogadhatjdk, Mert ha a sza-
zadok a nyelv iigyét hatraitathatjdk, dgy minden
remény semmivé tétetik. Mert nem minden szdzad
lefolytival 4j er8sség fog-e szdrmazni? Ami a nem-
zet természeti jussainak és az igazsignak alapjainél
fogva j6, tiszteletremélté és szent, az jo, tiszteletre-
mélté és szent marad, ha 16tét csak a mai naptél
szamlalia is."

Beszédek és iizenetek soran A&t céfoja az el-
lenérveket, ,Azt mondjdk tovabbad a {6rendek,
Jassan kell haladni, er6szakolni nem kell ezen
lépést. De hat nem elég lassisdg-e 43 év 6la kiiz-
deniink a nyelvért? ...Azonban a i6rendek taldn a
lassisdg idedjat szdzadokhoz kdotik?" A férendek ¢
we.. Nem kividnnak egyebet, mint a latin nyelvbél
oly szent nyelvet csindlni, mely ©&ket a sokasdgtdl
elkiilénézze. Vagy taldn a demokratiatél félnek, ha
az anyai nyelv felemeltetik ?*

A nyelv 4j hatéteriiletét litja szinpadban, a
" .nemzeti jatékszin" (4llandé magyar nemzeti szinhdz
Pesten) érdekében hosszi beszédet mond.

' Minden alapvet§ kérdésben felszélal: a val-
Jasiakban (dézma, vegyeshdzassag) kimondja: ,a 1élek
meggybz6dése felett senki féldi itél6széket nem
tarthat.* Felszélal a széldsszabadsagért is, de (a li-
berdlizmus zsendiilésekor) nem hive a féktelen szé-
lasszabadsignak, viszont koveteli, hogy a gét ne
kézponti hatalom, hanem orszdggyidlési végzés és
biréi szerv legyen, :

Erdemes idézni, ahogy akkor litta a virosok
kérdését, mikor még az 1j kapitalista vérosfejlédés
csak ohaj volt Magyarorszdgon. ,A varosokban
lelem a magot a nemzeti szorgalomra. A lépcsét,
minek segédével nemességiink a millickbél 4ll6
néptémeggel kapcsolatba jéhet, kapcsolatba, amely
nélkil el6bb-utdébb az oligarchia vasjirmaba szaba-
dulds reménye nélkiil fog kényszerittetni.”

Parlamenti miikodése silypontja azonban a
szegény nép, a jobbagysag jogaiért wvalé kiizdelem.
O ad elszor elhallgathatatlan silyd hangot a reform-
kor nagy kivansiganak, hogy ,az addézdé nép nagy
tomege egyszer mér a polgdri alkotmdnyba belépjen
s ezéltal az alkotmdny 700,000 puhasig és szegény-
ség 4altal elaljasodott lélek (a nemesség) helyett
10 milli6 felemelkedhet6t nyerjen®”,

Harcol sorsuk enyhitéséért (az addbehajtds, az

ari szék targydban), Edyik legszebb beszédét mondija
el katonaskoddsuk 4j rendszere érdekében (sorsvonis
targydban), mely az el§ljarck tetszésére bizott Gssze-
fogdosds és a bizonytalan ideig tarté katoniskodés
helyett sorshiizds 4ital valé kijelslést és tiz évben
megszabott szolgalati idét ajanl.

A birtokproblémat gazdasagi, tdrsadalmi és er-
kolesi oldalrol egyardnt megvilagitia. Az elsésziilétt-
s°gi foszdgok idrgydban tartott beszédében ellene van
a javaslatnak, hogy a kététt nagybirtokok csak az
elsbsziilotti 4g tulajdonai legyemek, ,Mi lenne az
orszagbdl, mely csak nehdny nagybirtokos sajatidva
fogna vdlni? Nem holtbirtokra, de a birtokot gyii-
molesoztetd kezekre van a hazénak szitksége. Ugyan-
azon joszag tobb birtokos altal miivelve, hasonlatla-
nul tébb jévedelmet ad“,

«Nincs is ok, mit ez intézetek mellett {elhoz-
hatndnk, mint a nemzetségi nevek fenntartdsa, Haaz
orszdg boldogsiga legkisebb részben is nevekhez
volna kétve, akkor igen is ezen ok érne valamit®.
»Jaj lenne a haz4dnak, melynek fenntartisa csak bi-
zonyos nevekhez volna kéttetve. Ez haszontalan ve-
szélyes elbitélet lenne... J6 hazafi, kézjéra dolgozé
polgdr paranyi nevek kozott is taldlkozik, s a kéz
csak j6 polgdrokat kivdn. de mennél tébbet, kik ké-
z0lt a birtok eloszoljon. Ki kezében legyen a birtok?
az mindegy, de nem mindegys hiny kezében legyen?
Mert birtok tartia fenn a polgart, és sok olyan pol-
gar, ki birtokkal bir, tartja fenn a hazit". Kézhaszni
alapifvanyokat sem az elsésziilottek tesznek: ,joté-
kony intézetek azoktél eredtek, kik javaikat faradas-
sal maguk keresték, az alatt, mig az elsSsziiléttek
hazdrél nem gondolkozva rohantak keresztiil az éle-
ten s alapitvanyok helyett végetlen addssigokat s
nyomorgé hitelez6ket hagytak magok utin®.

A tarsadalom, a hitel érdeke nevében: ,.mivel a

‘haza egészérdl, magdrél a nemzeirél, nem pedig egyes

nevekrél illik gondoskodnunkji.... mind a jelenben
fenndllé intézeteket eltdrdltetni kivdnom, mind azt
6hajtom, hogy azok a j6vendbre is megtilalmaztassa-
nak® — fejezi be beszédét. :

Es mar felveti a gy6kér-kérdést is, hogy a.
jobbagyot fel kell szabaditani és féldje tulajdonosdvé:
kell tenni. Az &rék megodltds  iigyében tartott beszé-
dében mondja: ,Nehéz lenne meghatdrozni: mi vala
nagyobb biin? Az-e, amit a jobbdgy nép undok tet-
tei &ltal elkovetett, vagy az-e, amit a nemesség az
ezen tettekre szabott blintetéssel véghezvitt ? Nem
értem itt az embertelen kinzdsekat, miket Z4polya-
nak taldlékonv esze kigondolt; hanem értem azon
orszéggyiilési hatdrozdst, mely nemcsak az akkor élt
jobbagyokat, de azoknak még meg sem sziiletett, ko-
vetkezbleg a biinben részt nem vehetctt maradékat
is 6rékos szolgasagra karhoztata®,

Nagy politikai éleslitdssal a problémit a mo-
narchikus eszme szempontjabdl is megvilagitias ,Nép-
boldogsagnak csak az Istent5l s emberektsl elatkozott
oligarchia lehet irigye; s szerencse, hogy polgdri al-
kotmanyunk oligarchidt riem ismer. Itt igen is, hol
oligarchia virdgzik, hatalmasan szokott az a néposz-
tdly vagyonossidga ellen dolgozni. Mert jé birtoku
nép.... hatalmassa teszi a monarchiat se ketts kozt
az oligarchidk térvény ald szoritva féketlen hatalmo-
kat elvesztik.... Ott nincs erejok veszélyes nepo-
tizmust dzni, s az igazgatds minden &gait rokonok-
kal és creaturdkkal megtolteni, hogy kéj szerint ural-
kodjanak, Ott nem formélhatjdk magokat aegyptusi
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szent kaszttd, melynek tagjai torvényen és igazsigon
gazolhassanak, a hozz4jok nem tartozékat letapod:dk”.

De érdeke ez a nemességnek iss ,,Mar tek. Ren-
dek, egy par szdzezernek millié kozott csendesség-
ben élni: ez bizonyosan a millidk jéakaratatél van
fiiggésben®. Jéakarat csak kolcsonds bizalmon alapul-
hat, ez pedig tur és szolga kozt nem lehet. A nép
nyomora volt a féoka a parasztlizaddsoknak. ,Fel-
szélitom a kormdnyt, ily esetekben mi a mdd, mely
&ltal benniinket megoltalmazand? Taldn héhérpallos
és kotél? mik a bindsék ellen fordittatnak. Nyomo-
rult eszkézok! Mert ezek semmivé tehetnek ugyan
egyes életet; de itt nem egyesekr6l van szés itt a
sz6 azon halhatatlan hddithatatlan szellemrdl van,
mely szdzak o6ta most lianggal lobogva, majd hamv
alatt emésztédve ég. Es ezt nem zabolizza meg -
lelem, nem gy6zi le hatalom; ezt csak megszelidi-
teni lehet. Nem egyébbel pedig, csak oly kozoés ér-
dekkel, mely a tarsasdg tagjait egyformén kdsse a
hazihozy s ez érdek csupan két sz6: szabadsdg és
tulajdon®.

Ne felejtsiik el, ezeket a szavakat a Szentszo-
vetség kordban, s a Metternich uralma idején mon-
dotta! ‘

A kormany hogy eltdvolitsa a dietardl a ko
vetek szellemi vezérét, megyéjén 4t aknazta ald
&t. A megye visszavonva addigi iitasitasait, vératla-
pul a kormédny javaslatai mellé 4llott. Kélcsey és
Wesselényi hasztalan probaltdk ezt visszavaltoztatni,
a félrevezetett nemesség meg se hallgatta Gket, Nem
volt mas valasztdss vagy kovetni az elvei elleni duta-
sitist, vagy lemondani. Az utébbit valasztotta, A
kovetek tablijanak 1835 februdr 9-iki iilésén ossze-
foglalta szocidlis programjit és bejelentette lemonda-
s4t, hogy elveihez hii maradhasson.

oJelszavaink valdnak, haza és haladds! Azok,
kik a halad4s helyett maraddst akarmak, gondoljik
meg: miképen a maradéds szénak tébb jelentése van.
Kor szerinti haladds épen maraddst hoz magéval;
vesztegmaradds kovetkezése pedig senyvedés”. A
megrenditd beszéd hatdsa alatt a kévetek a gydsz
jeléil aznapra felfiiggesztették az iilést. Tehették: a
reformok iigyét tiz évre eltemette Kolcsey tdvozdsa.
Az orszaggyilési ifjak gyaszfatyolos kalapban, f4k-
lydsmenetben bicsuztak téle, Kossuth Orszaggyilési
Tudésitdsai gyiszkeretben jelentek meg. Biicsiban-
kettjén ott volt Széchenyi, Wesselényi, Dedk. Bicsu-
szavaval Kblcsey a magyar nép fejlédésére iiritette
poharat.

I

Hazamegy gazdidlkodni, Berzsenyi halilara meg-
irja s elkiildi az Akadémidnak megrizé bicsiibesze-
dét: ,Arnyéka az elkdltézittnek, sirod felett zeng
az engeszteld szézat.... Az élet wutai keresztiiliar-
nak egymdson, s lzggyakrabban elveink szentsége
sem oltalmazhat meg akir tévedéstdl, akar {élreér-
téstdl; de a sirdomb békesség laka; s kiiszébén em-
beri érdek nem léphet be”,

Szeretne Pestre jutni akadémiai titkarnak, hogy
tudomanyos munkéssagat jobban folytathassa, Nem
St véalasztjdk meg, Szeretne alispdn lenni: tSrvény-
teleniil kihagyjék a jeléitek kézil. Es 1837 nyarin
egy hivatalos birtokmegosztds miatti haragban (ahol
a sorshiizdson a szerencse neki kedvezett) politikai
ellenfelei és rokona, Kélcsey Mihaly, fellazitidk ellene
a jobbigyokat, akik vetését, kasz4l6jat teljesen tonk-
reteszik, K4rat sohasem kapja meg. Annyi gabonédja
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se maradt, amennyi maganak kell. Egész ereje meg-
feszitésével kell kiizdenie a betevd falatért. Ebben
a lelkidllapotban irja meg Zrinyi mdsodik daldt, a
legreménytelenebb magyar verset.

Aztan felegyenesedik mégegyszer; bardtjat,
Wesselényit hiitlenségi perbe fogtdk s 6 villalia vé-
delmét. Folyton ezen dolgozik.

Ko6zben a magédnyos férfi dttekint életén és megirja
neveltjéhez, unokadceeséhez a Parainezis-t, amely er-
kolesi végrendelete, Egy boles és tiszta lélek nagy
tapasztalatai, egy szent sziv kristdlytiszta erkélesi
értékrendszere €] benne mindtrokké., A megprobalt
lélek megnyugszik.

wA sorsnak kedvencei nincsenek, csak eszkozeic
Kemény részvétienséggel az egyes erant intézi az az
egész menetelét”,

sMinden erény onaldozatlal jar, felaldozdsival
pillantatnyi kényiinknek, megtagad4saval 6nhasznunk-
nak, s nem ritkdn hajlandésdgunk, vagy gyidlolségiink
elnémitdsdval : Azonban minden aldozat kicsiny azok-
hoz képest, miket a hazanak kivdnni joga van....
Mert tudd meg: e széban: haza, foglaltatik az em-~
beri szeretet és dhajtis tdrgyainak egész tszvessége”.

nSors valasztott embere a maga hivatdsat meg-
érzi. De a vdlasztottak sokfélék. Egyik vdlasztva 16n,
hogy elvettessék, mint a mag, i6v6 aratds reménye
miatt elrothadand6; masik, hogy érett kaldszként
tanjon fel, idejét tSltve sarlé ald jutandd®.

wHigyj nekem: e sz6 boldogsdg, egyike a leg-
bizonytalanabb s legsziikebb értelmd kifejezéseknek;
s ki boldogsdgot vaddsz, drnyékot vadész. Teljesitett
kotelesség s nemes tSrekvések oOnérzése, kiizdés s
banat kozt is nyugalmat tenyészt....*

«Minden egyes ember, még a legnadyobb is pa-
rényi része az egésznek ; s minden rész az egészért
lévén alkotva: azért kell munkalnia is. Ki sajit j6l-
Iétét egyetlen egy {6cél gyandnt {izi, nevetségessé
teszi magat minden gondolkozo fej elétt. Az embe-
riség mint az Ocedn, melynek ezredekig, myriddokig
tarté élet rendelteték : egy ember mint egy buborék,
mely taémad, ide s tova hdnyatik, s pillantat mulva
széllyel pattan a megmérhetlen témegben eltii-
nendd. ... " ‘

w....a felébredés kinos 6rajdnak gyotrelmeit én
is teljes mértékben szenvedtem, azonban szerelme-
met az emberiség s bizodalmamat az 6rok sors irdnt
hiven megérizni térekvém; s bidd el nekem, ki e
kettdt birja, az fiistbement remények utdn sem fog
vigasztalds nélkiil maradni®.

A megfeszitett munka megdrli gyenge egészsé-
gét, Médsem pihen. Wesselényi védelmi iratat be-
végzi. Betegen megy szakadé esbben egdyik iigyfele
‘birtokbahelyezésére. Tiidégyulladdst kap és az egy
hét alatt végez vele 48 éves kordban.

©  Mar masnap eltemették, Egyrészt, mert az al-
ispanja sietett a megyegyiilésre, masrészt, hogy ne j6j-
jon tdlsok vendég, akit a leszegényedett csaldd dagy
se tudott volna ellatni. -

Mikor Wesselényi 6t nap mulva Pesten meg-
tudta haldla hirét, megrendiilve igy kidltott fel: ,Nem

kozénk valé volt!*
*

Halila: szdzadik éviorduléjan oGnmagunk irdnti
kotelesség, hogy életmivének minden részletét: a
kolt, az esztétikus,a kritikus, a politikus, a gondolkozd
és az ember egész mérhetellen szellemi és erkélesi
6rokségét mai szemmel dttekintsiik és szdmba vegyiik.
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Laszlé Dezsé:

Vilagnézetiink apologiaja

— A mithosz és jelszé vitdhoz —

Még egyre hémpolyégnek annak a vitdnak hul-
Kmai, melyet a transzilvdnizmus kérdése koril I.
Szemlér Ferenc inditott meg a Helikon oktéberi sza-
maban. Miutdn a vitaindité cikk tévedéseit Kos Kd-
roly és Kacsé Sdndor a Helikonban, (sdszdr Kdroly
a Igésztortﬁzben és legdjabban Vidsdrhelyi Z. Emil a
Léithatirban kiigazitottdk, én ezekkel a kiigazitdsok-
kal egyetértve, nem szélok hozz4 I. Szemlér Ferenc
4llitdsaihoz, hanem a kérdés mélyére tekintve, azok-
rél a vildgnézeti érdekekrdl és véltozdsokrdl kivdnok
irni, amelyek a vita sordn meglitszottak. A vita
anyaga kivdléan alkalmas arra, hogy bepillantsunk
abba az 1#j gondolkozdsi médba, amely- az utdbbi
idében egyre élesebben bontakozik ki fiatalabb szel-
lemi vezetdink sorai kozott.

L

Ha téméren és roviden kellene ezt az ij vilag-
nézetet megneveznem, azt mondhatndm réla, hogy
raciondlizmus és materidlizmus. Ez a gondolkozds
valésdgnak csakis az értelmileg megfoghatd és kife-
jezhetd jelenségeket, tényeket dolgokat tartja. Lé-
tiink biztosit4sdnak ttjat és az élet anyagszerii jelen-
ségdeinek megismerésében, a fizikai erSk kifejleszté-
sében latja. Ilyen kifejezések, mint lélek, eszmény,
vallas, kegyelem, szeretet, hit teljesen idegen ennek
a gondolkozasnak, vagy csak annyiban érnek wvala-
mit, amennyiben a materidlis érdekek megbuijtata-
sdra, dlcdzdsdra alkalmasak. E szerint a gondolkozis
szerint a valdsdgkutatds nem mds, mint az élet ér-
felmileg felfoghaté materidlis jelensédeinek megraga-
ddsa és kifejezése, Ez a gondolkozas nem hisz a kis
egyéni kezdeményezések jelentéségében és sorsfor-
malé hatdsaban, teljes mértékben elveszitette a hitét
abban, hogy kisebbségi néptoredékiink a mai viszo-
nyok kozott meg tudja drizni sajitos értékeit és élet-
{forméit. E gondolkozis képvisel6i egyre inkabb han-
goztatjdk, hogy csakis az anyagi erbk fejlesztése és
biztositasa 4ltal lehet egy népet megtartani. Az a
raciondlizmus és materidlizmus, amely L. Szemliér cik-
kében megijelenik, nem elszigetelt, hanem igenis egyre
4ltaldnosodé meghatdrozdjdva valik az életnek. A té-
nyeket vildgosan szemléld elme elott nem kétséges,
hogy ennek a gondolkozasi médnak az alapjait abban
az Gj raciondlista materidlizmusban kell keresniink,
-amely egyfeldl a marxizmus lefoitott er6ibsl, mésfe-
18] az dj nemzeti szocidlizmusbd! tapldlkozik.

Emdgott a gondolkozds mogott két nagy vildg-
nézeti tabor 4ll, amelyik gazdasagi, politikai, hatalmi
sulydnél fogva szerez érvényt gondolatainak. Ebben
a gondolkozasban az ember megelégszik a maga ér-
telmi képességeivel és anyagi erbivel. Ott ahol ez a
gondolkozds kifejezéshez jut, az egyén azonnal ke-
‘resi a tomeget, hody annak erejében:biztositsa magét.

A mi sajitos helyzetiinkben azért tartjuk ezt a
gondolkozast veszedelmesnek, mert sajat létérdekiink
‘alapvetd vonatkoz4gsaiban ismerjiik el olyan erSknek
a létjogat, amelyek éppen a mi megsemmisitésiinkre
vonulnak fel. Errdl a kérdésr6l bdvebben irtam lapunk
1936, évi Oszi—téli szdmdban , Kisebbségi mivelddé-
~stink tigye” cim alatt,

A transzilvédnizmus mint vildgnézet éppen azt a
vildgnézetet jelenti, amelyik sajitos, exisztencidlis ér-
dekiinket védi abban a helyzetben, ahol ma élink.
Ez a felfogds nem zdrkézik el az élet gazdasagi vo-
natkozdsaitél, de a valdsdg alatt sokkal tobbet ért,
mint a puszta materidlis tényeket. Ez a gondolkozas
redlis gondolkozas, mert (miutin nem lehet nagy
dolgokat, nagy mozgalmakat inditani} komoly paran-
csolat azoknak a kis feladatoknak végzése, amelyek-
b8l a nagy élet Gsszetevodik. Nem var az igért nagy
csoddkra, hanem a mindennapok kis feladatainak el- -
végzésében szenteli meg a maga életét. A holnapi
csetleges tuzokért nem adja el a mai biztos verebet.
Mivel a természetet nem a materidlista theoria meg-
llitottsdgdban, hanem él6 valésdgdban nézi, midig
tdl 14t azon és a materidlista vildg [6l6tt magasabb
élethatalmakat, lelki eréket 14t és meri is életét ezekre
réépiteni. Szdmdara a torténelem is t6bb mint pusztin
materidlis valtozdsokra visszavezethetd torténések
sorozata. E vildgnézetrs! bizonysigot tevé alkotasok-
ban a térténelem lelke szolalt meg és adott ma is
érvényes életparancsokat, megtarté erdkel.

Ennek a gondolkozésnak elsS jelentkezése a vildg-
hdbort utdn kétségkiviil a szépirodalomban indult meg,
majd kihatott tirsadalmi -életiink mozgalmaira és
intézményeire. Befelé sajitos értékeink megismerését
és biztositdsat, kifelé a mis népek irdnti megbecsii-
lést és 1ij orszdgunk torvényes rendjébe valo aktiv
belehelyezkedést hirdette.

Amint azt nemcsak a transzilvanista Kos, Mak-
kai vagy Reményik, hanem Szekfii Gyula is tobbszér
kifejezte, a transzilvdnizmusban, mint vilignézetben
a Roménidban é16 magyarsig exisztencidlis érdeke
nyert kifejezést. Ez a vildgnézet az, amelyik mellett
létiinket ebben az orszdgban, ennek térvényes rendje
kdzott a legsikeresebben tudjuk bizlositani, Termé-
szetes, hogy ennek a vildgnézetnek vallaldsa a ki-
sebbségi sors kovetkezetes és aldozatos villaldsat is
jelenti. Ez a vilagnézet vilasz arra a rengeteg kér-
désre, amelyet egy széval a kisebbségi kérdésben
foglathatunk egybe. .

Ir6ink nagy szolgdlata az volt, hogy. erre a
vildgnézetre raébresztettek, ezt az életlatast lirdban,
regényben, tanulminyban és tjabban dramaban is
népkozosségiink elé dllitotidk., Az az ifjasdgi vonal,

‘amely a mi mozgalmunkkal karéltve bontakozott ki,

ennek a vilagnézetnek lett szerves folytatdja és to-
vabbplantaldja. Ifjisagi mozgalmunkon keresztil a
a tarsadalmi kérdések és azokon beliil elsésorban-a
falunak a kérdése és a népegészségiigy {felkarold-a
egészitette ki a transzilvdnizmus eddigi hatéteriile-
tét. Ennek a gondolatnak legkevésbbé politikai és
gazdaségi életiinkben lehetett polgariogot szerezni,
mert éppen ez a két teriilet wvolt az, ahol népko-
z6sségiink sajatos érdekeit a maga fellogdsa szerint
legkevésbbé intézhette. Es éppen ebbdl a ténybél
lehet magyardzni, hogy ezen a két ponton tudott az
@j materidlista raciondlizmus kozosségi életiinkben
érvényesiilni. Jelenleg pedig éppen az a helyzet,
hogy a korabban c¢sak gazdasdgi és politikai sikon
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megnyilvdnulé j racionalizmus az élet olyan vonat-
kozdsaiban is érvényesiilni kezd, ahol a gazdasdgi
és politikai szempontoknak nem lehet déntd silyuk.
Azok a gazdasigi és tarsadalmi érdekek, amelyek
az dj raciondlista materidlizmus mdgstt allanak,
mindkét oldalrdl kivanatosnak tartjak az d. n. tran-
szilvan szellem diszkreditdldsat és haid erejétél valo
megfosztasat, mert a kilsé gazdasdgi és tarsadalmi
torekvések elbtt mindig akaddlyt képeznek azok az
emberek, akik sajdtos, testhez szabott, itt kialakitott
vilagnézet alapjan akarjak népkézosségiinket szel-
lemi nagykorusdgra és abbol kovetkezd érettebb és
hat&rozottabb gazdsagi és tarsadalmi létre segiteni.
Ennek a kalandor gondolkozdsnak csak két leheté-
ség kedvez, ha kiskordsidgban, gyamsagraszorultsag-
ban marad népkézbsségiink, vagy ba kritikai gondol-
kozdsat feladva, vakon indul a sajat koréh Kiviilrdl
irdnyitott, sajatos érdekeivel ellentéthen 4llé6 nagy
vilignézeti mozgalmak utdn, Ma még nem mondjik
meg nyiltan, hogy milyen’ vildgnézet - 4ll azok mo-
goétt, akik- a transzilvinizmus ellen tdmadédsokat in-
téznek, de a tdmadék mar tudjik, mit fognak mon-
dani, ha elidn majd annak az ideje, hogy pozitive
is szint valljanak. Aki éber figyelemmel kiséri éle-
tiink alakuldsat, feltélleniil meglitja, hogy egy egész
sereg olyan térekvés indult soraink kozétt, amelyik
ma még csak tagad, még csak diszkredital, anélkiil,
hogy a maga felfogdsa mellett szintvallana, de a
sorok kozott mar itt-ott kidugja sajitos szellemének
meztelen 161dbat. Ezek az'elmék jol 14tjdk, hogy axz
irodalom a legartatlanabb; de legtébb emberhez el-
juté létforma, amelyen kefesztiil igen kénnyen lehet
bomlasztani, hangulatkeltéssel masok hitét és hitelét
megrontani, y
I

Cikkem els3 részében 4ltaldban beszéltem arrdl,
hogy a sajétos transzilvin vildgnézettel szemben egdy
Gj racionilista materidlista vildignézet van felvonulé-
ban. Most rétérek arra, hogy ennek jelei miben mu-
tatkoznak az 1. Szemlér Ferenc cikkében.

Mindenek elstt azt allapitsuk meg, hogy Szem-
1ér minden miivészvolta és valdsdgkutaté szadndéka
ellenére sem tudja, hogy mia mithosz? O a mithoszt
azonosnak veszi a jelszéval. Szerinte a jelszé tar-
talma mindig a mithosz, a jelszénak mindig van va-
lamelyes mithikus velejaréja. A jelszéval- azonos mit-
hosznak viszont nem adja pontos fogalmi meghatéro-
zdsat, aminthogy egész cikke nélkillézi a fogalmi
pontossagot. Felfogasat talan legtémorebben kifejezi
ez a mondatas ,A kézdnséges™ szavakkal ellentétben
a jelsz6 fogalmi jelentése csekély. Tartalminak leg-
nagyobb részét érzelmekbdl és a tudat hatdrat alig-
hogy elért, tobbé-kevésbbé zavaros képzetekbdl me-
riti“, Ha a jelszéval azonos mithosz meghatarozasiul
Szemlér fenti tételét elfogadjuk, akkor annak leg-
vildgosabb igazoldsat sajat cikkében taldljuk, az valé-
jdban jelszd és mithosz, e két sz6t szemléri értelem-
ben hasznilvdn. Szerinte a mithosz nem redlis dolog,
hanem csak latszat. Csak addig van léte, amig 14t-
szat-voltdnak “szuggesztidja alatt tudja-tartani rajon-
goéit. A mithosznak tehdt nincs wvalés tartalma, a
val6sag kutalds tekintete alatt a mithosz egyszerre
szerte foszlik, mint a kéd. _

Ezzel szemben meg kell #&llapitadunk, hogy a
mithosz és jelszé semmiképpen sem azonosithaté valé=
sagok. A mithosz nem mds, mint a primitiv ember
hitér.ek, viligmagyardzatdnak és miivészetének naiv
egysége. Még roévidebben: a mithosz az égskultura,
vagy minden kultura ése és Ostalaja. A primitiv em-
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ber szellemi ¢lete a legteljesebb és legbensdbb élet~
cgységben bontakozik ki, Szelleme szembe szill a
kornyezd viliggal és annak magyardzatdt Lkeresi és
magyarazatat adja. Ennek a vildgmagyaidzainak
tartalmdban doéntd helye van az Istenben valé hitnek
és forméjabana miivészi fantdzidnak., A mithosz a pri-
witiv ember egyetlen redlis szellemi magatartdsa a vele
szemben 4ll6 ismeretlen vildg megismerésére és le-
gybzésére. A mai ember valldsdnak, vildgnézetének
és muvészetének egysége jelentené azt a hatalmat,
ami a mithosz volt a primitiv ember életében. Ter-
meszetes dolog, hogy az emberiség tiln6tt a primi-
tiv mithosz-képzés fokdn, mithoszaibdl kialakultak a
fejlettebb vallasok, a szertedgazé tudomanyok és a
gazdag teriiletdi miivészetek, A modern ember egyik
tragédidja éppen abban van, hogy szellemi életének
ezt a harom’ teriiletét semmiképpen sem tudja mér
egységben ldtni, A modern embernek ezért nincsen
igazi mithosza és ezért jut el oda, hogy a mithoszt
azonositja ‘a ‘jelszéval. A jelszénak viszont kettés ér-
telme lehetséges: a jelszé lehet egv szellemi irdnyzat
tomdren megfogalmazolt fartaima, amely hédité ers-
vel, megragaddan fejezi ki a mozgalom részletesen
kifejtett ideoldgidjat, ilyen értelemben pl. a francia
forradalom jelszava volt: a ,szabadsdg, egyenldség
és testvéricég”. De lehet a jelszénak egy masik ér-
telme is: jelszavaik 4ltal ismernek egymdsra egy tit-
kos mozgalom tagjai. A mithosz és jelsz6 tehat
seimmiképpen sem azonos jelentésii szavak, A
mithoszban az emberi szellem a legszélesebb gaz-
dagsdgban tobzddik, egyetlen alkotdsban a maga egé-
szének teljességét adja, a jelszé viszont mindig em-
beri mozgalmakhoz kapcsolédik, benne a kozosségi
ember elmemunkéjinak -&sszefoglald, elvoné képes-
sége, célzatossdga, taktikdja nyer kifejezést. A mit-
hosz alapja mindig az 6sszemlélet, a jelsz6 alapja a
szervezett mozgalom. A mithosz a teremtd kezdet
képszerli kifejezése, a jelszé6 a vég felé mutaté céf
témor foglalata.

Fentebb azt allitottuk, hogy a mithosz a primi-
tiv ember 6si kulturdja egészének szerves egysége.
Fel kell tenntink a kérdést, hogy a modern gamber -
életében lehet-e, és ha igen, mlI{en mértékben lehet
mithoszrél beszélni? Ma egyre inkdbb hallunk az «j
német nzciondlizmus vér-mithoszarél, vagy az i}
kommunista mithoszrél, vagy maga Szemlér is beszét

"a transzilvanizmusrél, mint mithoszrél. Ha azokat a
- jelenségeket nézziik, ‘amelyeket ma mithosz névvel

rulidznak fel, azokban valéban latunk mithikus vo-
nasokat és ezek éppen abban latszanak, hogy az 4l-
taluk jelzett szellemi jelenségekben a valldsos, vildg-
nézeti és miivészeti elemek egymastdl elvalaszthatat-
lanul érvényesiilnek. Az ij kommunizmus épigy vallds,
mint vilagnézet, vagy miivészet. Ez mdsszéval azt
jelenti, hogy a modern ember szellemi, gazdasagi
mozgalmai az emberi szellem mithikus G&salapjaibél
nének ki és 4gaznak szét, Miel6tt a mozgalmak tisz-
tdn megfogalmazott tételeikig, szervezett seregekig,
taldlo jelszavaikig és kifejez6 mivészi szimbolumai-
kig jutnak, addig mithikus gyokerekbdl taplalkoznak
és sarjadnak. Egy mozgalom mithoszdnak redlis voltat
az mutatja, hogy tud-e abbdl a mithoszbél logikusan
rendszerezett és életrevalé vildgnézet sziiletni. A
mithosz nem _ellentéte a valés ismeretnek, mert az
igazi mithosz maga mar valés ismerés, egy bizonyos
valésdgos fejlédési fok egyetlen valdsdgos szellemi
életnyilvdnuldsa, A mithosz nem ellensége a maga-
sabbrendd valsdgismerésnek, hanem annak sziil6-
méhe és éltets Hsalapia.
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Kérdés, hogy a transzilvdnizmus méf mithosz-e ?
A Kés, Csdszdr, Kacsé és Vdsdrhelyi Z. Emil {fen-
tebb idézett cikkeivel egyetértve, azt kell monda-
nunk, hogy a transzilvdnizmus mir nem mithosz,
hanem mithoszbdl a valé viliggal szembe nézé szel-
lemi vildg alkot4saképpen el8allott exisztencialis vilag-
nézet, A vilignézet és a mithosz vilignézeti clemei
koz6tt az a kilonbség, hogy a vilagnézet alapelve,
tartalma és egyes tételei logikai uton igazoltak, a
mithosz pedig még nem indokolt vilagnézet. A tran-
szilvan vildgnézetnek ezt a logikai igazoldsat elvégez-
ték a fentebb idézett cikkek, én csak arra utalok,
hogy a franszilvdnizmus nemcsak logikailag igazothato
vilagnézef, hanem népkozisségiink valdsdgos életigény-
lését kizdrolagos maédon elGsegitd, sajdfos és élelerds vi-

ldgnézetis. A kisebbségdi magyargag élejérdekét yaléban -

sziviikén hordozé emberek azok, akik nem “kiviilrél
megéllapitott vildgnézeteken keresztiil nézik a mi sa-
jatos életiinket, hanem a mi sajit szemiinkkel néznek
kifelé minden vildgnézeti érdekcsoport, .felé. Csak
azoknak lehet érdekiik a transzilvdnizmus gyengitése,
akiknek érdekiik valami mas vilignézet igazsagainak
a transzilvanizmus helyére val6 betolasa,

Hogy az a leeresztett sisakrostélyu mas vilag-
nézet, amelynzk nevében Szemlér a transzilvanizmust
megtdmadta, valdban az iltalam fentebb jelzeit ma-
teridlista raciondlizmus, a legviligosabban mutatja
cikkének egész szelleme. Nincs érzéke a sokréti
mithosz valésigdnak megragaddsira, azt azonosnak
veszi az iires jelszéval. Szamdéra csakis az anyagi
vilag valésdg A transzilvdn redlizmus valosigkutats-
sanak, felfogasa szerint, az a célja, hogy minden szel-
lemi életnyilvdnulasrél bebizonyitsa amnak latszat
voltat szemben a materidlis valésiggal. Ebben a ma-
gatartdsiban nem az a legnagyobb veszély, hogy ra-
ciondlista materidlista felfogast kovet, hanem az, hogy
err6l az &lldspontrol tagadja mindazoknak a tények-
nek valdsdgat, amelyek az 8 ismeretelméletének ut-
jan meg nem ismerhetdk. De még ennél is silyosabb
hib4ja, hogy ugy mutatja ki egy szerintiink életrevalé
vildgnézet haszontalansigit és nem lételét, hogy he
lyette nem mulat egy jobbat és sajitos kérdéseinkre
¢leterSsebb vélaszokat adét, Egy vilagnézet tartha-
tatlansagat mindig egy masik vildgnézet tiikrében
kell kimutatni, ha a mai transzilvdn vildgnézet he-
lyett Szemlér egy ijabbat és jobbat ad, akkor az 6
ij vildgnézete lesz az igazi életerds transzilvdn vildg-
nézet. Mivel ezt Szemlér nem tette meg, elkeriilhe-
tetleniil azt a benyomast kelti, hogy cikkében nem a
mi vilagnézeti tisztdbban Jatdsunkért, hanem valamely
‘mds be nem vallott vildgnézetnek a transzilvanizmus-
sal szembeni gyb6zélméért kiizd, Annak, aki egy vi-
lagnézet cs8djét kimutatja, feltétleniil kell rendelkez-
nie egy masik vildgnézettel, még akkor is, ha azt
ovatosan eltakarja, Nos, mutassa meg Szemlér ezt az
4#j vilagnézetet, bhogy a gyanu aldél {elszatadulva,
valéban igazolni tudja, hogy veliink egyiit{ mindnya-
junk djabb és djabb dntudatosoddsdért kiizd. Ma saj-
nos egyre gyakrabban taldlkozunk a Szemlér maga-
tartdsdval azonos jelenségekkel: tagadjuk azt, ami
van, de nem A4ruljuk ‘el azt az dlldspontot, amelyrpl
ezt a tagadast végezziik, pedig az olyan felkésziilt
és komoly tagaddsnak, mint a Szemléré is, csakis
komoly &llitas lehet az alapja, Mikor érkeziink meg
meg végre oda, hogy nyiltan és vilddosan is meglat-
hassuk azt az ij szellemet, amely minduntalan taga-
déan kidlt a transzilvdnizmus ellen, de amelyik nem
meri 6nmagit megmutatni ?

IIL

A Szemlér altal meginditott vitdnak nemzedéki
vonatkozdsai is figyelemreméltéak. Szemlér 4llandban
ugy beszél, mint aki mogott a fiatalabb transzilvaniai
ir6k szervezett és vele egyetértd koztssége 4ll, Ezt
kiilonosen Kos veszi észre, aki egyenesen a fiatal
nemzedék Targul-Mures-i taldlkozéjan megalkotott
hitvallas képmutaté aldirdsdval, vagy kés6bbi meg-
tagaddsdval vadolja meg Szemlért, mert szerinte a
taldlkozé hatarozata széges ellentétben 4ll Szemlér
felfogasaval. Mi attél féliink, hogy Kés nem jol és
nem elég élesen olvasta el a taldlkozé hitvalla-
sat, mert a hitvalldis kimondja: ,sziikségesnek
tartja — a taldlkozé — a transzilvdniai ma-
gyar szellemi élet eurdpai tdjékozédasat, e tajékozodas
targyilagossa tételét és a romantikus onszemlélet te-
hertételétd] valé mentesitését®, Annak az elbaddsnak
bevezetbje, melynek végén a hitvalldsnak ez a pontja
megsziiletett, éppen Szemlér volt. Szemlér cikkébsl
nyilvanval6an Kkitiinik, hogy. a ,roméantikus 6nszemlé-
let* bizonytalan kérvonalu megfogalmazasa alatt a
transzilvédnizmust érti. A taldlkozé elbtt és utin ép-
pen sokszor hallottuk és olvastuk a hitvallds fenti
tételének megfogalmazasat az j transzilvdniai mate-
rialista raciondlistaknal, Szemlér felfogdsa nem szor-
vdnyos és nem ij jelenség, szerves meghatirozoja
azoknak az Uj materidlistaknak, akik sajitos felfo-
gasukat eltakarva, a meglevs értékek tagadisa és
kedvezétlen szinben valé felmutatisa altal készitik

- az utat egy, vagy éppen két mér meglevs, de még

ki nem mutatott vilagnézet szdmira. Amint a Szem-
lér cikke is mutatja, az 8szi taldlkozé ennek a szel-
lemnek tdpot adott, s6t azt a véleményiinket is meg-
merjiik kockaztatni, hogy a taldlkdzd: f6mozgatédi a
két kiilonbozé elbjelii raciondlista materializmus ta-
bordbdl keriiltek ki, Az . n. fiatal irok koziil egyes
egyediil Vasarhelyi Z, Emil nyilatkozott ebben a kér-
désben, de 6 mereven szembe helyezkedett Szemlér
tételeivel. Hogy a tobbiek hallgatdsa mit jelent, majd
eldonti az idé.

Ez a vita is megmutatta, hogy a szavak és ki-
fejezések ellenére sem azonos és egységes felfogasi
iiatalabb intelligencidnk. De itt ismét azzal a mar
ezerszer megmutatott jelenséggel talialkozunk: elrej-
tett vilignézeti sancok mégil puszta negiciéval, sa-
jatos felfoghsunk: medmutatdsa nélkiil bomlasztjuk a
kialakult értékeinkben vetett hitet és bizalmat.

Ezeknek a jelenségeknek lattin valéban nem
csoddlkozhatunk majd, ha szdmos olyan meglepetés-
ben lesz résziink, amilyent Kés Karolynak, a Helikon
szerkesztSjének kellett elszenvednie a transzilvan
szellemben dolgozé Helikon egyik dédelgetett legben-
s6bb irdjaval kapcsolatban, |

Mi nagyon orvendiink, hogy ebben a kérdésben
az Oszinteség vonaldn dllunk Kos Karollyal, akinek
izz6, de nyolc—tiz év el6tt a magdyarsdg eldtt még
gyanu alalt 4116 transzilvdn egyiniségét mi vittiik ko-
zclebb az ifjisdg ébredd vildgahoz. Sohasem tudtuk
megérteni, hogy mi volt az oka Kés és néhiny vele
rokon transzilvanizmust vallé idésebb magyar veliink
szembeni tartézkod6 és igen gyakran fdlényesen le-
kicsinyl6 djabb magatartdsdnak. Mi megmejiik josolni,
hogy Kés és tdrsainak dédelgetett gyermekei kéziil
nem Szemlér az utolsd, aki ha elibn az ideje, nyil-
tan is meg fogja tagadni azt a transzilvinizmust és
sajatos életlatast, amelynek j 6ntudatositasaban Kos-
nak igazadn elsdrendii szerepe volt. Nekiink ezt ilyen
Sszialén és nyiltan meg kellett mondanunk, mert igen
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gyakran kellett csodédlkoznunk, hogy Kés és kéz-
vetlen munkatarsainak kozdssége nyiltan tamogatott
olyan egyéneket és megmozdulasokat, amelyek egyre
nyilvdnvalébban szembe keriilnek a transzilvanizmus
vildgnézetével.

Mi kezdetts] fogva vallottuk, hogy kozdsségi
életiinket csakis az 6szintén megvallott vildgnézeti
elvek és alapok tisztdzdsinak {feltétele alatt lehet
berendezni. Minden m&s meghatarozé tényezétdl el-
tekintve, hatarozottan Alljanak egymas mellé azok,
akik ugyanazt a vildgnézetet valljdk és ha mdasként
nem lehet, kényszeritsiik egymast a vildgnézeti szin-
vallasra. Ha a transzilvanizmus valéban életerss, biz-

Simon Karoly :

tos védlaszokat adé vilagnézet, akkor az ellenkezd
vildgnézetek minden elaltalanosité térekvésével szem-~
ben a legkomolyabban fel kell venniéka harcot azok-
nak, akik ezt a vilignézetet valljdk és vallaljak..
Nagyon vildgosan kell ldtnunk, hogy a nagy vildg-
nézeti csendben milyen szivés és mélyrehaté munka
folyik ez ellen az életszemlélet ellen, Botorak és
gyavdk vagyunk, ha az itélé kritika alkalmaz4sa nél-
kil a mi sajatos felfogdsunkat elsépérni kész mozgal-
mak és felfogdsok embereinek melegdgyainkban adunk
médot és alkalmat a kitelelésre, 14j erégyiijtésre és
elhatalmasodasra.

Mi ismét meghijtuk a figyelmeztetd trombitdt.

A clujiref.kollegium tanuloinak tarsadalmikérdései

Szellemi életiink és kultdridnk fennmaradisa és
fejlédese jorészt iskoldink sorsatél fagg, Ma, amikor
iskoldinkat a legsélyosabb veszély: as elnéptelenedes
feayegeti, Iehetetlenség észre nem venni azt a fenye-
getd veszélyt, amely ezaltalegéss szellemi életiink meg-
maradasat és fejlodését is veszélyesteti,

Tanuléink szdminaka csdkkenése két okkal ma~
gyvarizhaté. Az egyik rajlunk kival all6 s eldidézoi
nem mi vagyunk; a masodiknak el8idézéi mi va-
gyunk {belsd ok) s ezért kildn egyénenként és csala.
donként kell maguakat okolnunk.

Az ¢. n. kalsé okok, amelyek iskoldink elnép-
tzlenedését id :2ték els, szoros kapcesolatban vannak a
tdrténelmi valtozdssal. Az erdélyi magyar tarsadalom
minde¢nik osztdlyat megviselte ez a valtozas, de kals-
nosképpzn aztaz osztilyt, amelynek a gyermekei, mint
késobb latni fogjuk — a tanuléink szdminak éppen
a tdbbségét alkottik. Ez az u. n. kdséposstily, amely-
nek tagiai legnagyobbrésst az 4llami hivatalokban fog-
laltak el allast s igy a legnagyobb lehetéségik volt
gyermekeik iskolartatisira, Ez a vérosi értelmiségi
osztaly mondhatnédk teljesen megszint s azok a sz6l6k,
akik még allami Alfdsban maradtak, gyermekeiket
mar csak ritka esetben adtik felekezets iskolaba, Ugyan-
csak 4dllami iskoldba keriltek a 2zsidd és mis nemze

tiségG tanuldink is, akiknek a szdma azonban nem

jelentett tekintélyes -mennyiséget intézetink életében.
Az u'olséd 4—5 eszteadbben hozott ¢j elemi isko-
lat6evény, amely a gyermeket nem négy. hanem hét
osztily elvégzésére kdtelezi — szintén sdlyos. csapdst
mért felekezeti iskoldinkra. Ez kIdndsen a gimndzium
E{-sbi osgtalyiba valé beiratkozasnal tapasztalhats. Pél
aul:

Az 1929—30 isk. évben 373 tanul6 kdzil 81 elsé gimn-

Az 193031,  , 38 ., , 105
Az i931""32 N IT3 400 1" . 101 t 24
Az 1932-33 ,, .+ 380 ” 838 »
Az 1937—38 ,, , 352 , ., 53() .

Tehit ma csak 53 elsd gimndzista tanulonk van, Mi
lesz akkor, hogy ha még ez a szdm is csbkkenni fog?

A misik, belséd ok a sziilok feliletes magatarta-
sibin keresendd, Ma mér kevésbbé, de volt idd, ami-
kor a 52816k az dllami iskoldban végsett tanuldk el-
helverkedési lehetdségét biztosabbnak tartottik, mint
a felekezeti iskoldban végzettekét. Ext a felfogst nem-
¢sak a gyakorlati élet, hanem a felekezeti iskoliban
vézzatt és egyetemre kerdild kisebbségi ifiasigunk els-
menetele és alapys felkésziltsége is teljes mértékben
megcifolja.
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Ilyen belsé ok sok szisls felt'etessége, amellyel
gyerekét nem akarja iskolaztatni,

A tanittatassal kettds célt ér el a s2i118: el6szor
is szellemileg jobban felkészalt egyént allit az életbe,
masodszor erfsiti ezzel egyhazat s a magyar tarsada-
lomnak is eggyel tobb értelmiségi munkdst ad.

Hogy az elnéptelenedés egyéb belsd okait kimu-
tathassam, cikkemben a kdvetkezs kérdéseket fogom
megvildgitani s

1, Hoggan névekedetl, ill. csokkent intéselGnk ta-
nuléinak ssima as J908—1909. iskolai évtél egészen as
1937—38. isk. évig.

2, Melgik tirsadalmi oss’dlphdl heriliek intése-
tinkbe és mekhora léissdmmal birnak esck a tanuléh?

3. Milgen ardngban ill a s3616 foglalkozisa a ta-
nelé elémenctelével ?

1. Hogyan novekedetf, iilefve csBkkent intéze~
fink ta:ulélnak a széma? =

Tablizatunk a) része vildigosan mutatja a népe-
sedés megoszlasat az 1908—909 isk. évtél napjainkig.

A tanul6k létszdma novekedést mutat epészen az
1914—15 isk. évig, ettdl kezdve csdkken. Ennek oka a
vildghabord kitdrése. Késdbb megint allandé néveke-
dés ail be, amely tetéfokat az 1919—20 isk. évben éri
el, Ennek oka tobb allami iskola megs26nése, mely-
nek kovetkeztében dgyszélvin elozdnlditék intézetan-
ket az iiletd iskoldk ndvendékei. De ez csak dtmeneti
jelenség volt, amit bizonyit az utina kovetkezs két
iskolai év is.

1922 ben megint nagy emelkedést mutat tanuldink
létszdma, amit a megszGnd virosi és felekezeti isko-
lakkal fehet megmagyardzni. (liyen megszfint iskolak
pld. a Oristic-i, Dej isth.)

Az 1925 ik évtdl aztin &lland6 a csdkkenés, amit
cldsegitett az egykés rendszer, a gazdasagi bizonyta-
lansag, a késébbi névelemzés s a fentebb emlitett VIIL.
elemi osztilyos iskolatérvény.

2. Mely k tarsadalml osz1alybél kerliltek ki In-
‘tézetlink ndvendékel?

- Kollégiumunk népessége szempontjabél igen fon-
tos kérdés az, hogy a kildnbézé tirsadalmi osztilyok-
bol kikeris!s ifjdsag mekkora szdmmennyiséggel illesz-
kedik be intézetink életébe?

Ennek a kérdésnek a megvildgitasira 8194 tanuld
adatait hasznéltam fel és osztottam ke a sailék foge
lalkozésa szerint a megfelels tarsadalmi osztalyba. Ezt
a tanulé szidmmennyiséget (8194) az 1913, 1994, 1915,
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Tanuldk népessége az évek folyaman Kisbirtokos- foldmiveld asztaly. JPap-tande- tanitdi quermekek .
1916, 1957, 1920, 1921, 1922, 1923, 1924, 1925, 1926, a vasuti alkalmazottakon kivali, mds, jelenleg dlfami
1927, 1928, 1929, 1930, 1935, 1932 és 1933—34 isk. allasban levé tisztviseldk, akikrd]l nem lehet pontos

évben beiratkozott tanulok szdma adja, (I8 év)

Tarsadalmi osztaly tmﬁféidszma
Allami tisstvisels 2258
Lelkész, tanar, tanitd N 1422
Orvos, Ggyvéd, gyodgyszeréssy 455
Nagybirtokos 142
Kisbirtokos, faldmdaves 761
Nagykereskeds, nagyvallalkozé 268
Kiskereskeds, kisiparos 2042
Maginz6 660
Haztartasbeli o 186

A Ekaldnbdzé tirsadalmi osztilyokbd! szdemazd
tanulék szama (13 év).

2. A kdvetkezd kérdés az lenne, hoggan ndvekedett,
illetve csokkent as évek folyamin as emlitends tirsa-
dalmi osstilgokbol *kikerslo tanuldk ssima. A fentebb
emiitett évekbdl a szdmbelileg legtobb tanulét képezd
clsd négy tarsadalmi osztily fejl6dését — hanyatlasat
fogom kimutatni.

As illami tisstviselok osztilyat ma hirom cso-
port alkotja. Az egyik, amely ma is alldsban van:
a vasuti alkalmazottak, a masik csoportot, amely a
legnagyobb : az illami nyugdijasok alkotjik és végal

" .szdmot adni.

Altalanos javulist az 1930 évts! (habir ez tulaj-
donképpen hanyatlas az eldbbi évekhez viszonyitva ),
csak az allami tisstviselék, maginzok, kiskereskedd
és kisiparos osztdly mutat, A tobbi osztalyoknal ki-
sebb-nagyobb emelkedés vagy esés tapaszt.ihaté,
(Lasd tablizat b) és ) reszét.)

oA hkiskereskedd , kisiparos-tarsadalom mutat csak
jelentésebb emelkedést az emlitett négy osztaly kézdal,
ami az ifj4sag gyakorlati palyak felé valod torekvését
is bizonyija, Ez az osztily kildndsen az alsé tago-
zaton képvisel jelentds szamot.

Egyik legkitartobb osztily a papi-, fandri, fanitéi-
osztily, habir ennél is szambelileg fokozatos esdkke-
nés illapithaté meg, aminek oka az altalinos gazda-
sagt helyzet, a tanari és tanitdéi kar csaladalapitdsa-
nak nchéz volta, egykés rendszer. (Lasd tablazat
d) részét,)

Ssomord felenség as, hogy a magyarsig legerede-
tibb rétege, a falusi kisbir'okos-féldmiveld osstily csak
nagyon elengéssd ssdmmal vess résst intésetink életé-
ben. (Lasd tablizat e} részét.) Igaz, hogy a falu soha-
sem adott szimardnyahoz mért tanulémennyiséget,
de a mai iddben feltétlena! szGkséges a falu eleve-
nebb és céltudatos bekapcsolisa Ggy a faly, mint a
transzilvin magyarsag érdekében.

Ma nem elégedhelGnk meg falun sem olgan kéads-
séggel, amelgnek tagjai csak VII. elemi osstilyt végestek,
A falunak a ko20sség - megerdsddése és - fejlddése
szempontjabol elsérendG érdeke az, hogy minel tabb
tanult embere legyen. Ez ugyanakkor egyéni érdek is.

Az alkalmas tehetségek tovabbtanulis céljabol

-valé biztositisa nehéz munkajibanelsésorban is :a nép

vezetdi: a lelkész és a tanild Iehetnek segitséginkre,
akikre a kivilasztis és a tanittatisra vonatkozd fel-
vilagositas feladata harul.
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3. Milyen kapcsolat van a fanulé elémenefele
és a szillok Joglatkozasa kozbit ?

Lényeges kitlonbség van a kiilonbézd tdrsadalmi
osztilyokbél kikerald tanuldk tehetségeloszldsa kazott.
A tirsadalmi ostztilyoknal a tehetség 4llandd rosta-
fison esik keresstil: a gyeangébbek fokozatosan el-
esnek, mig a nagyobb képességiek eldbbre haladnak.

A feltett kérdésnek a megvilagitasadval mair tab-
ben foglalkostak és igyekeztek megallapit:ni a kap-
csofatot a szitlsk foglalkozdsa és a gyermek eléme-
netele kozott. Igy Lens: ,Menschliche Auslese und
Rassenhygiente”, William Stern: ,Die Intelligenz der
Kinder und Jugendlichen”, Jaederholm svéd ps:icho-
16gus, Terman, DBine! stb, akik szerint a legtehetsé-
gesebb gyermekek sokkal nagyobb mértékben szar-
maztak a magasabb tirsadalmi osztilyokbél, mint a
fizikai munkaval foglalkozé vagy foldmdives osztaly-
bél szdrmazbkbol,

De as iskola felsébb osstilyaiban és as egyele-
men nem 4ll teljesen ez as ariny. lgy pld. Koester
1695 tanuldt vizgsgilt meg és kimutatta, hogy az
iskola als6bb osztalyaiban a magasabb tdrsadalmi
osztaly gyermekei joval felitllmaljak elémenetel szem-
pontjdbol az alsébb néposztalybdl kikerfilé gyerme
keket, de az utébbiak az iskola felsébb osstalyaiban
mir nemcsak hogy elérik, de jéval meghaladjik a
felsd tirsadalmi osztilyokbsl kikerislé gyermekeket
el6menetel szempontjibsl.

Hasonlé adatokat gyajtétt dr. Somogyi F. is,

. 242 valogatas nélkal vett fdiskolai hallgatérsl. Ebbal

viligosan latszik, hogy a fiiskolin az alacsongabb
ssdrmasisid féisholai hallgatdh teheisége ardnylag sox-
kal magasabb as fille!é6 néposstily atlaginal ¢és igy
ezek az adatok az als6bb néposztilyokra nézve aracy-
talanul kedvezdek.

Apa iskolai végzetisége Szam Alz.ﬂzz:lm.
Egyetem vagy faiskola 65 | 139
Erettségi vagy tanitéi oklevel . 70;m 14(7)77
4 kézépiskola “‘ 45 1.45

6 clemi s ! 18
6 eleminél hcv;scbb 16 5.49

(Dz. Somogyi J.: Tehetiéy és Eugenika.)

Intézetinkbél 2628 tanuld adatait gydjtdttem
ossze és tanulminyoztam a tanulé elémenetelét dssze-
hasonlitva a szélék foglalkozdsaval.

Kimutatds a sziil§. foglalkozisa és a tanulé elémenetele kdzti dsszefiiggésrol,

Négy elémeneteli osztilyba soroztam be a ta-
nulokat s ezekbsl az adatokbél  kitdaik, hogy a ki-
tand-jeles csoportban az iskola alsé osztilyaiban a
nagy tobbséget a magasabb tirsadalmi osztilyd, szel-
lemi munkdval foglalkoz6 sziilék gyermekei foglaljak
el, De a felsébb gimndziumi osztilyokban mir meg-
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Elémenetel -;(ltiino — jeles | Jo — elégséges | Javité vizsga Ismétlé

osztialy alss | felsé | alsé | telsd | also | felsd | alss | felss
Allami tisztvisel§ 1398 1428 59,77 63 41 10,34 8.36 16,09 10,45
Letkész — tandr — tanitd 24,04 .32,18 60,90 54.59 7,63 _ .87,7627”7 74;7;,74;77 4,;;—
Orvos — tigyvéd — mérmdk 46,37 18,86 74; ;;7 67,92 1,44 N ;,65 : 7,26 - 7,;
Nagybirtokos A 4,34 10,62 78.26 ;;,42 h‘876“97 15,78 WV“‘8,69 . -_15,78
Ktsbirtokos — f6idmives 12.39 11,00 7766,;— 73;—_ - 578 | ’*;7977 14,87 6,;1_.4
Nagykercgkcdﬁ — mnagyvillalkozé 17,90 30,00“— 65:“ 53,;3_~7 _1_,6_2—_ 16.0_6 ;&.;7 o ;—77
Riskererkeds — Kisiparos 0 | was | sz | e | sse0 | 08 | aas | ez
Magsaze Cisgo | sk | 6273 | zese | sias | nas | sezs | s |
Hiztartdsbeli 8,00 26,00 54,66 _;6,66 r:3,33 i ;;;- -_20.00 10,00

el6zik dket az alsobb tirsadalmi osztilyok gyermekei,
pld az &llami tisstviselék gyermekei az alsébb oszta-
Iyokban 13.98 szdzalékot, a felsében csak 14°28 szi-
zalékot érnek el, mig a magdnz6, kiskereskeds, kis-
jparos stb. gyermekei sokkal magasabb elémenetelt
tanasitanak a magasabb osztilyokban.
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Annak, hogy a szellemi, felsobb réteg gyermekei
az alsdbb osztifyokban sokkal nagyobb eldmenetelt
mutatnak, igen egyszerd a magyardzata, A magasabb
tirsadalmi osztily gyermekei sokkal kedvezébb tirsa.
dalmi kéenyezetbé! kerilnek ki, tehat mar bizonyos
mennyiségé szellemi tuddssal rendelkeznek, igy kény-
nyebben tudjik feldolgozni az iskolaban kapott anya-
got, Tehat a kdrnyesethatis roppant nagy fontossdgat
kell hangsdlyoznunk, Hiny gyermek eldmenetele sinyli
a kedvezdtlen csalidi kornyezetet |

Annak, hogy a felsébb osstilyokban és egyete
meken az alsébb néposstilyok gyermekei meglepd
¢loretorést mutatnak, viszont az az oka, hogy a fel.

TOTH KALMAN :

A vilaggazdasagi élet

El6z6 kézleménytinkben ramutattunk arra, hogy
minden korban a kor szelleme, vilagnézete volt az,
mely megszabta a kordban él6 ember mindennemd
tevékenységét, igy a gazdasagit is.

Napjainkban mi is lithatjuk, mily nagy kiha-
tissal vannak a jelszavak folytonos hangoztatasa s
ujabban faji, nemzeti kozdsségek kivanalmai a gaz-
dasagi élet kialakulasira. Ez logikus, mert csak-
ugyan az embert gy sajit egyéni érdekei, mint a
kézosség érdekei egyforman érintik.

Mai gazdasagi életiink kialakulasat két, a ko-
gelmultban lejitszédott nagy eseményre vezethet-
jik vissza: a vilaghdborura és az 1929-es gazda-
sagi valsagra, Mindkét esemény egy-egy delejes
dlombél razta fel tirsadalmunkat. Az elsé rdmuta-
tolt a szabadelvdi (liberdlista) individualizmus val-
sigira, a masik mir megtaldlta e vilsdgbél kive-
zet§ utat a nemzeti kdzbdsség érdekeit és javat szol-
galé terv és irdnyitolt gazdasigi rendszerben.

A hébori kitérésétol kezdve az egyéni érde-
kek hattérbe szorultak, helyét az éllam, a kozos-
ség érdeke foglalta el. Megindult az individualisz-
tikus tokés gazdasigi rend sulyos valsdga, mely
még napjainkban is tart és egyre gyengdill a belé
vetett hit és bizalom.

Miér kozvetlen a vilaghdbori kitérésekor tudni
lehetett, hogy a felhalmozott nyersanyagmennyiség,
pénz, munkaerd és j6 kdzlekedési eszkdzok fogjdk
sorsit elddnteni. Ezért a hadviseld orszigok egész
gazdasigi tevékenységiiket a habord szolgdlatiba
allitottak. Felfiiggesztették a tulajdon szentségét,
amennyiben akarmit lefoglalhatott az &llam hadi-
célokra, belatdsa szerinti kértalanitis mellett. Ezt
mar a kollektivizmus kezdetének vehetjiik, Az 4l-
lam, hogy a kereslet és a kinalat egyensilyat, va-
lamint az é4rak szabalytalan emelkedését korla-
tozza, a termelést és javak szétosztasat szabélyozta
és irdnyitotta (jegyek, utalvanyok) és a forgalomba
‘hozott javak értékét meghatirozta (maximalds.] A
hiaboriban résztvett 4llamok gazdasagi élete igy
-korén izelitét kapott az irdnyitott gazdasdgbél, mely
‘a harcban 4116 nemzetek erejének egyediili tam-
pontja lehetett.’ A békeszerzdések megkitése utan

soébb osztilyokban a kivalasztis sokkal szigorabb és
csak azok tanulhatnak, akik minden szempontbdl
megfelelnek a kdvetelményeknek,

De nagyon fontos megjegyezniink azt, hogy a
fentemlitett kalonbségek stlagos, altalinessighan vett
kaldnbségek és nem vonatkoznak minden egyénte,
azaz a kivald tehetség nem csak egy.osztily kizardla-
gos birtoka, éppigy a tehetséptelenség sem csupdn
egy masiké.

(Ezaton is hilis kbszBnetemet fejezem ki Képeczy B.
VI., Bereczky J., Bakk8sy Gy., Koszoris F., Madaras E, és
Borék L VIl o. kedves tanitvinyaimnak, akik segitségemre
voltak munkdm adatainak 8sszegytijtésében.)

kialakulo rendszerei

arra eszméltek Eurépa nemzetei, hogy a haborit
tovabb kell folytatni az Ggynevezett békés eszky-
zékkel, ezért megindult a kitlénbozé gazdasigi erdk-
nek az éllam harcias ellenéllasit legjobban szol-
galé formakba val6 szervezése. Ezzel a tézissel ta-
lalkoztunk a nacionilizmus gazdasigi rendszerének
targyalédsdnil, mikor is megallapitottuk, hogy rend-
szerében a héborus szellem rejlik, gazdasigi éle-
tét Ggy osztja be, hogy az az é4llam legnagyobb
politikai, haborus és pénziigyi hatalmét szolgalja.

Ha roviden végigkisérjiik a hibord uténi gaz-
dasdgi rendszerek fejlGdését és mai 4llapotat, ki-
tiinik, hogy mennyire szolgiljdk a nemzeti kozés-
ség szempontjat,

A szocidlista tervgazdasig (kommunizmus)
volt az elsd, mely forradalmi eszkdzeivel és a min-
dent elsoprd terrorjaval felépitette kézvetlen a ha-
bord utin Lenin altal ujra formulazott rendszerét,
a Szovjet Unio keretén beliil. A magéntulajdon meg-
sziint, helyébe az 4llam lépett. Lenin megformulizta
tézisét, mely szerint: ,villamositis plus Szovijet,
egyenld a szocidlizmussal.* Lenin a villamositisban
latta a Szovjet jovdjét és ezen, mint iizemi hajt6-
erdn keresztiil: az iparositisban. Megalakitotta a
+Nep“ gazdasagi programot, Nagyszimu proletart
és hatalmas termeléképességet akart elérni, a kdz-
szellemet pedig erds propagandaval célkitiizéseihez
hozzi nevelni.

Andreae Lenin halédlaig terjedd korszakot hirom
szakra osztja: forradalom, hadi kommunizmus és a
Nep éveire. A Lenin halalat koévetd korszakot ket-
tére: a Nep likvidaciéjira és az 6téves tervre,

Az dtéves terv szerint az egész orszag ot ter-
melési zénéra van felosziva, aszerint, hogy hol mit
lehet a legmegfeleldbben termelni. Ilyen hatalmas
teriileten meglehet valésitani tervszerint a terme-
Iést, mert mindenféle klima képviselve van, mésod-
szor rengeteg nyersanyag és ki nem aknazott terii-
let 41l rendelkezésre,

Hogy a termeléshez sziikséges nyersanyag és
eszkozok birtokiban mégis miért nem tudott jobban
kiépitlni gazdasagi szervezete és tulajdonképpeni
termelSképessége, annak magyardzata, hogy terv
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szerint fokozni kellett a termelés iitemét (melyet
versenyek, de sokszor a kényszer eszkdzeivel is
kicsikartak) és ez az elgdllitott javak minéségi rovd-
sdra ment. Ugyancsak hidnyzott a szakképzett ember-
anyag, mert az értékes elemek, mire a felépitésre
keriilt a sor, mar rég el voltak téve 1ab alél, igy
a megmaradt ,,Under-Mann’* anyaggal kellett e ne-
héz munkat meginditani. A rendszert egy darabig
a hit hatalmas ereje tartotta, ma pedig az allam-
hatalom. Stoddard 1922-ben megirt szavaival sze-
retném e rendszert lezérni, melyek szerint ,Orosz-
orszigban, miként e forténelem minden tdrsadalmi
forradalmdban azt latjuk, hogy a kaosz bilivés ké-
reibdl kiemelkedik a rakévetkezd zsarnoki ura-
lom, ez a tarsadalmi forradalmak tragédidja — az
az eredmény, hogy az 1j uralkodéosztily rendsze-
rint alantasabb értékben a réginél, mig a tirsa-
dalom id3koézben pétolhatatlan vesateségeket szen-
ved kulturdban és faji értékben.*

A vilighdbori megkinozta Olaszorszagot
Mussolini szervezte djra fascista rendszerével,
melynek gazdasagi alapjait a ,Carta del lavoro®-
ban foglalta 6ssze. Rendi allam, melyben az illa-
milag szabalyozott szabadsag és szerves egyen-
16tlenség gondolata az uralkodé.

A fascizmus meghagyta a magantulajdont,
meg a versenyt, sét ami tobb, hangsilyozza, hogy
a gazdasigi életben igen nagy sziikség van az
egyéni kezdeményezésre és helytallisra, de az
egész gazdasdgi életet dliami ellenéraésnek vetelte ald.
Az allam csak végsé sziikség esetén sz6l bele a
gazdasigi dolgokba, ekkor is buzditds, irdnyitds
forméjéban. A rendszernek elsé nagy sikere a
.Bataglia del Grano” (biza csata) megnyerése volt,
mely szamokban kifejezve mutatja az elért nagy
eredményt: 1913-ban 49896 g bizit termelt Olasz-
orszdg f6ldje, 1923-ban {a kormdny 2-ik évében)
61.191.000 g-t, 1929-ben mar 70,795.000 g-ra emel-
kedett az az évi termelés,

A korporaciés termelési rend, a termelSk
altal szabélyozott rendszer, szabadabb, mint akér
a kommunizmus vagy nemzeti szocidlizmus. Ma-
giban foglalja a termelés &nallésigat, a termeldk
felelfsségét Onmagukkal, a kozdsséggel, fogyasz-
téval, é4llammal szemben. A termelés feladata,
hogy sajitmagat irdnyitsa, ellendrizze, akarcsak a
szabadversenyben, dgyannyira, hogy az 4llam sze-
repét csak a végcé! ellendrzésére, irinyitasira és
a termelési folyamat harménikus biztositiasara kor-
latozza.

Mint az eddigiekbdl lathatjuk, a fascizmus
rendi allamszervezet, mar kialakult az allamhor-
doz6 rend, mindenki a kozosség sziikségleteiunek
kielégitésére és az 4ltaldnos népjélét elérésére
torekszik, Nagyon kézel jér az univerzdlista dllam-
elmélethez és megkdézeliti a platoni elvek elkép-
zelésének megfelels dllamot.

Az 1929-es év végén egyszerre elakadt a
vildg gazdasigi vérkeringése és tartott ez az alla-
pot egészen 1933-ig, mikoris a valsag elérte mély-
poatjat. Rengeteg embert nem sikeriilt a termelés
szolgdlatdban megtartani, ami mir mér veszedelmet
jelentett egyes orszidgokra., Az Amerikai Egyesiilt
Allamok és Németorszag nagy és gydkeres refor-
mokra hatéroztik el magukat, hogy e nehéz, vil-
sagos id8szakbél valamiképen kijuthassanak,

Roosevelt elndk, megvélasztdsa utdn rogton
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cselekedni kezdett, mert tézise szerint ,a tétlenség
csak veszedelmet felent”. Reformjat az iiltetvényesek,
(farmerek) adéssédgainak enyhitésével kezdte; mo-
ratérium, addssagleszdllitais és pénzérték leron-
tissal. Rovidesen letért az aranyalaprél, ezzel a
dollar irfolyamét iranyithatéva tette (gummidollar),
vagyis a gazdasigi Lkovetelmények szerint valtoz-
tatta, leszillitotta, mialtal a nyersanyagarak és
termények 4drai emelkedtek. amivel a farmereket,
GstermelGket segitette Az ipari allapotok javita-
séra megalkotta a munkakédexet (ebben befolya-
solta a fascista munkatdérvény), iigy, hogy az allam
belesz6lhatctt a termelés legapréobb részleteibe is,
— de azért mindenkit engedett doigozni,

Roosevelt sajit rendszerét ,kapitalista terv-
gazdasignak* nevezi, sok rokon vonds van benne
a fascizmusbol, s6t még a kommunizmusbsl is,
de lényegében egyik sem. Nevezhetndk étatizmus-
nak, mert a termelés rendszabédlyozasa és ellen-
orzése feldl szigordan az allami rendszabélyozas
intézkedik.

Németorszdgot a vilsag miatti elproletériaso-
dds komoly veszedelembe sodorta. Ebbél a vesze-
delembél mentette ki az orszigot Hitler Adolf s
megalapitotta a ,harmadik birodalmat® nemzeti
szocialista elveinek alapjan. Nem jott egy elére
megdllapitott pontos tervvel, hanem magiéva tette
Federnek a habord utdni években &sszeallitott
25 pontos gazdasigi tervét. Rendszerével a kove-
telmények szerint alkalmazkodott mirden irdny-
ban. Révidesen véget vetett a munkanélkiiliségnek,
azdltal, hogy nagyarinya fegyverkezésével renge-
teg fizemnek és embernek adott munkat. Tekin-
tettel, hogy az allam folyésitotta a beruhizisokat,
természetes koévetkezménye az lett, hogy a biro-
dalmi kormdnynak nemcsak ellendrizni, hanem
vezetnie is kellett a termelést, Késobb mér at-
velte az 4rdelosztast és kozlekedést is.

Ezt az egész munkat egységes, kozponti ve-
zeldség irdnyitotta, szemeldtt tartva, hogy minél
tobb embert és minél emberiebben foglalkoztasson.
Az 4llam megrendeléseinél kikoti a 40 6ras munka-
hetet és kiilisldi anyag minél kevesebb felhaszna-
lasit. Ezzel gazdasdgi autirchidjanak kiépitését
iranyitja.

A Deutsche Arbeitsfront a muskabérek meg-
éllapitdsat ellendrzi, a ndket pedig lehetdleg ki-
vonja és visszavezeli a csalddba [(eddig kb. 550
ezret). Az ipart kényszeriti bizonyos pétanyagok
felhasznildsira s szabalyozza j izemek alapitasat,
vagy régiek megerdsitését. :

Schacht nagy terve szerint ma mar a bank-
politikat is az allam irdnyitja, Ggyszintén a mez§-
gazdasagot is,

Katonai hatalmanak szempontjabél kiépitették
a birodalom autéiuthalézatat és motorizaljdk az &ri-
szallitast és kozlekedést. 1932-ben 41.114 személy-
kocsi és 7.017 teherkocsi szaladt a birodalom terii-
letén, mig 1935-ben mar 180.113, illetve 34.313-ra
emelkedett ‘a gépkocsik szama.

Hogy kiilisldi exportjat biztositsa, az export-
drakat 25 szézalékkal leszéllitotta, melyet az Export-
ausgleichkassa egyenlit ki a német ipar utin sze-
dett 2—6 szazalék illetékbdl, tehat ez az enged-
mény nem a fogyasztékat terheli, mint mashol, ha-
nem az ipari veszteségszamlikat. Ezt is Schacht
zsenialis elgondolasa alapjén oldottik meg.
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A német gazdasig egyre szorosabb és szigo-
rubb vezetés ald szoritoit rend képét mutatja, mely-
ben az egyén mind sziikebb-sziikebb helyre szorul,
elbtérben a nemzeti dllam eszméje és annak meg-
valdsitdsa all.

A kézvéleménynek irdnyitisa és neveldse a
leghatalmasabb eszk8zzel, a szervezés és propa-
ganda tudoményos ismeretével (Goebbels propaganda
miniszter) folyik. Minden németnek tudomésa van
arrél, hogy mi torténik 1étét legjobban érdekld té-
ren. a gazdasagin, Hitler a Bécsbe bevonulé kato-
nasdggal egyidejiileg elsének a birodalmi propaganda-
hivatalt helyezte el, mint legiontosabb adminisztra-
tiv szervet: ebben rejlik rendszerének hatalmas,
tomegmozgatsé ereje,

A fent vazolt rendszerek gazdasigi jelentd-
8égét helyesen megitélni nehéz, de egyes lathaté
szempontokbdl mégis csak levonhatjuk kévetkezte
{éseinket. Megallapithatjuk, hogy a mai gazdaségdi
életben van dinamika, de ezzel szemben a politikai
élet bizonytalan és mert manapség a gazdaségpo-
litika csak eszkéz az allam kezében, igy felveszi
annak ingadozé jellegét, A vildgnézetifellogis meg-
valtoztatta a maganiulajdon és emberiesség lénye-

gét, a kozérdek elébbre valé a maganérdekeknél
A tervgazdasagok az allamalkois tarsadalom va.
gyonit és jdvedelmeit veszik kiilontsképen igénybe,

Az Gsszes rendszerek keresik a gazdasdgi ki-
egyensulyozottsig és fiiggetlenség megoldisanak
médszereit, abb6l kiindulva, hogy ezzel a politikai
biztonsdg megszilardul, az autarkia pedig bizto-
sitja a nemzeti fiigdetlenséget, nem kényszeriti a
vilagpiacok, gyarmatok szerzésére, ezzel pedig a
haborus Osszeiitkdzéseket elharitja. De mert az
egész mai gazdasdgpolitikai mozgatd eré nem gaz-
dasigi eredetli, hanem politikai, mint a nacionaliz-
mus tézise is mutatja, csak addig tud élni, mig e
hatalmas erdfeszitésre képes lesz,

N:umark: Neue Ideologien der Wirtschaftspo-
litik cimé@ mivében megéllapitja: ,Kétségtelen, hogy
a gazdasagi élet moralizdldsa és nacionalizildsa az
egyes népek széles rétegeinek becsiiletes kivénsa-
¢4bél szérmazik, De nem szabad azt hinni, hogy e
célkitlizések észrevétleniil feloldédnak a gazdasigi
szempontokban, Ellenkezéleg! Folyamatban van a
gazdasigi élet elpolitizdlédass, miutin a kizkéz
mind erdsebben belemarkol a gazdasagi élet szabad
menetébe.t*

Szabo Dezs6 a magyarorszagi nyilaskeresztes
mozgalmakrol és a magyarsag igazi programmjarol

Magyarorszigon szdmos olyan pirtalakulat van, amely a német nemzeti szocidlizmus mintdjara
srerverkedik, (Festetich Sandor grof nyilaskeresztes partja, Szalasy Ferenc Nemzeti Akarat panja stb.) Szabé
Dezsd két nagy tanulminyban is keméayen birdlja ezcket. (Virraszté Koppany cimé 26, sz. és a ,Johissemd
kioszhoz 33. sz.): ebbdl a két tanulminybodl valdk az alibbi idézetek.

Oh testvéreim az 6r6% magyarsigban, halljatok meg annak szavit, akinek egész élete felajiniott
viddm 4dldozat volt azért, hogy a ti gyermekeiteknek tobb falatja és kevesebb filelme, t8bb kacapisa ¢és ke-
vesebb gondja legyen. Hagyijatok ott és kerisljétek el messze a gyilkos 6%kél, a butasig, a mdveletlenséy, a
magyarsdg orvgyikoldsit tervszerden el6készitd politikai gangsaterele vad uszitdsd szervezeteit.... Vad izga-
tist zagyva programmijaikkal, népmegviltd véres mokiikkal a maguk hatalmava akarjdk Jopni a ti jogos el-
keseredésteket, hogy nehogy ti magatok kezdjetek el gondolkozni, hogy mnehogy ti magatok szervezkedjetek
dnsorsotok javitasira. Igy aztdn, adva a szdrnyd népbaritot, az fires és meddd 2sidd hajsza Ggyes kihaszna-
fasaval m:gtartsanak titeket azok kitermezlésében, akik eddig élvezték munkitok gyamolesét. ... Zsidé problé-
ma van és ezt a problémét torténelmi jelentésében, egész hatdsiban én mutattam meg. Tanitisaimbé! semmit
vissza nem vontam s e probléma megoldisit ma sem akarom kevésbbé. De nem gyanus céld kancsal proféta
az, akt majd scétekrazitul a 28idd veszély ellen, de nem akarja ldtnt az ezerszer borzalmasabb német ve-
szélyt, mely megmaradt foldanket, torténelmi léténket s lelkink lelkét, megmaradisunk legfobb biztositékat,
az édes magyar nyelvet is veszélyesteti.

... Az élet egyetlen Glja, a munka és a magyarsdg egyetlen biztositéka : egy 4j, a munka jogaira
£pitett demokricia, melynek szabadsigai mar intézményesen bistositva vannak és amely minden tényében 1i-
teket, a nemzeti munka millids tdmegeit nevel dnsorsotok intézéivé, torténelmi életet épitd alfamma. Es
amely iatézményesen tesz Ichetetlenné minden szabad 2sakminyt, minden dologtalan életet az élet minden fe-
réa, K1 a2 magyar piraszt és magvar muakis arra valé gyermekeibdl fog egy Gj egészséges, egységes, a de-
mokriciat szervesen ¢l6 kdzéposztilyt teremteni....

... Es amint belsé politikink homlokegyenest ellenkezdje lesz az eddigi politikdnak, a munka ts-
megeinek védelme, megszervezése, torténelmi mozgdsitisa minden kizsékminyolds ellen: dgy teljesen ellenkezé
irinyt lesz kitlpolit kdnk is. Nagy bGune volt a magyar sors urainak, hogy Magyarorszdgot azzal a lehets-
séggel vitték be az osztrak dinasztia elnyomé egységébe: (1867:ben (Szerk.) hogy baj esetén a tdbbi népek
ébredezd nemzeti dntudatit a magyar huszdrfovak patdi, a magyar bakik szuronyai teszik veszélytelenné a
dinasztia szdmara, Ezért a nem sajit banéért a magyarsdy irtézatosan banhédstt. A kdalpolitikiban sem fo-
gunk egy nagy eloyomé imperializmus tothatalméval ssszefogni, hogy annak segélyével hengereljik le a ‘ne-
kink ellenséges kisebb népeket, hogy aztin benniinket is felfaljon. Hanem egy ¢j torténelmi megmozdulds
£lére fogunk allani, mely Keleteurdpa kisebb nemzeteit egy olyan védé szdvetkezésbe fogja szervezni: hogy
az minden egyes nemzetnek a legszabadabb epyéni fejlodést, a legnagyobbh érdekvédelmet jelentse. Ennek a
torténelmi feladatnak keretében fognak megoldddni azok a tragikus problémik, mindenik fél Icheté megelé-
gedésére, melyek ma a magyarsig és a szomszéd népek kdzt oly tragikus és mindenik félre hatrdnyos ellen-
tétet jelentenek,”
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Dr. BAKK ELEK:

A syphilis tarsadalmi vonatkozasairol

Egy népkdzosség életrevaldsiganak bulturdlis és gazdasdgi intézménydi mellett egészeégligyi szervezett-
sége i3 kétségtelen fokmeérdje,

A kozegészség ligyének legtsbb véddje és szervezéje ma az illam maga, amely a foldtekén mindenitt.
rohamosan ¢piti ki kdzegészségligyi intézményeinek mird jobban miikods és hatd szélait, olyannyirs, hogy a kéz-
egészség tudomanya az eddigi elméleti allapotbsl a jovd emberi tarsadalmat védd és fejlesztd valdségga van ala-
kuléban.

A ma és kdzeljovd tarsadalmaba, melynek egyik legjellemzébb vondsa a mindinkdbb valé intézményesiilés,
hogyan illeszkednek be a népkisebbségi viszonyban é16 kdzos-égek egészségvédelmi szemponthdl? Felfogisunk sze-
rint feltétlenil]l nagy hivatis var rajuk e téren ugy o6nén-kdzosségtikkel, mint az é&llammal szemben, 1gy tobbek
kdzott & minédl 15kéletesebb orvos-tipus kialakitdsa,

Az orvosi pilya annyira a hivatis kérdése, annyira a szolgdlat eszményére, az élet egészaégesebbé, bol-
dogabbd tételére van rendelve, hogy csak a néptaniték, tanarok, papok kiildetéses palydjaval hasonlithaté ossze,
akik mind a felsdébbrendii emberi életet, annak egységét, az anvag és szellom kozdtti harméniat szolgaljék neve-
léssel, példaval, felebaritaik javit szolgalé gyakorlati munkaval.

Minél tobb ifjunkban kell kis gyerek koritél felksltenitink az akadélyokat nem iamers végyat, hogy or-
vosi palydra késziljon, de ne azzal & még mwa is uratkodd téves és hit reménnyel, hogy ott dus jovedelmi uri pa-
lyat fog taldlni, hanem népkisebbségi kiildetéses 1élekkel arra, hogy falura menjen szolghlpi népét, utdnczvén kevés
igényii munkas életét,

Minél bennebb jit az emberiség a gépek korszakdba, a lakéssdg minél szélesebb rétegei kertilnek sz in-
tézményes egbszségiigyi védelmek és kezelések alddsa ald, az orvos egyéni belsd értékei anndl becsesebbek lesznek.
Mert a témegrendeléseknél bizonyos gépiesség a legjobb akarat mellett sem keriilhetd el s ne felejtsitk el, hogy
az orvostudomany nem matemstika s hogy nem a beiegséget, hanem a beteget kezelik, smi elkerilhetetlenné teszi

mindenkorra az orvos és betege kozti személyes kapesolatot.
A kisebbségl népkdzdsségi viszonyok kivaléan alkalmesak srra, hogy az orvesban s tudoményos képzstt-
séggel egyenld fontosshgl apostolsigot vallald lelkitalajt kifejlessze. De erre hitdnk szerint nevelni is kell kis kora-

16l fol az egyetemig és azutdn is ifjainkat,

Az csak természetes, hogy miként kulturdlis, egyhézi és gazdasdgi intézmények nélkiil nincs sajétos nép-
kozosségl élet, egdszségligyi kérdéseink megolddsa s benniik az orvosképzésink egyes problémai a helyzet msgas-
latan 4ll6 egészségiigyi intézményeink kiépitése nélkiil el nem képzelbetd.

A tadébaj, alkoholizmus, csecsemdohalandésig és
az egyke terjedése mellett a syphilis elsé helyen sze-
repel, mint tarsadalmi veszély, degenerdié ok.

I, A syphilis tarsadalmi veszélye elsésorban felis-
merésének nehézségébil smirmaszik,

A nagy kozdnségben még ma is az a mar téves-
nck mondhaté tudat él a vérbajrél, hogy kilsé bér-
kittésekben, vagy csunya roncsolé és nem gyodgyuléd
,rossz seb” alakjaban jelentkezé betegség, Ez a felfo-
gas némileg igaz volt az utolsé 30 évig, mig a syphi-
fist hatdsosan gyogyité szerekkel nem rendelkezténk
s amig meg nem indult minden orszagban a mind
nagyobb szabisdnak mondhatd kollektiv kizdelem
effene. Mavapsdg azonban a legtdbb vérbajos ember
valahogy csak kezelteti magit, ha nem is kielégitden,
s igy a syphilisnek a kezelések 4ltal meggyengilt,
moédosilt kérokozdja, a dugohdazo-szerd spirochaeta
pallida 4j egyéorz valé atvitel esetén kiilsé bértine-
tekté! mentes formaban is létezhetik. Ezért Jathatni
ma mind ritkdbban kiilsdleg syphilisesnek felismerhetd
embert. Eire a tényre mindenckeldtt felhiviuk a fi-
gyelmet, mert a syphilisnek Wassermann-féle vérprébi-
val vald felhutatisa anndl inkibb indokoll, minél
inkdbb fennforog as a leheldség, hogy egéssséges-
nek lilssé s esetleg magat annak is érsé egyén mégis
vérbajos leygen. Ma mar alig akad éntudatos va-
- rosi polgdr, aki legalabb hazassiga el6tt egy vér-
probihoz kotdtt orvosi vizsgalatnak ald nem veti
magit.

A syphilis socidlis vonatkozasiban ezért az elsd
tétel és feladat: a syphilissel fertdzdttek meggyogyi-
tisénak a kérdése.

A syphilis azért tirsadalmi veszély, mert a be-
tegek egyfeld]l nem kezeltetik magukat a teljes gyo-
gyuldsig, masfel8] igen sokan nem is sejtik, hogy
syphilisesek s igy alland6 fertézési forrasok.

Nagyon sokan nem kezeltetik magukat, S ki a
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hibas ezért? Kétségtelenil nem csak a betegzk ma-
euk, nem is az orvosok, hanem elsésorban maga a
betegség, amely lappangva, zajos betegségi tonetek
nélkil fészkeli magat be a szervezetbe, ott évek hosz-
szG sora alatt végzi s20-mddjdra a roncsold munkdjat,
mikozben a beteg kifogastalanul érezheti magit A
masik nagy baj az, hogy bar ma mir bistosan meg~
gvogyithaté a syphilises beteg, a gpdgyitis 3—4 éuvig
tarté injekciéh sorozatibél all, az egyes kezelési sorozat
kozé iktatott 1—3 héonapos szanetekkel. A lassy le-
folydsa, vapyis kronikus, de annal szivésabb ellenal-
14sG betegségeket, miként a tuberkulézist is, csak szi-
vosan kitarté kezeléssel képes lekazdeni az orvos-
tudomany, Emberileg tehit a beteget is megérthetjik,
aki egy, vagy néhiny sorozat injekcié utin magit
egészségesnek érezvén, a sok idéveszteségbe, esetleg
kiadéasba, testi és lelki kinba keriild kezelésbe belein
s eliltatja magat vérvizsgdja csaléka joéeredményével..
Ezért kell ismételten hangsdlyoznunk felvildpositas-
ként, hogy a syphilises fertdzésen egyszer itesett epyén:
minden litsz6lagos egészség dacira is csak 3—4 évi
kezelés utdn tekintheti magdt gyégyultnak, sét nagy-
ritkdn még aztan is ajinlatos évente 1—2-szer alapos
orvosi vizsgdlatnak aldvetnie magit a teljes biztonsdg-
banlétel végett s hogy a vérvissginak as elsé infekeids
sorosatok utini negativva vilisa nem jelenti a syphilistét
valé mentesiltséget.

Még nehezebb kizdeni a syphilis azon veszélye:
ellen, hogy sokan még csak nem is tudnak vérbajuk-
r6l, Mindenesetre ¢ téren is erdsen folyik a kazdelem.
Virosokbar, binya- és egyéb munkistelepeken az:
elemi iskolds gyerekek hivatalbél vald és vérvizsgalat-
tal egybekdtdtt orvosi ellendrzése, a hadseregekrél
syphilisre t3rténd rendszeresen végzett vérvizspalatok,
a hazassig eldtti kotelezd vérvizsga, stb. mind alkal-
mas eljarasok a rejtett syphilises egyének és csalidok
felderitésére. A falu népe, sajnos, itt is utoljara marad.
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II. A syphilis mdasik tarsadalmi vonatkozisa,
hogy milyen méreld a syphilis elferjedisége ? Iit termé-
szetesen nem lehet teljesen 4ltalinositani, nem egy-
forma a f6ld minden részén s a fejlett gyaripari kdz-
pontozkal, szimos nagy varossal rendelkezd orszdgban
clterjedtebb, mint a foldmives orszagokban. Példdnak
4pen eleget mondd a kovetkezd: hozzavetdleges sta-
tisztikdk alapjan egy kb. negyvenmillids lakésd or-
szigban a terhesség alatt, vagy kézvetlendl a szdlelés
utdn évente kb, 60.000 gyereket 81 meg a syphilis s
az életben maradt syphilises gyermek kézal 15 éves
korukig kb. djabb 36.000 pusztul el, Szoval évente
mintegy 100 000 gyermek élete, nem beszélve az élet-
bzamaradottak kilvaridjdrdl s tirsadalmi vonatkozis
bin az emberi nemet fenyegetd degenerald oldaldrdi!

A vilighibors alatt tazvészként lobbant fel a
syphilis fertézése. Orvosi korokben 4ltaldnos volt a
nagy hibordat kéveté években az aggoda'om e beteg-
séggel szemben, hogy a tirsadalmat alapjiban meg-
t4mad6, rombold terjedése mind tovabb terjedd mére-
teket 6lt. A hibord kétségbevonhatatlanul sok rom-
bolast végzett s végez sok szerencsétlen csaladban a
syphilis terén 13, de egy biztatd és megnyugtatéd dol-
got leszegeshetink 20 évvel a hibord utdn: minden
orszdgban ¢ tckintetben végzett megfigyelések, a kér-
hazak, klinikdk beteganyaga alapjan elsdsorban azt
bizonyitjak, hogy a b:i elterjedése még sem oly szor-
nyd méretd, mint hinoi lehetett. S ttt kiildn hoédolat-
14l kell addznunk a falé romiatlan erkélesi érzéka
népének, amely Bsztdndsen irtézolt a  szenny-
13!, a betegségtsl s haséges maradt a maga és csa-
lidja tjsztasdgahoz a haboré évekig tarté megprobal-
tatasa alatt! Ez nagyon megnyugtatd tapassztalas, de
nem jelentt asf, hogy a falvakban nincs semmi baj e
tekintetben. Sit, elég nagy és aggassté is a baj, mert
aki a falusi élet vissongaival, nehésségeivel #sstiban
wan, litja, hegy a falu pedig nem heselfeti magdf syphi-
lis ellen. Kb. 1928 t6] kezdve az elmeintézetek mintegy
460%0 ban syphilistél sz4rmazé elmebajosokkal vannak
telve és ezeknek egy része a falvakrél toborozéddk, A
virosi elemnél, kinek inkabb volt modjiban magat
kezeltetni, osszehasonlithatatlanul ritkabban taldlkoz-
hatunk a syphilis késéi komplikicidival.

Nyilvinvald, hogy a nemi betepséigek felkuta-
tisa és kezelése terén parancsolé kotelességeink van-
nak falvaink népével szemben s addig is, amig orvo-
saink szdma a falvakon clegends lesz, tirsadalmi- ak-
<i6 formajiban is szervezniink kellene egyes orvosi
kézpontokat, ahol vérbaj esetén ingyenes kezelésben
lchessen része azon falusiaknak, akik arra raszorul.
nak. Meg vagyunk gysz6dve, hogy sokan jelentkezné-
nek falur6l e mélységesen emberi kéznyuitashoz, ha
kelld format adnink az akcidnak és keliden felvila-
gositandk a falu sajtot és egyéb rendelkezésiinkre All6
eszkdz0k Gtjin a kérdés fontossdgirél és a menekvés
Tehetdségérsl.

Ill. A syphilis szocidlis vonatkozdsaiban harma-
dik pontként érintjGk a syphilis d¢/ddokra valé 4toré-
kolhetdségét és ezzel kapcsolatban a syphilisesek ha-
zassdgdnak kényes kérdését.,

A nem kezelt syphilis - az utédokea is biztosan
atvivedik, Sok vita folyt ez 4tvitel hogyan- és miben-
1étér6l. Ma iltalaban elfogadott tétel, hogy az apa
eldszdr az anyat fertézi s a magzatra meéhlepényen it
jat el a betegség. Iit gyakorlati szempontbél egy biz-
taté tapasstalati tényt kell leszdgeznink: a bizonyos
idén &t kezelt lues {syphilis) elvesati fertdz6 képessé-

gét s igy a magzatra val6é Aitvihetdségét még akkor
is, ha a lueses egyén még nincs is teljesen Kkigy6-
gyulva, Az a tény, hogy a j6l kezelt Iueses férfi be-
tegea is nemzhet egészséges gyermeket s hazastarsat
sem fertdzi minden esetben, egészen bizonyos és sok
ezerszer beigazolt tapasztalds. Sajnos as ellenkesdre (s
van elég példa, miszerint magit szabalyosan, de nem
kielégitoen kezelt egyénnek utédaiban mégis szemlél-
nie kell a betegség nyomait. Hogy 4allunk ezek utin
a syybilisesek hazassagi kérdéseivel? Orvosilag nincs
joguak arra, hpgy egy volt syphilisestél a hazasodisi
jogot megvonjuk. De igazin kivinatos volna tdrvényi-
leg eltiltani a hizassdgtél mindazokat, akik atéroksl-
hztd betegséghket kelld idén 4t nem kezeltették s a
gyogyulisnak minden jelét nem mutatjak. Hirom évi
szabalyos kezelést s utidna J—2 évi tinetmentességet
koveteliink meg a hizassidgi engedélyiink kiadisira,
Ez alél kivételt csak azon arinylag ritka esetekben
tesziink, mikor a belegséget még vérproba pozitivvé
valdsa eldtt, azaz a fertdzés utin 3—5 héten belil
kezdik kezelni, m:kor is 3 erélyes és minden esetben
salvarsanos kezelés utin, vagyis egy évre a fertdzéstsl
megadhatjuk a hizassigi engedélyt, ha az illetd to-
vabbi kezeltetésére kotelezi magat.

Itt nem térhettnk ki arra, hogy 2 hizasulandé
volt syphilisesek orvosi tandcsai mi mindenre terjesz-
kednek ki, Csak annyit emlitink meg, hogy még
3—4 évi egészen szabélyos kezelés utin is okvetlendl
tarisa sajat magdval és csalddjival szemben fennalle
kotelességének a syphilises fertzésen egyszer atesett
egyén az élet folyaman évente egyszer ellenér2é or-
vosi vizsgalatnak aladvetni magit. Igy birtonsdgban
érezheti magit, mert szikség esetén maldrids karat is
fog — még mindig idejeben — végezni, Kiilénben
minden 1égi kezelés mellett, ha ritkan is, érhetik ké
s6bb az élet folyamin meglepetések. Azt is le kell
szegezniink, hogy ontudatos férfi leendd felesége or-
vosi és vérvizsgajat minden korGlmények kadzott ko-
vetelni fogja, mert as droklott syphilissel szemben
senki Sem lehet teljes biztonsdgban, viszont az anyai
vértbaj a legvégzetesebb az utédokra, nem kezelése
esetén,

A hizastirs megvilasatasinal igen régi béles
tanacsokat is talilhatunk és szivlelhetink meg; igy
Manava-Dharma Sastra az 6kori hindu tdrvényhozis-
ban azt mondja: ,KerGlni kell az 6rokléses betegsé-
gekkel stjtott csalidokat. A kifogistalan hizassigok-
bsl sziletik meg a kifogastalan utédok sora; a kifo-
eisolhatd hazassigokbsl nyomoru't utékor jon létre”.
Theognis gérdg kot irja 500 évvel a Keresztény éra
elétt: ,Ha allatainkeél van sz6, tiszta és hibdktd!
meates fajra téreksznk, hogy epészséges és bo termé-
keket kapjunk tdlak., A hizassdgokkal egpészen mis-
képen vagyunk. Az emberek 2 pénsse/ hazasodnak
dssze. Ne csodilkozzunk tehdt, ha az emberiség mind-
inkibb degenerdlédik”,

IV, Végal is hadd sz6ljunk egy sz6t a syphilis
egyik legfontosabb szocidlis vonatkozdsirél, a syphilis
prophylaxisirél, vagyis a vérbaj megeldsésérél, A vér-
baj problémdija egyenld mértékben rejlik megelozésé-
ben és gydgyitisiban. A kettdnek parhidzamosan kelf
haladni, 8 ¢ kettds osszefogdsnak miéris kezd:létsrani
az eredménye. .

A syphilis megeld2ése elsésorban nevelés kér-
dése. A nevelés terén viszont a nevelék nevelése a leg-
sirgbsebb és haladéktalanul megvalésitandé feladat..
Valljuk be, az emberiség pedagdgusai eddigelé nem
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szentelték a megérdemelt figyelmet a felviligosilo nevelés
kérdésének. A mindinkabb gépiesedd emberi tirsadalom
ezcn a téren is alapvetd nevelési hibat kdvetett el, A hibak
siirgds helyrehozasa elsésorban az orvosok azon saji-
tosan értékes rétegére hirul, akik orvosok és pedagdt-
gusok egydttal s akik hivatottak és képesek lesznek
a nzmi nevelés, felviligositis és 6vas tdvises kérdését
exést nevelési rendszeriinkbe, az elemi iskolai tankdny-
vektd fel az egyetemi tankdayvekiy kelld ritermett-
séygel bevezetni. A lényeg az, hogy nem kilén nemi
felvildgosité konyveket kell irni csak, vagy kifejezet-
ten ilyen tanérikat beallitani az iskolikban, hanem
tanitisi és nevelési rendszerink egész  szellemébe kell
ay élet nagy missteriuma kozt a tovdbbnemzés tekin-
tetébzn is egésziégesebd és emberiebb felfogist bevin-
ndak. Szégyen az emberi nemre az a jaték, ami az
elhallgatds, titkolozds, képzeletronté célzdsok, a bin
és szézyen paldstjidba burkolt tiltisok alakjaban e té-
ren gyermekeinkkel tortéknik, Nem kaldn tirgyban
kel gyermekzink érdekisdését a nemi kérdésekre fel-
csigiznunk, hanem természetes moédon nevelniink, ész-
revitienil belelopnunk a nemi nevelés egészséges ele-
meit iskoldink &sszes tantirgyaiba; a természetrajzba,
iskolai élettani, anatdmiai és higieniai kdnyveinkbe, a

egész ssellemébe és rendszerébe. Nuiként a névényvi-
ligban szépiek fogja tafdlni és megérteni a gyerek a
himporos megtermékenyités tesmészet: felségerségét, a
madarak ¢s allatvilig utdn ra lehet nevelni emberi
felemelt fovel gyermekeinket arra, ami emberi mivol-
tunkbol adédik, hogy az éleinemzés tekintetében is a
férfi ¢s nd kozti személyi kapcsolat, szeretet, a csaldd
és utodok szent gondolata az, ami fegmagasabb gon-
dolataink soridba emeli az ember életének tovabb-nem-
zési tényét is. Nem mélté a ,bolcs ember”-hez a ha-
zugsdgoknak elhallgatisoktsl folyd tovibb folytatasa,
mert iftasdgunk az ildozat s emberi méliésdgunknak
csorbdja, hogy a nemi vonatkozisainkat nem tudjuk
annyira emberi magaslatra stilizdlni, hogy azt ifjusa-
gunkba belenevelhessiik, lassan, fokozatosan, de fenn-
tartas nélksl,

Az Erdélyi Fiatalok” ofvaséi szdmira André
Theuriet szép mondatat iktatjuk idebefejezésil: ,,Meg-
n6silai, miz ifjc és egészséges az ember, elvenni egy
becsiiletes;, egészséges ifjc lednyt, t szeretni teljes
fel«ankbs!, minden eténkbdl, dolgozni a gyermekeink
felneveléséért és haldlos A4gyunkon életGnket példa-
ként hagyni szimukra: ime az igazsdg; minden
egyéb tévelygés, ban és Srislet”.

vallas és erkdlcstan tanitdsaiba,

!ﬂ& ontudatos kis nemzet.

Suomi, a csend orsziga.
Kodolinyi Jinos G'ieajza Finnorszdgrol.

A szazad els6 évtizedében, amikor
a nagy orosz Gorkij, a kicsiny Finn-
orssigbhan mar ,,mas orszagok jdvé-
beli képét” szemlélte, egy magpar
public.sta ezeket irta: ,,Egészben
véve furcsa, hogy ez a kis nép oly
sulyt vet arra, hogy a vildgon le-
gyen. Mit szeret azon a ngelven,
mely nem jelent egyebet, mint egy
kényelmetienséggel tdbbet 2 Mit mond
neki 2 mussthifa, mely nem mond
semmit ? Mit félt azon a kollurdn,
mely haloviny ledntés tea a nyugat
féztébdl 2 Mit veszitene nemcsak a
vilig, de 6 maga is, ha A4tglvadt
volna a svédségbe, vagy elvegyGline
abba a nagyszerd tengerbe, melynek
vizei felett a Tolsztojok és Doszto
jevszkik lelke lebeg? Igen, igen ez
igy van. Erthetetlen erdikddés...”

Most epy masik magyar ird el-
ment megnézni ezt az érthetetlen
erdikddést, hogy azutdn beszdmol-
jon nekank. S ha olvassuk dtikdny-
vét, feltdimad minden kétségink, hogy
vajjon valéjiban Nyugat volna-e az
igazi kulturdk igazi foldje? Vajjon
pem kellene-¢ inkabb Eszakra nézni
mindig ? Es mint a kdnyv irdja, nem
kellene.e mt is dlmainkat ¢és va.
gvainkat a- nemesrdl, a s2éprél ¢és
emberrird! odahelyezzisk, ahol Gor-
kij is legeldszdr latta megvalésult-

18

sséval a nevelésink

nak mindazt, amit a ,,mdaGvészetrdl és
az életrd] masutt még csak dlmod-
nak.

A konyvet k@lon nem ismertet-
jok, Szemelvényeket kdzlink beldle,
beszéljenek azok mindenést. Csak
annyit jegyzink meg szerényen,
hogy ezt a kdnyvet is minden —
foleg transszilvdniai — magyarnak
ismernie kellene...

Népkultara és ujjisziiletd élet.

A népbdl timadt finn kdzéposz-
tily belevetette magit az iradatba
(az ujjsziletés mozgalmairél van
520) 3 a mélybsl . egyre dasabb és
ritkabb kincsek vetddtek fel. Eleinte
csak a népi kalfdra kincsei, késdbb
minden #ranayi valt, amt a népbsl

_jétt, amit a nép adott. Mely nem-

zetnek van olyan 4ridsi népkdltést
gytiteménye, mint a finn-nek ? Har-
minchdrom hatalmas, sulyos kdtet
és még nincs is befejezve, Es mely
népnek van olyan elképesztd taj-
sz6ldsa, mint a finnek? Kildn hi-
vatalban, kalén vezérkar irdnyité-
saval tudésok raja dolgozik évek
6ta és parasztok ezrei tamogatjdka
tudost kint falun, meg levelek Gt~
jan a kdgpontban, Egym(ilis kéissds-
eser sz6! S még ot évigtart a gydj-
tés, azutin Lovetkezik a szerkesz-
tés, kinyomtatis. Evi ' hatszazezer
markit - kdlt ‘az Allam csak  erre a
munkira., S mely nép teremt mda-
zeumokat istenhdta mdgdtti tanyi-
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kon és falvacskikban, hogy 3ssze-
gydjtse a kdrnyék mdiltjdnak min-
den értékét, minden s26gét ? Holnap-
utdn egy ilyen mdzeumot néziink
meg, tivol a f8varostél. Maila Tal-
vio (egy egyetemi tandr felesége)
alapitotta, & gondozza dédelgets
szeretettel — és a parasztok bész-
kélkednek vele, Es mely nép ma-
vészet toltik élettk javat a legegy-
szerGbb nép, a parasstsdg kozott,
mintegy Aateusként erdt meritve
az anyafsldbsl? Velank jén majd
Musa Silver (vilighird operaéne-
kesnd), hogy énekelien az fskolis-
gyermekeknek — ingyen — és egy
ird, hogy beszélien hozzdjuk....

....szellemi nagysigaikat alapo-
san és mindendtt ismerik, Alig van
Suvomiban férfi vagy né, ifjc vagy
dreg, aki ne olvasta volna akir a
meghalt klasszikusokat, akir az ¢él6
irokat. Aki ne dalolnd nagy kal-
tdik megzenésitett verseit, Aki ne
tudnd, ki Stbelius (legnagyobb
zenekdltéjiak) és mit alkotott, Az
iskolak gondoskodnak techat arrol,
hogy a finn kultdra kincsei ele-
venen hatdé formdjiban jussanak el
a legszélesebb néprétegek kdzé sne
csak halljanak r6luk, de meg is
szetezzék és élelah sserves réssévé

‘teguék. Az iskoldk munkijit szer.

vesen egészitik ki a népkéonyvtirak,
végal azok a kis hdzi kdnyvtirak,
melyek minden jobbmédé hizban



megtalilhatok, S végezetd! mind-
ebbe beleépil a ridi6 munkidja....
Lakti antenndi valéban a finn ta-
lajba vannak dgyazva a sziklahegy
ormdn, messze sugirozzdk a2 nép-
mépésselbsl és népnpelobsl Rigyils
kultara ssikrail,

Tudomany és falumunka,

A most készald nagy szotar szer-
kesztoségében ismerkedtem meg a
finn egyetemi hallgaték egyik igen
#dvos szokdsdval, Hirom-négy évre
kimennek az orszdg valamely ta-
voli, nyelvészetileg még kellokép fel
aem dolgozott teristetére. Otf bealla-
nak dolgosni egy parassthos, gyiijtik
az anyagot a parasztok ajkarol, meg-
beszélik velak mennyire haladtak
s milyen feladataik vannak mép,
szantanak, vetnek, istdliot takarita-
nak, kaszdlnak, csépelnek, kapalnak,
éslovat vakarnak... Ha betoppansz
egy ilyen vendéglaté paraszthazba,
nem tudod Oket megkiildnboztetni
a gazda hiznépétél,

De maguk a professzorok sem
fogjak meg a dolog kdnnyebb vé-
gét, nem bizzdk tanitokra, papokra
a gyiijtést. Eveket toltenek ,,Isten-
hitamogotti vidékeken s nem érik
be annyival, hogy jegyzdokdnyvvel
a kezakben kikérdezik a népet, hogy
mi ez és mi az, hogy mondjik ezt
és hogy ejtik amaszt, hanem részt-
vesznek a gazda életében, dolgoz-
nak vele egyitt, amit csak tudnak,
beléolvadnak a csalidba. A parasz-
tok szeretik is tuddsaikat. Nem te-
kintik 6ket nadrigos naplopdknak,
vagy csodabogaraknak, de olyan
embereknek sem, akik valami rossz-
ban : adéemelésben, jdvedelmiik ki-
szimatoldsdban, vagy mads effélében
torik a fejaket. Littam egyetemsi
professzort, aki nchezen huzta ata-
von siklé nechéz komp kotelét, Tat-
tam olyant, aki az auté ald buit,
ofajosan kinlédott az elromlott gép-
pel 5 kdzben népdalt énckelt,

*

De a munka igazi nagyszerdsége
és lendislete c¢sak akkor ténik ki,
amikor latjuk, Aogy minfegy kéteser
illando parasstlevelesdfe van a bi-
zottsdgnak, Ezek a parasstok dlta-
Jam is megcsodalt pontossdggal tar-
gyilagossiggal és hozzdértéssel tajé-
koztatidk a tudosokat nyelvészeti
és néprajzt kérdésekben. Tudésita-
saikhoz rajzokat mellékelnek hasz-
nilatt tairgyakedl, népmavészeti mo-
tivumokedl stb. Evenkénf néggsser
megfelend nagy folgéirat késsil a pa-
rasstleveleséh ssimidra, ebbol tdjé-
kozddnak s tennivalok, kérdések

fel6l, Es ezek a nebéz munkat végzo,
lassu, egyszeri emberek olyan lel-
kesedéssel végzik munkijukat, mint
akik tudjdk : érettik és érdekiskben
folyik. Hogy ezckbd! a hangyaszor-
galommal o6sszehordott homoksze-
mekbdl az 6 javukra és az & éle-
tik széppé tételére épil a nagy épis-
let, hogy a feltirt néplélek egyre
szélesebb talajin emelkedik a bon-
takozé finn élet.

A tudominyos élet utanpétlisa

A fiatal tudos, ha doktor akar
{enni, nem visirolhat afféle doktori
értekezést 50—100 pengdért, hanem
sokévi kutatisdnak eredményét vas-
kos kdényvben kell megirnia és bi-
rilaira beterjesztenie. Egyik velem
egykora batitom: Lauri Hakulinen
példaul hiromszazoldalas, kétnyelva
munk4t iet, s a2 nyelvészek ugyan-
csak szamontartjak ezt a ,,doktori
értekezést.” Epy misik ilyen fiatal
baritom meg, aki most megy ismét
kisltoldi fonétikat tanulmdnydtra,
megmutatja a falidiszt, amelyet édes-
anyja himzett a szobajidba: Airom
baglyot ibrézol. A hirom bagoly
pedig azt jelenti, bogy ez a vidim,
szerény, egészséges fiatalember ha-
rom tudominyos mdvel Adram egge-
lemi fokoszatot nyert el

Ha mir most a birdlék a mivet
elfogadtak, kovetkezik a doktori
vizsga. Az egyetem auldjiban nyil-
vinos vitira kell kidllania a wvizs-
gisonak, Az auliban ott vannak a
professzorok, élakén azokkal, akik
a fiatal vitdzd ellenfelei, valamint
az érdeklddsk, Mesrt sokan érdek-
1é6dnek a vita irant: ugyan hooy
allja meg a sarat a jeldlt Gr? Es
akir a reforméicid idején, mikor hit-
tételekrol folytak napokig, hetekig
tarté nyilvanos elvcratdk a templo-
mokban, egyetemeken, sdt koatere.
ken, ott all az ifjG ,,reformator sok
évi szorgalmas munkdjinak minden
eredményével.

Ha a probét az itic megallta, dok-
torrd avatjik. De nem minden egye-
temet végzett ember doktor, termé-
szetesen. Ha nem doktor, attél még
lehet kivald tanir, tisztvisels, vagy
akarmi mdas. De doktor csak akkor
valik beléle, ha tudominyos mun-
k4jival bebizonyitotta, hogy wvalé-
ban mestere tirgyanak.

Ezek a tudominyos mérkézések,
a tuddsnevelés figgetlensége, az On-
all6 véleményre vald ridkényszerdlés
gyakran szembeidllitia a tanitvinyt
mesterével. EbbS! néha hossza éve-
kig tarté kemény barc vilik. A ta-
nitviny mir régen nem tanitvdny,
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mar régen mds dtakon jir mint
mestere, mar gjabb és <jabb ered-
ményekkel ostromolja a 2égi ered-
ményeket, amikor a birok még
mindig nem csapott it személyes
térre. Persze, ennél kényelmesebd
médja is lenne ax érvényesiiésnek,
Példéul olyan doktori értekezés be-
nyujtisa, amely hemgseg a tanar
maveibsl vett idézetektsl. Azutin
olyan eléadasok tartisa, amelyek
felkes dicshimnuszai a Mester, a Pro-
fessgor nagy és piratian eredményei-
nek és sz8ntelen hangoztatisa an-
nak, hogy 6, az ifja tudés csak sze-
rény tovabbkérddzbje a Frofesszor
Ur hervadhatatlan felfedezéseinek.
Igy is lehetne, Am ezek a finnek
nyakas emberek . ..

Népnevelés és demokracia.

... Az egykori urasdgi hizat a
hozzdtartozd melléképaletekkel és
cselédlakasokkal egyGtt azonban
egy darab belséség kozepén meg-
hagytik részint gazdasdgi iskoldnak,
részint mazeumnak. Otvenegy ilyen
parasztféiskola van az orszagban,
kézilak tizendt svéd,

Kik tanulnak ezeken a {diskold-
kon? Tizenhét éves parasaifivk és
lednyok., Ott laknak a szép, torni-~
cos, emeletes, modernél ¢és meleg
otthonossiggal berendezett faépalets
ben. Konytar, tirsalgd és zeneterem,
ragyogdan tiszta éiterem és kedve-
sen egysterd lakédszobdk virjik
S6ket. Az elméleti targyak kozoit
elsésorban a {6ldmdvelés € ilfat-
tenyésgtés, kis gazdasdg, szdvetke-
zeti szervezet, értékesités sib. sze.
repel, de eldkeld helyet foglalnak
el a humanisia tirggak is. A gya-
korlati munka kint folyik a minta-
gazdasigban. Egy-egy tanfolyam
felévig tart, az ellatasi koltség és
tandij mintegy 15 pengé havonta,
a szegény ifjak koltségeit azonban
az allam viseli. Osztafyszellem tehdt
mint Finnorssigban schol, itt sem
érvényesil,

*

«.. a finn vezetdréteg is féleg a
parasztsighdl alakult ki, Alland6
felfelé szivargis folyik, a kitdnd is-
kolarendszer, a tanulas szabadsiga
és olcsésaga, sot ingyenessége lehe-
tové teszi, hogy mindenki az itla.
gos mdveltség bizonyos magas stin.
vonalira emelkedjék. (Errél-egyéb-
ként az északi allamok mind hire-
sck.) Szillodim egyik szobalinya
egy bostoni hetilapnak kalddzgeti
cikkeit, a misik gyonydrien elmon-
dotta Koskimilmi, a mir klasszi-
kusnak szamité kslté egyik kote-
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tének minden kdlteményét. Es aki
paraszti sorbdl jutott vezetdpozicitba,
évrél-éore visszamegy csalidostél a
ssd@lofoldfére rokonait és gyermek-
kori ismerdseit megldtogatni.

*

Heinoliba és Harkoliba két auton
ment a tirsasdg. A két soffor ott
Glt velitnk a vendéglatéd asztalnal.
A felszolgilé linyoknak ugyandgy
gondjuk volt rijuk, mint akir Musa
Silverre, a szép ¢s hires operaéne-
kesnére.

*

. ..soha sehol nem méltattak egyet-
len pillantisra sem az étterembe,
kavehizba belépoket tirsadalmi hely-
setik szempontjabdl, nem nézték a
ruhijit, viselkedését, kérges tenye-
rét, vagy finom ujjacskdit, Pedig én
alaposan megfigyeitem az emberek
pillantisit, rejtett arcjatékat, hang-
hordozdsat. Nem, ebben a demok-
réctdban, amelyet sohasem emleget-
nek, amelyrdl nem irnak vesércikke-
tet és nem tarlanak politikai prog-
rammbessédeket, nem azt jelenti a
demokricia, hogy az ,egyszerd em-
ber is ember* és nem is azt, hogy
nem pofozzuk meg, de még csak
nem is gorombiskodunk vele, ha
nem muszaj. Nem, itt ember és em-
ber teljes emberségét jelenti, a jo-
gok ¢és lehetdségek teljességét, a
tisztelet teljességét.

L]

Egy alkalommal a beligyminisz-
tériumban jartam, ...A hivatalok
ajtéi nyitva voltak, a szobikban
csendes munka folyt. Végre belép-
tem egy szdnyegekkel, képekkel,
bérkarosszékekkel berendezett he-
lyiségbe, ahol egy idésebb, sovany,
zsakettes ¢r dolgozott. Bemutatkoz-
tam és eldadtam kérdéseimet, Az Gr
srives szdval dtbaigazitott, majd ki-
vezetett a fogadobszobdba, fapokat,
folybiratokat és kényveket tett elém,
megkért, hogy legyek tarelemmel
é: cigarettival kinilt, Amikor meg-
tudtam, hogy ki volt, akit kérdeé-
s[scimmcl molesztaltam, leesett az 4l-
am. .,

Tarsadalmi és faji kvalitasok.

.coozmmi érzékdk nincs azutin
ax irdnt sem, hogy a ,tekintély”
elvét akdr hangoztassik, akir meg-
koveteliék, plane kormanyzati elvvé
tegyék. Hogy kinek mennyi tekinté-
lye van akar hivatalos, akir magin-
emberi min6ségében, azt rabizzik
az emberek ¢s intézmények sulyira,
befolyisira, jelentdségére, erkolesi
és szellemi tartalmara, szinvonalsra.
De sehol olpan komolyan méltingolt
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fekintélyeket nem littam, mint Suo.
miban. Az egyetemi tandrok pél
daul gyakran vendégiil latjAk csa-
1adi és barati kadrikben tanitvinyai-
kat. A tarsalgis fesztelen mindkét
részrdl, de a professzor részérdl
ugyanolyan tiszteletteljes, mint a
didkérol. Es ezt a kdlcsonos tiszte-
letet lattam mdsutt is,
®

...Sehol oly tartéshodéan nem
bannak a pénssel, nem ‘ulajdonita-
nak a pénsnek, vagyonnak olgan cse-
kély jelentgséget, mint Suomiban, Pél-
dakbél lattam, ismerdseimet meg-
figyeltem, mennyire lenézik az olyan
embert, aki ,rdmegy" a pénzre,
vagy aki pénzgondokkal tdbbet to-
rédik, mint amennyit feltétlenal kell,
Nem azt mondjik az ilyenre, hogy
wéletre valé”, hanem azt, hogy éhes.
Nem azt, hogy ,ambiciézus’”’, ha-
nem hogy firleté. Nem azt, hogy
»bendtt a fejelagya’, hanem hogy
jo téle dvakodni.

: ES

...A tinnek nem ismerik a de-
magogiat s irtoznak minden hamijs-
sagtd', igy a ssépifgeléstél is. Ok
realis, cseppetsem 4lmodozd, a valé.
siggal batran szembenézd s az élet-
kortlményeket a maguk ¢rds ke-
zével alakité emberek, a férfiak
csakdgy, mint a nék.

*

. ..s2ivés nyugalommal sorakoz-
nak elé a f6ld bardzdai kozal s ma-
gukkal hozzdk apaik redlis élet-
szemléletét, hallgatag derdjét, ren-
dithetetlen kitartisit, meg nem rop-
pan6é munkabirasit — és a szilo-
f6ld s a parassti élet sseretetét.

%

...A finn nd 4gy jir melletted,
mint az arnyék, elténik, ha terhedse
van, hallgat, ha csendre van sziik-
séged, vigydz ra, hogy mindig azt
kapd, amit kivinsz, ¢és hogy ne
érezd magad megkétottnek. Ezérto
maga sem érez megkotottséget,
muakijat ondlldan és nyafogis nél-
kisl végzi, keresetével hozzijarul az
élethez, nem gyotri fériét egyéniba-
jaival, sét nein is tulajdonit azok-
nak nagy jelentéséget. Ha egészsé-
ges és munkdja van, minden meg-
van, ami cSak kell. Az érzelmi ko-
z3sségnek és hdaségnek ebben aszo-
ros tdmogatisdban kél j és j élet-
re az élet és a munka,

*

Ha ...a tinn Férti, vagy né hosz-
szas és csendes vonzodas utin va.
lamilyen formaban kifejezi érzéseit,
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azokra épiteni lehet egy életen At.
A finn hidség erds, mint a ssikla.
*

Suomi egy olyan csalid ofthona,
ahol csend, békesség, ossinte egydit-
érzés, egésxséges életmdd, nagy hké-
ngelem és lisslasidg fogadja a ven-
déget... A vendéget, akit nem hiv-
nak sippal-dobbal, de aki alig 1ud
elszakadoi kézitlok, ha belépett ebbe
az otthonba, {—}

A finn mezbgazdasagi élet
fejliodése.

Finnorszig Eurépa legészakibb
mezdgazdasagi jellegs orszaga. Az
virhatnank ezek utan, hogy ott a
mezdgazdasdg rendkivial alacsony
fokon alljon. Ennek ellenére a finn-
orszagi mezbgazdasagi élet a fejls-
dés legmagasabb fokat mutatja. Ké-
lonosen meglepd, hogy ezt a fejlett-
séget alig keét éviizede vivta ki ma-
ganak a szorgalmas és tanulékony
finn nép.

Két tényesé jatszott kozre abban,
hogy a rendkivisl zord viszonyok
kozott €16 orszag (Finnorszag fele
az ¢szaki sarkkortol északra esik)
ma nemhogy bevitelre szorulna, ha-
nem komoly tényezéje a mezdgas-
dasagi termények kivitele tekinte-
tében a viligpiacnak. E két ténye-
20 a kitario munka ¢és az észsserd
szervezés.

A mai allapotot megel6zéen Finn-
orszdg gazdasagi és szocialis viszo-
nyai az otosz elnyomas folytin meg-
Iehetésen alacsony fokon Aallottak.
A habord utan felszabadulé Finn-
orszdg gyors intézkedésekkel orvo-
solta a legégeiobb sebeket, majd a
szinte torténelmi szerepet betoltsd
szdvetkezetek segitségével dajjdszer-
veste a termelér, értékesités, koz-
oktatds, mezdgazdasigi biztositas,
talajjavitas, iparositis, stb, stb. min-
den 4gat. Ezeknek eredményeként
fejlodott ki az orszag mezégazda-
sagi onellitdsa a régi illapotokhoz
képest az orszdg népének altalanos
joléte és a szocialis allapotok egyen-
sglyba hozasa.

Az 1928—35- 63 vildgvilsig a finn-
orszdgi fejlédés menetét is megza-
varta. Az allam szerencsés intézke-
dései és a szovetkezeti élet elmélyi-
tése folytdn azonban a vilsig csak
mul6 jelenségeket, foleg hitel-zava-
rokat okozott, de a termelés rendjét
nem zavarta.

A legnagyobb érdeklsdéssel tanul-
manyozhatjuk a finn mezdgazdasigi
minisztérium kivalé szakembereinek:
Dr. K, T. Jutila, Erkki Sihvola és
Carolus Pettili taniroknak kimuta-



tasait, melyek filmszerisen peregte-
tik le szemeink eldtt a finn mez6-
gazdasag fejlodésének 20 éves épo-
szat: a finn nép életrevaldésiganak
bizonyitékat,

1. A birtokmeg bszlés.

A finn mezdgazdasignak az 1917
év elbtti helyzetét az addig gyakor-
latban levé egyenlétlen birtokviszo-
nyok magyarizzdk meg. A mezé-
gazdasagi mdavelésre alkalmas teri-
letek lakéssiganak alig 23 szazaléka
rendelkezett 6nallé faldbirtokkal. A
foldmiiveld népesség 34 szdzaléka
idegen bérfoldeken dolgozott. A finn
onallésig kivivasdig, 1917-ig a régi,
dagynevezett kotott bérrendszer”
volt érvényben, mely a megmiivelt
teraletek szabad forgalmat lehetet-
lenné tette. Az egyre szaporodé ag-
rarlakossig még jobb kéralmények
kézé kerilve sem vasidrolhatott vol-
na fdldet, s igy ¢ munkds népré-
teg elproletilizalodott, részben meg
muakanélkilivé valt. Mar 1905 ben
2 mezdpazdasigi munkassignak 43
szazaléka teljesen fdldnélkdali volt,
E szdzalék 1917-tg, tobb mint masfél
évtized alatt egyre szaporodott, A
helyzetet solyosbbitotta, hogy Finn-
orszdgban a mezbgazdasigi munkdk
idénye az orszdg délirészében éven-
ként csak 6t honapot, az északabbra
esd terileteken meg mindossze 3
hénapot tesz ki. A finn nép tekin-
télyes és legszapordbb rétegét keé-
pezd lakéssag igy az évnek 7—9
honapjdban a gazdasigi életnek
mas terliletein kellett, hogy kenye-
rét megkeresse. Igy érthets, hogy a
politikai dnillésig elséd évében, 1917-
ben és kdalonssen 1918 ban, a szov-
jettel megvivott gybzedelmes sza-
badsigharc utin a finn illam elsé
teenddjeként a foldkérdés sargds ren-
dezését tekintette.

A foldnélkaliek megsegitéséncek
terve nem volt mir ekkor sem dj-
keletG, Az 1902.ben ¢és 1909-ben
megjelent mezdgazdasigi toérvények
is hoztak néhiny idvés rendelke.
zést, de nem tudtik a helyzet alap-
vetd kérdéseit megoldani s az egyen-
‘16tlen birtokmegoszlist a foldnél-
kalieck javara egyensalyba hozni.
Az 1918.as ,Telepitési térvény*
az addigi helyzetet gydkeresen meg-
valtoztatta, éppen mert az addig
megingathatatian ,kotétt bérrend-
szert” sziintette meg.

A ,telepités” két ¢év alatt ment
végbe, Az elsé évben a magin-
tulajdonban levé kotott bérfaldeket
dndllésitotta a tdrvény mezdgazda-
sigi kisGzemekké, mig a mdsodik

évben ugyanigy onallé kistizemekké
alakitotta az addig Allami és egy-
hazi tulajdonban volt kotstt bér-
faldeket. Az addigi tulajdonosok
kartalanitisira az allam vallalt ma-
gara kotelezettséget azzal, hogy az
addigi bérlé a vételirat, melyet a
térvény méltanyos osszegben alla-
pitoit meg, tobb év alatt 6—8 sza-
zalékos részletekben, évi 5 szizalé-
kos kamattal torleszti le, Ez az el-
jards a kisajatitast6l annyiban ké
18nbdz5tt, hogy a bérlé az altala
mar évek 6ta mavelt, de az addigi
tulajdonjogi rendszer miatt meg nem
vasirolhato foldet sajat tulajdonaba
itvehette. E modszerrel az addig
bérfdldeken dolgozé agrar munkas-
sdg, az orszag foldmdveseinek 34
szazaléka jutott foldhoz.

A tovabbi 43 szazalék foldmives-
lakéssag helyzetének javitisara, va-
lamint a bérfs!dek felszabaditasi-
val kapcsolatos hitelkérdések meg-
oldisdra tébb addigi hasonlé céla
pénzalap bevonasival alakult az
dgynevezett , Telepitési alap”, mely
1934 ben mar 431 millié finn marka
alaptékével és 66 milli6 finn marka
kolcsontokével rendelkezett.

2. Mezigazdasagi hitelkérdések.

A finn mezdgazdasig hitelkérdé
sei mir a vildighiborat megel6z
években tisrheté rendezést nyertek.
A ,Suomen Hypoteekkiyhdistys*
(Finnorszagt hitelintézet) a mezé-
gazdasag kevésszamda  Atruhdzdsi
tigyletét olcsé, hosszalejaralc  tédr-
lesztési kolcsondkkel litta el A ki-
sebb {izemi és beruhdzisi Ggyletek-
hez a mezégazdasagi hitelszdvetke-
zetek szolgaltattak tékét, A mezé
gazdasag eladésodisa épen a cse-
kély tokeigénylés és ardnylag bé
kindlat miatt nem volt jelentds.
Amikor a finn valuta a hiborat
kovetd inflicié kovetkeztében eléb-
bi értékének egytized részére sit
Iyedt, a mezdgazdasig még el6bbi
csekély adéssaganak jorészétél is
megszabadult.

Gyokeres viltozason esett at a
mezdgazdasigi hitel élet a foldre-
form utdn. Az onallé Gzemmé ala-
kult tébb mint szdzezer azelStti bés-
birtok, melyeknek tzemi 4allapota
addig gyenge labon A4llott, az 4j
viszonyokhoz alkalmazkodva be-
ruhdzasi kdlcsondket kellett hogy
igénybe vegyen. A mezdgazdasig
tékekereslete naprol napra néveke-
dett. A Kkeresletet mép fokozta a
hiborat kévetd évek gazdasagi fol-
fendalése és az a tény, hogy az
énillé Finnorszdgy mezdgazdasigi
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termekei a viligpiac versenyébe ke-
risltek.

A bedllott gazdasagi valsig a
mezdgazdasig addigi szervezetének
néhany égeté h anyara mutatott ra.
lgy elsdsorban a birtokok jorésze a
follend@lés idején végzetesen elado-
sodott ¢és az adéssigok kifizetési
hatirideje a valsag idejére esett,
Ennek oka az volt, hogy a ferhek-
nek igen nagy hingadit a mesdgas-
dasdgban teljesen alkalmatian magas
kamald és rovid lejérati kélcsondk
hépesiék. llyen koralmények koézott
Finnorszag k. b. 280 ezernyi mezo-
gazdasigi dzemebél 20 ezer Gzem
valsigos allapotba jutott. A mezé-
gazdasig 8sszadbssdga elérie a hat
ezer milli6 finn mirkat, Ex az 8sz-
szeg meghaladta a finn mezégazda-
sigba fektetett toke 20 szazalékat.
A kis orszdg mezdgazdasiginak
kalondsen nagy megterhelést oko-
zott az, hogy ¢ hatalmas Jdsszeg
utin 8 és fél szazal:k kamatot fi-
zetett, holott az dzemek jovedelme
kilondsen a vilsig tetdpontiin e
magas szézalékot meg sem kozeli-
tette.

Az illam elsének leszallitotta a
kamatlibat, majd egy féldhitelinté-
zet (O. Y. Maakiinteistépankki) ala-
pitasaval sietett eladdsodott fold-
birtokos lakéssiginak segitségére.
A Foldhitelintézet a magas kamatd
és rdvid lejarata kolcsonoket ala-
csony kamata ¢és hossza lejarata
hitelekké viltotta at. Ennek dacira
10 000 kisbirtok kerdit kényszerel-
adisra. Az Allam kéldon e célra ki-
adott torlesztéses kolcsdneinek sec-
gitségével a régi tulajdonosok egy-
harmadrésze visszaviltotta eldrvere-
zett birtokat, s ipgy a valsig kévet-
Leztében mindéssze hatezernyi fold-
miives csaldd karosodott annyira,
hogy birtokat is elveszitette.

Az illam eredményes timogatisa
és az gGjabb fellendalési idészak
folytdn a finn mezégazdasdg hitel-
allapota Iényegesen megjavult, Az
egész orszagban a mezdgazdasag al-
tal igénybevett kolcsonok osszegét
4800 millié finn markara becsalik.
Ez az _dsszeg a mezégazdasigba
fektetett tokének k, b. 17 szazaléka,
A valsdg maradvinyaként az Gze-
mek 9 szdzalékanak adéssiga még
ma is meghaladja a bistok leltari
értekének 50 szazalékat. Az dllam
és egyéb hitelszervezetek segitségé-
vel azonban e megterhelés napréf
napra csdkken,

Alibbidkban bemutatunk egy
tablizatot a finn mezdégazdasig el-
ad6soddsiré!, szdzalékokban kimu-
tatva, hogy az egyes tbkeszolgil-
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taté elemek mekkora hitellel van~
nak érdekelve.

az orszig

A hitel $3z- mez8gaz-

azege milli6 dasdginak

finn mirka: hiny % 2

Maginszemélyek 1,255 26,0
Szév. pénzt. ésazok

kézpontja 1,015 23,0
Torlesst. kalcsént
szolgaltaté hitel-

intézetek 870 18,0

Takarékpénztirak 870 18,0

Kereskedelmi bankok 320 17,0

3. A mezigazdasagi biztositas.

A mezdgazdasig hitelkérdéscivel
szorosan GOsszefigg az adobssdgtor-
lesztések folytonossdganak biztosi-
tisa. A mezdgazdasigi termelés
mir természeténél fogva hullimza-
soknak van kitéve. A mélyponto-
kat kdnnyen vilsdgossi tehetik a
helyenkint fellépé elemi csapasok,
vagy a termelés menetét akada-
Iyoz6 mias viratlan események. A
mezdgazdasdgi kistzemek termés-
eredményei nagyban figgnek az
Gzemekben foglalkoztatott munka-
eroknek munkaképességétol. Ezért
a baleset és betegségbiztositasok is
a mezdgazdasdgi srervezés elso-
rendd feladatit képezik,

Finnorszdg dsszlakossiginak tdbb
mint 60 szazalékat a mezdgazda-
sag koti le, Mint a hitelkérdések-
né! lattuk, a mezdgazdasig jelentds
tokéket foglalkoztat, Mir a tékék
befektetésekor szitkségesek voltak
olyan szervezetek, melyek a virat.
lan, de szinte szabdlyszerGen meg-
ismétlods zokkenok esetén az adés-
sdgok tdrlesztését magukra villal-
jak. E tekintetben kivalé szolgala-
tot tettek a vildgviszonylatban is
elsé helyen 4ll6, kitGnéen meg-
szervezett biztosito-szovatkezetek. A
mezégazdasdg o6nallé és més ter-
melést 4dgakkal (erdstermelés, ipar,
sth.) kozds biztositist szdvetkezetei
a biztositds minden 4gat felolelik.
A biztositd szdvetkezetek egymadssal
a viszontbiztositds érdekében szoros
kapcsolatban allanak.

A tiazbiztositis legeégibb szerve-
zete az 1857-ben alapitott  Kélcso-
nds tGzbistosité egyesdlet® (Suo-
men Maalaisten Keskiniinen Pa-
lovakuutusyhtid}, mely a mi gon-
doskodd vagy oOnsegélyzd tarsasa-
gainkhoz hasonlit. Az allatbiztosi-
tis is régi multra tekint vissza,
1934 6ta mindkét 4gazat tdrvénye-
sitést nyert, a viszontbiztositas rend-
szerté vilt, s a mezdgazdasigi aé-

22

pességnek majdnem szazszdzalékat
foglalja magaban, A finn szervezd-
képesség elonyére kell irnuak ast
hogy a mezdgazdasdgi bistositas
ilyen magas fokot ért el, anélkiil,
hogy abban az allami timogatas-
ban részesisine, mellyel mas ha-
sonléan fejlett mezdgazdasagi or-
szdgok a biztositist eldsegitik. Ko-
telezové tették ugyan a bales:t és
pépbiztositist, de a szervezetcket
nem segélyezik,

Az erdéégésbitositds a magin-
erddk egyharmadat foglalja maga-
ban. Ujabban a mezdgazdik élet-
biztositidsa is magis fokra emel-
kedett.

Finnorszdg sajatsigai kozé tar
tozik, hogy a nilunk megszokott
arviz és jégkarbistositissal ott nem
talilkozunk, mert Finnorszigban
nincs arviz és jégesd,

4, Mezogazdasagi szovetkezetek.

Mivel a finn mezdgazdasigi ter-
melés alapjait a kisbirtokok képe-
zik, a szabadversenynek tig tere
nyilik, E mellett azonban a gazda-
sdgi ¢let nagyon sok téren egysé-
ges eljardst kivan. A kdzos érde-
kek megvédésére és kozds célok
elérésére szoigalnak a rendkivil
magas fokon all6 mezdégazdasdgi
szdvetkezetek. A termelés és érté
kesités nalunk is ismert szévetke-
zetei mellett a finnek szévetkeze-
teik keretein belal oldjdk meg a
mezbégazdasagi fejlodés minden fel-
adatat.

A finn szdvetkezetek tdrténelmi
multra tekintenek vissza., A nép
astorténetében is nagy szerepet jat-
szanak mir a kozés vallalkozasok
a vadaszat, halaszat, malomépites,
erddirtds terén. A kor.vadiszatok
és vontatohalo-koziiletek hagyoma-
nyos legénysége akkor alakult at
lassanként modern értelemben vett
szovetkezetekké, amikor a hajdani
csere-gazdiikod4s a mai hitel-gaz-
dalkodissa fejlddott. Ez 8si szdvet~
kezeteket alakitotta 4t Hannes
Gebhard a mult szazad vége felé
modern és kdzépeurépai mintéra
beszerzs, értékesits, allatnemesits,
kdzmunka, stb. szdvetkezetekké. A
kézponti egyesillet (Pellervo-Seura)
céljai kdzott elsd- helyen kufturtd
rekvések is allottak. Az egyre sd.
lyosabb orosz elnyomis ellen ezek
a szovetkezetek védték meg a finn
nép anyagi és nemzeti érdekeit. A
wPellervo Seura® alapszabilyaikoszé
felvette a finn mezbgazdasag és
kulturélet minden megoldandé fel-
adatit és e céloknak az egyesilet
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a vdrakozison felal megfelelt. A
beszerzd koézpontok kéral a kis
szdvetkezetek egész hil6ja fejlodott
ki, A szervezet mellett mdakads
népneveld ¢és tanicsadd agazatok
élénk tevékenysége a fion nép ta-
nulékonysidgdra timaszkodva révid
idé alatt megjavitotta a mezdgaz-
dasdg terméseredményeit. A be-
szerzé Lkozpont (Soumen Osuus-
kauppojen Keskuskunta r. 1, révi-
den: S. O. K.) ellitta a mezdgaz-
dasagot kalfsldi ardcikkekkel (fa-
szerrel, vassal stb) és a belfsldi
nyersanyagok feldolgozdsira ipari
kazpontokat iétesitett. Az S. O, K.
margaringyara, gyufagydra, gyap-
jofeldolgozdja és gbzmalmai hama-
rosan jelentds tényezdivé viltak a
finn nemzetgazdasignak. 1934-ben
az S. O K. 417 szdvetkezeti agaza-
tot foglalt magaba, Evi forgalma
elérte a 984 millié finn markat.
Gyartizemeinek termelése felGlha-
fadta a 180 milli6 finn markat,
melybdl a malomipar 72 millidig
volt érdekelve. Az S, O.K. mellett
makddd tandcsadd és népneveld
szerv (Yieinen Osuuskauppojen Li-
itto) az oktatason kivial kiterjesz-
tette munkajat a szaksajté minden
agara (Folyoiratokat ad ki sib.)

Az S, O, K. 417 szovetkezeti 4ga-
zatdhoz 1934-ben 2424 nyilt Gzlet
tartozo!t. A beszervezett szdvetke-
zeti tagok szdma 243 ezer f6lé
emelkedett, Az évi forgalom meg-
haladta az 1900 milli6 finn markat.

Az jpari munkdssdg fogyasztasi
szdvetkezetei 1934 ben 259 ezer tag-
gal és 7709 nyilt dzlettel rendelkez-
tek. A szdvetkezeti iizletek évi for-
galma megkozelitetie az 1200 mil-
ii6 finn markat.

A s:ovetkezeti tejfeldolgozd dize-
mek szdma ugyanez idében 696
volt, melyhez 76 ezer tehéntulajdo-
nos ¢s J6 ezer mas tlag tartozott
ssszesen 500 ezer tehénnel, ami a
finnorszagi tejelotehenek 40%-a. A
tejszovetkezetek évi tejforgalma 700
milli6 liter kérisl mozog, melynek
76%0 4t vajeyartisra (évi 23 milli6
kilé vaj), 6% &t sajtkészitésre (évi
4 millié kil6 sajt) és 18%o 4t mint
tejfelt és tejet haszniljidk fel, Az
évi forgalom értéke kb, 700 millié
finn mirka. A vajkivitel 935%0.4t
és a sajtkivitel 59% &t szintén a
szdvetkezetek bonyolitidk le.

A szdvetkezeli vagohidak és mé-
szdrszékek birtokdban van az or-
szdg hasforgalmanak tsbb mint egy-
harmada. Ugyanezek bonyolitjak le
az allatvasarokat is,

Az orszdg szirnyasillat és tojas-
kereskedelme, valamint kivitele (f3-



leg Anglia és Németorsziag felé)
nagyrészt  szdvetkezetek kezében
van. Ezek 1934 ben 4°2 millio kg.
{kb. 500 milli6 tojis) forgalmat bo-
nyolitottak le, melynek hiromne-
gved részét a kivitel képezte.

A fina mez8gazda szdvetkezetek
otjan szerzi be a mezdgazdasigi
gépeket, allat tipanyagokat, md-
tragyat, nemesitett magvakat, stb.
Szovetkezetek allitjdk fel a vajgya-
rakat, magnemesitd dllomasokat,
szovetkezetek villamositidk a kéz-
ségeket, csatornidzzak az erddket,
javitidk a legeloket és szant6folde-
ket, nemesitik az allatdllominyt és
végil szovetkezetek bonyolitjdk le
a belfoldi termékek kivitelét. A
sgovetkezet a linn allampolgar éle

tében mindendGtt ott van. Az erdésen

kifejladott kozosségi érzés mir nem
is engedné meg, hogy kozds célo-
kat ne kozosen oldjanak meg. Jel-
lemz8, hogy a telefonhal6zatot is
szdvetkezetek allitottak fel.

A mezdgazdasiy dsszes szovet.
kezeteinek szdma Finnorszdgban
meghaladja az 5500 at. Ezeknek
szabadsdgit az allam semmiben
nem korlitozza. Még a gazdasagi
valsig idejc alatt sem nyult be az
allam torvényekkel vagy rendelke-
zésekkel a szdveikezetek életébe.

5. A mezigazdasiag mellék-
jovedelmei.

A mezdgazdasiy mellékdgaként
a kisbirtokososztaly jovedelmének
fokozasara utébbi iddben hatalmas
fejlédésnek indult a haziipar és a
prémaliat-tenyésztés.

A hdsiipar fejlodését az orszigos
haziipari kozpont és annak 22 ke-
risletre o3ztott hildzata segitette el6.
A finn szdvés-fonds, kés-kovacso-
T4s, hocipskészités, stb. hagyoma-
nyos mult utdn ma mair modern
igényeket kielégitd eredményeket
mutat fel. A haziipari szovetkezetek
nyilt dzrleteket allitottak fel, kialii-
tasokat, visdrokat rendeznek, ahol
a finn haziipari targyak (melyek-
nek évi forgalma 500 milli6 finn
mirkdra emelkedik) tekintélyes ré-
szét viszik piacra.

A finn kisgazda a nilunk is meg-
szokott higidllatok melfett épen az
északi éghajlat miatt haszonnal te-
nyészthet néhiny értékes, hasznot
hozé északi llatfajtat. Az orszag
északi terGletein, ahol a mezbgaz-
dasdg mir csak rendkival szegé-
nyes eredményt mutathat fel, ésfog-
lalkozisszeren tenyésztik a rén-
ssarvast, A kb, 70 milli6 finn marka
€rtékd 190 ezernyi rénszarvas-alio-

miny jelentds nemzeti vagyont
képvisel, A szarvastenyészték tdbd
mint egynegyedénck nincs féldbir-
toka, hanem csak bérelt legel6te-
rislete, melyen félnomad életet él a
tenyésztd, A rénszarvas kiténd futé.
A finnek e tulajdonsigat egy ki~
tiné sport-ag: a szarvas altal von-
tatott si futds kifejlesstésére hasz-
naltdk, melyben verhetetlenek.

A hajdani prémvadaszat Finnor-
szdgban lassanként prémallatte-
nyésztd telepekké alakul it. Az ég-
hajlat elég szdraz ¢s hideg ahoz,
hogy a megleleld allatok prémje
fogsagban is kelldleg kifejladjek.
Az ezéist-nydlon kivial a kb, fél-
ezernyi prémfarmon eziistrdkat, nut-
riat, nyércet, nyes'et és konnyen
szeliditheté mosdmedvét tenyész-
tenek.

6. A mezogazdasigi oktatas
és terménynemesités,

A finn mezégazdasig fejladésérsl
nem nydijtanank teljes képet a me-
zégazdasagi oktatis ¢és a termés-
eredmények javitasira szolgild sza-
mos berendezkedes emlitése nélkal.

Az elsé gazdasagi iskola 100 éves
multra tekint vissza (Mustiala,
1340). E metlett 1857-ben tobb ha-
sonlé iskola nyilt elméleti és gya~
korlati vegyes jelleggel. Ma a me-
zégazdasagi oktatids az iskolakban
clméleti jellegd, melyet a tanuldk a
gyakorlotelepeken kb. kétszerannyi

ideig tartdé gyakorlattal egészite-
nek ki.
Finn gazdasigi elméleli iskoldk
1934 ben :
iskola tanulé
Mazdgnzdasigi iskoldk .. 51 2023
Kerteszeti iskolak .. .. 6 91
Tehensszeti és telfeldol-
gozo iskolék .. 46 1575
Haztartdsi iskoldk .. .. 43 1827
Haziipari iskolak 109 769
225 8285
Finn gazdasigi gyakorlati felepek
1934 ben :
gya-
telep kornok
Mezogazdasig 514 973
Kertészet .. .. .. .. 22 93
Tehenészetéstejteldolgozas 466 §70
Haztartds .. .. .. .. 33 107
1085 2043

A népoktatasban nagy szerepet
jatszanak a téli gazdasagi tanfo-
lyamok., a kisbirtokososztaly ré-
szére felillitott tanidcsadé-szerveze-
tek és szdvetkezetek kdnyvei, folyo-
iratai, stb,

A mesdgazdasig terméseredményei-
nek fokosisira az Aallam és a s26-
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vetkezetek kisérleti  telepeket ¢és
laboratériumokat tartanak fenn. Ez
intézmények segitségével ketesik és
tenyésztik ki a finnek az allat- és
névényvildgnak orszdguk sajitos
¢ghajlatinak és foldjének megfeleld
¢s legtobb hasznot hajté fajtdit.

A finn névény és allatkiséeleti in-
tézetek szoros egyitimakéodést fej-
tenek ki a tobbi északi orszag ha-
sonlé szerve,vel. Az északi orsza-
gok kozés ,Eszaki mez6gazdasag-
kutatdk egyesilete” (Nordiske Jord-
brugsforskeres Forening, réviden:
NJF) az elért eredményekrsl kozo-
sen adja ki jelentéseit ,Eszaki me-
zégazdasagkutatis® cima szakfolyd-
iratdban,

A finn mezdgazdasig eredményeit
mar a haborc elétt pontos kény-
veléssel ellendrizték. A  szdvetke-
zeti halézat, melynek kezén keresz-
til bonyolédott le a mezdgazdasagi
termelés és sziskséglet forgalma, egy-
uital a kisbirtokos osztily kanyve-
lését is ellendrizte és évente pon-
tos mérleget készitett a kényvelé-
sek eredménvyeirdl.

A vilsdg idején a legjobb ered-
ményeket az orszdg déli részében
(ahol az éghajlat kedvezébb) a ks-
zépbirtokok (25—50 hektar) érték
el. Ezek épen sokoldaldsaguknil
fogva, s mivel legjobban ki tudtak
haszndlni a birtokon foglalkosta-
tott csaladtagok munkaerejét, job-
ban elfen tudtak illania valsignak.

A mezdégazdasigba fcktetett toke
és a hektironként elérhetd évitiszta
haszon viszonya kozétt a fellendd-
lés és a valsig iddszakainak meg-
feleléleg illandé hullimzast tapasz-
taltak az alabbi tiblazat szerint:

nyers tiszta  befektetett
Ev  bevétel jovedelem téke%o.a
1912—14 248 48 4'4%,
1921—25 2388 410 5:2%0
1926 —28 2807 424 4-:3%
1629—-31 2332 338 3:1%
1931—32 2158 367  3:5%
193233 2211 474 46%,
1933—34 2356 538 5-3%0

Az utébbi évek eredményeit eld-
nydsen befolyisolja a nemesitett
ndvénymagvak és kitenyésatett al-
latfajok alkalmazisa, valamint a
mezdgazdasagi feidolgozé telepek
beallitasa. ‘

Mindezekbsl lithatiuk, hogy a
finn mezégazdasig jelene a munka
és a szervezés, jovdje pedig a ha-
ladis.

Egy nép, amely nehéz kdrillmé-
nyek kozdtt is élni akar : dolgozik.

Dy, Paridi Ferenc..
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Még egyszer a tg.-muresi Talalkozo6

: A tg.-muresi Taldlkoz6 ota cltelt félév ifjusdgi eseményei mindenben igazoltik azokat az aggodalmain.
kat, melyeket a Taldlkozé elétt és utan kifejtettink. Aldbbiakban néhiny megjegyzést kell még tennfink egyes:
a Talilkozéval kapcsolatos jelenségre és megnyilatkozasra. Nem az elégtétel érzése iratja e sorokat, hiszen
szomordsiggal talt el, hogy ennyire igazunk volt. Nem is alidspontunk helyességének Gres hangsulyozdsa a
célunk, Baritilag meggyozni szeretndk a joh'szemd téveddket s felviligositani a félrevezetetteket. Az ido ro-
hané eseményei komoly dntudatosodist siirgetnek. Ennek érdekében az Gtbé! el kell haritani a téves elkép-
2¢lés és felelbtlenség minden akadalyat, hogy nemzedékisnk felkészilhessen kérdései komoly képviseletére és
népe szikségleteinek komoly szolgalatira, Kérink mindenkit, hogy a ténycket s ne a személycket, a jové
parancsait s ne a mult jogos vagy jogtalan sértédéseit nézze és czzel a lélekkel vegye fontoléra szavainkat,

A tréjai falé nem mese

A tg.-muresi Taldlkozd hatisa** cimen a Hitel
(1937, évi 4. szdm) hosszasabban foglalkozik lapunk-
nak a talilkoz6val kapcsolatos Allispontjival. Részben
burkoltan, részben 6szintén elismeri azokat a hiinyo
kat, amiket a Taldlkozé elvi programmijira vonatko-
z6lag felsoroltunk (hogy nem foglalkozott az egyha-
zak, torténeti gydkereink és kisebbségi multunk, a féld-
mives nép, az itjusdg, a székely kulturdlis Snkorminy-
zat és a népegészségigy kérdéseivel). Ugyanigy, bar
szavaiban cafolni igyeksszik, magiban elismeri a ren-
dezés antidemokratikus voltira tett megjegyzéscinket.
(Hol vannak a végzett ifjusig szerveszetei?” — kérdi
s mindjirt fel is sorolja: az IKE szeniori osztilydn s
néhény magyarpérti ifjusdgi tagozaton kival ilyen szer-
vezetek nincsenek”, ezzel elismeri tehat, hogy ezek
vannak, illetéleg voltak, tehatazt is, hogy ezcket mégis
-megkerilték a rendezésnél). Nagyon érdekes az, hogy
egy elszolisban elismeri a Talilkozé mindig gondosan
burkolt és tagadott polttikai jellegét is. {,A tg.-muresi
Talalkoz6 volt az elsé erdélyi magyar politikai gyi-
lekezet. .. stb.)

Mindezek még nem a teljes dszinteség megnyi-
latkozdsai, de mir drvendetes eldjelei annak. Egypon-
ton azonban érthetetlendl megmakacsolja magit a
wHitel.® Ott tudniilltk, ahol a tulzé marxistiknak a
Talilkozdn és azéta a talalkozé mozgalmaval kapcso-
latban jitszott nagy szerepét letagadni igyekszik. Fel
teszt a kérdést: ,mindazok, akik a Talilkozd hatiro-
zatdra hitvallist tettek .., egy marxista programmra
eskidiek 2 Ez a bedllitas telies félremagyardzisa ez-
itdnyu sulyos figvelmestetésiinknek., A Talidlkozd k&-
vetkezményeirdl beszelve, mi s20r61-326ra ezeket irtuk:
(3937. 3. szdm) ,A hatirozatokba tehit nem kerdltek
be a stélséségek megallapitasai, effenben a s2élséségek
katonai soraink kozé keveredtek. A trojai falé bevon-
tatisa sikerdlt'’, mert: ,,az elfogadott keresztény er-
kdlcs ¢és nemzeti demokricia alapjan megadja az er-
kolcsi jogcimet és a korlitlan gyakorlati lehetoséget a
soraink koézotti szervezkedésre.”

Kérjisk a Hitelt és mindenkit, hogy gondolkoz-
2ék el az alabbi két tényen. §, A MADOSZ emberet
a Talilkozbn elfogadtak a nemzeti egységet és de-
mokriciat. Utdna két honappal a decemberi valassta-
sokon a szervezet maga s annak a Talilkozén jelen
volt t6bb tagja a nemzeti parasztpirttal kotott vilasz-
tisi egyességét és vett részt a valasztisokon, szembe-
menve a Magyar Parttal. 2, A fiatal ir6k a Talalkozé
alapjdn felekezeti ifiusigi keretekben fdiskolisoknak
eldadisokat tartottak. Az cl6adok kozott a tulz6 marxiz-
mus ismert képviseléi kozal is voltak, A Hitel azon.
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ban mégis azt irja: ,A trdjai falé meséje puszta dr”
talom*®, vagyis, hogy mi taliltunk kimesét azért, hogy
artsunk, Lenyeljik ezt a joszindékunk cimére 52616
sértést épp gy, mint azt a kitételt is, hogy ,,nem ér-
dektelen® a mifigyelmestetésiink. Csak komolyan meg-
kérdezzisk a Hitel-t: vajjon tényleg nem Il4itja, vagy
fitni nem akarja a tényeket? Vajjon az-e az irtalom,
hogy mi a bekovetkezett veszélyeket elore meplattuk,
és azokra figyelmestettink, vagy pedig az, hogy a
Hitel még a kiros kdvetkezmények utin is ragaszko-
dik hibis elképzeléséhesz?

Az id5 kdreteli a tényekkel vald szembenézést és
a hibainkkal val6 feszdmolast., Kérjik a Hitel-t, lassa
be, hogy a Talilkozoé zavaros ideologidja és antide-
mokratikus felépitettsége csak a s2élsségeknek ked-
vezett s amennyiben lett beldle mozgalom, ez csupan
ezen szélséségek terjeszkedése,

Reméljik, hogy kérésiink nem lesz hidbavalé.
De ha mégis az lenne, a felelésség tobbé nem a mienk,
akik ismételten figyelmeztettink, méy csak nem is a
szélsbsépeké, akik azt teszik, amit ideologidjuk elbir,
de azoké a kdzbililloke, akik ontudatlansaghél és el-
fogultsigbdl struccpolitikat Gznek. A Talalkozé ren-
dezése korisl elkdvetett hibikat mentheti az elslegezett
j6hiszemiiség. De utdna s a bekdvetkezett tények utin
semmj mentség sincs azok szdmdira, akiknek johisze-
maségét a tények nem igazoltik be és akik enpek
kovetkezményeit még se vontik le,

Vilagnézeti fiiggetlenségiinkkel

ellentétesnek litja a Hitel azt, hogy mi a tulz6 marxis-
tiknak a Talilkoz6ra gyakorolt egységes és hatiro-
zott befolydsirol beszéltink, Csodalkozik, hogy ezt
éppen mi hirdetjik., Mi azonban azon csodilkozunk,
hogy a Hitel csodilkozik, Mert ha elolvassa az 1932.
3—4-ik szamunk vezércikkébsl, hogy: ,ne kossik le
magunkat it nem értékelt vilignézetekhez, ifjusigunk
jogdn keresstk meg a magunkét” (kéztudomasd, hogy
akkor elsésorban éppen a marxizmus kritikitlan el-
fogadisival szemben hangoztattuk ezt a vilignézeti
fuggetlenséget) és ha elolvassa az 1933, tavaszi szd-
muok 9-ik oldalin e kérdésrdl s2616 megjegyzéseket,
melyek a2 magunk vilignézetének kialakitisira hivnak
tol, tovabbi végal jelen szdmunkban , Vilignézetank
apologidjit”, akkor nem lesz oka a csodilkozisra és
akkor belitja, hogy mi a liberdlizmust mindig csak
gy értelmeztik, hogy tiszteljick és meghallgatiuk a
mis megy6z6dését, de sohasem dgy, hogy kritika
nélkal elfogadjuk, hogy benne dngyilkosan feloldéd-
junk, hogy a magunk meggydz6dését, kialakitott sa-
jat vilignézetét egész lélekkel ne érvényesitsak,
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Aprilisi tréfa vagy ziirzavar ?
‘kérdezheti jogosan a jambor résztvevd, aki aprilis el-
sején ott volt Clujon a Maganalkalmazottak Szak-
szervezetének rendezésében tartott estélyen, hola kom-
ménikék szerint a Talilkozdé fiatal irdi szerepeltek a
muakassig elétt. Az estélyt megnyité dr. Deutsek Gé-
22 bevezetdjében hatdrozottan kihangsalyozta : ¢ ki kell
jelentenem, hogy nem a Targu Muresi Talalkozo iro-
dalmi estje a mai... a mi célunk az, hogy egy fia-
tal szelfemi gardat bemutassunk kazénségiinknek,” Es
‘tényleg a szereplék kézt ott voltak Salamon Erns,
Brassai Viktor és masok, akik a Talilkozén nem
vettek résat, Viszont a Deutsek utin pédiumra 1épd
Tamdsi Aron mar a Talilkozéd nevében beszélt, A la-
-pokban leadott kommiinikék és az estélyrél irt be-
szdmol6k az egész estélyt a fiatal irok cpyéb helyi
s vidéki szereplésével egyiitt a Taldlkozé mozgalmi
eseményeként allitottak be. A jambor résztvevd ezek
-utdn tényleg nem tudja, hogy a fiatal ir6knak, vagy
pedig a Taldlkozdnak az estélyén vett ¢ részt, nem
tudja, hogy aprilisi tréfdt dGztek-e vele, vagy pedig csu-
pan rendezési zarzavarrdl volt sz6. Mi agy litjuk,
hogy nem d4prilisi tréfa volt ez az ellenmondas, ha-
nzm olyan mozgalmi zdrzavar, mely a Talalkozé
ideologiai 2Grzavaribol logikusan kévetkezett.

Apai elfogultsag,

K. Balogh Edgar iria a Brasséi Lapok938. dp-
rilis 9-iki szdmaban: ,,A Brasovi magyar kdzmdvels-
dés elengedhetetlen feladatairdl faggatjuk azokat a
fiatalokat, akik a Targu-Muresi Talilkozé hitvallass-
ban népi megujhodisunknak tortek utat,”” A meg-
interjuvolt fiatalok pedig: Heszke Béla, Daniel Antal,
Abafiy Gusztiv, Ldrincz Albert, Szécsi Sindor ¢és
‘Csikiny Béla, akik koztl csupin Abafiy és Dainiel
vettek részt a Taldlkozén. Balogh Edgarnak ez a be-
allitisa tehit nem fedi pontosan a tényeket. Ez az il-
taldnositis apai elfogultsdgit arulja el azzal a Talal-
koz6val szemben, melynek gondolatit & vetette fel és
amelynek valéra valtasiban legerdsebben & tevékeny-
kedett.

A felel6sség

szempontjabél volna pir szavunk Kacsé Siandor azon
vezércikkéhez, melyet ,,A kedvezd pillanat” cimen a
Brasséi Lapok 1938, mircius 6-iki szdmaba irt a Vii-
torul hasonlé cimd cikkére vilaszolva. A Viitorul a
magyarsig hivatalos vezetéit azzal viadolja meg, hogy
a romin-magyar kdzeledés alkalmait elszalasztottik és
dicsérdleg emliti meg, hogy ,,a magyar fiatalsdg az
utolsd iddben a politikai érettségének tanujelét adta”
s most kitdnd alkalmz van megérteni és megkeresni
az uralkodé nemzet nagylelkaségét és joszandékat.”
Kacsd ¢ megjegyzést a tg-muresi Taldlkozéra érti és
koszdaettel nyutizza. Majd ast irja, hogy: J. 2 Ta-
Talkoz6 megnyilatkozdsit ,,elfogadta az egész kisebb-
ségi magyarsdg, tehit az egész kisebbségt magyarsig
egyetemesen villalja” ha ,,a Talilkoz6 hatarozata
atapjdn komoly kezdeményezés torténik sorsunk ren-
dezése érdekében”; 2, hogy ,,nem fontos nekiink, hogy
kik folytatjdk le a szikséges tandcskozdsokat a kor-
miny illetékes tényezdivel. A magyar kisebbségnek
az a foatos, hogy végre nemzeti-népi életlehetdségeit
biztositva lassa.”

Az elsé ponthoz a kovetkezé megjegyeznivalénk
van: §. a Talilkozd programmijit egyiltalin nem fo-
gadta el az egész kisebbségi magyarsig, csupdn egy
megbizds nélkal alakult hat taga eldkészité bizottsig

dnkényes meghivasa folytin 3sszejott 187 maginsze- -
mély, kik meghatalmazis hijjin csak onmagukat je-
lentették, Utdlag sem egyhazaink hivatalos szecrveis
sem tirsadalmi egyesileteink nem foglalkosztak az al-
taluk hozott hatarozatokkal. Viszont lapunkon kivil
cllenvéleményeket fejtettek ki kilonbozé szempontok-
b6l tobbek kazott: Magyar Lapok 1937, november
20—21. cikkei, dr. Kiss Elek: Megjegyzések atg.-mu-
resi taldlkozohoz, Erdélyi Szemle 1937. 3., Holfer Géza
cikksorozata az Eldré-ben stb, Igy allunk hat az ,cpy-
séges clfogadassal.” 2. Ez a programm olyan hidnyos,
hogy egyetemes programmnak nem felel meg.

Ami pedig azt a kijelentést illeti, hogy ,nem
fontos nekiank, kik folytatjdk le a sziikséges tandcs-
kozasokat” ki kell jelenteniink, hogy igenis, éppen
nemseti-népi  életlehetiségeink  ssempontfibél nem
hogy nem kozombss, de sorsdiontd, Rogy hikkel fog la-
rdcskosni a korming. Es ebba! a szempontbé! elenged-
hetetlen kdvetelmény, hogy 2 fanicakosisokaf részink-
rél csak népkisebbségink altal megbizott felelss vesetok
folytassik le.

Nem hissztk, hogy Kacsé Sindor arra akart
volna gondolni, hogy a magyar tiargyal6 fél az a Ta-
lilkoz6 legyen, mely nemcsak az egész magyar ki-
sebbséget, de még a magyar ifjosigot sem képvisel-
heti, amely 187 magdnember megnyilatkozdsa volt s
ma még ennyié sem, mert az azéta eltelt ido alatt a
Talalkoz6 mozgalmi részét kozalak tobben megtagad-
tik, (példidul Becski Tstvan Keleti Ujsig 1937. 267-ik
szamdban; ,A leghatirozottabban meg kell allapita-
nom, hogy a Talilkoz6 mint olyan megszint és jog-
utéda nincs, mert nincs is s2fikség red”, ugyanigy
b&rd Atzél Ede Jéestét 1937, december I-1 szam, aki
pedig a Talalkoz6 zéedGlésén ,,kozpontibizottsig ala-
kitasat javasolta, mely a létezé6 magyar egyestiletek-
kel és szervekkel, kozottisk a Magyar Parttal is lép-
jon érintkezésbe és értesse meg velik, miszerint a Ta-
lilkoz6 csak j6t akar éx tiszta szidndékd.”) Ha ehhez
hozzdvessziik, hogy a MADOSZ megmaradt a maga
kolén atjan a Talilkozé utdn is, bar a Taldlkozo-
val vallalt szolidaritdsit nyiltan nem tagadta meg,
42y jogosan megéallapithatjuk, hogy ma méir Kacsén
és a ,,Hitel”-en kival csak Tamist és nehdny fiatal
ir6 all a Taldlkoz6 mozgalmi alapjdn., Nem tudjuk,
hogy fentieck s a Taldlkozé résztvevdi fentartjdk e
azt a korlitlan és beszamoldsi kotelezettség nélkili
megbizist, amelyet a talilkozén Tamaisi nronoak,
Nagy Istvinnak, Asztalos Sindornak, Albrecht De-
zsdnek és grof Teleki Adimnak adtak és hogy ezt a
megbizast rendkiviili feleldssépd ténykedésekre vonat-
koztatidk-¢ ? Am ha 8k fenn is tartjsk megbizasukat,
bizottsdguk kivilik, masok nevében, kik erre meg-
bizast nem adtak, nem tirgyalhat s bizonyosra vesz-
sziik, hogy ilyesmire a bizottsig nem is gondol. Elvi
kérdésrdl 1évén azonban sz6, félreérthetetlenis! djra le-
s20geziisk és teljes hatirozottsdggal hirdetjiok: a ma-
gyar tfiisdgot csak annak torvénges és felelds sservei,
az egéss Iransylodniai magyarsigol pedig szinién csak
térvénges és felelds sszervei hképviselhetik s nevithben
csak ilgenek tirggalhainak. llyenek nem léte esetén
mindenki tdrekvésének arra kell irdnyulnia, hogy a
kormanyhatalom engedélyét megszerezzik ilyenek ki-
alakitdsdra, nem pedig arra, hogy ennek esetleges
hidnydban minden feleldtlenségnek korlitlan teret ad-
junk egy messze jdvére kihato jelentoséga idészakban.
Hissziik, hogy ezt a véleményinket osztja és elirdsit
nyilvdnosan is kiigazitia majd Kacs6 Sandor.
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Ismeretlen értékeink

Kakonyi Jozsef

Az erdélyi magyar kozonség alig ismeri az
Okiralységban szétszért magyarsig életét. Arrél
pedig igazén kevesen tudnak, hogy til a Karpéto-
kon mennyi komoly magyar tehetség él. Néha mar
tobb is, mint tehetség, kiforrott mivész és alko-
tésai eldkel6 palotdkon 4t a kiradlyi udvarig jutnak,
anélkiil, hogy valaki is sejtené, kitdl szdrmaznak azok
a szobrok, serlegek, cizellalt tirgyak vagy iparmivé-
szeti remekmiivek, mert a regéiti magyar miivész 6ra-
bért kap és nem vésheti bele nevét a munkéjiba. Név-
teleniil dolgozik és ismeretlen marad és nem all-
hat mellette a kozénség megérté méltdnylasa, am-
biciét forralé, néma buzditdsa, ami ha nem is min-
dent, de sokat jelent a mfivész szaméra.

Ezek koziil az emberek kéziil valé Kdkonyi
Jozsef, targu-muresi szirmazdsi, Budapesten tanult
fiatal 6tvésmivész, aki a fdvaros egyik nagy eziist-
gyariban dolgozik lezart, pancélos ajték mogétt.
Dolgozik bronzban, aranyban, eziistben és platina-
ban, készit renaissance, rokoké, barokk és egyéb
stilusu, gazdagon cizellalt serlegeket, vézakat, ta-
lakat, plasztilinbe mintiz és eziistbe, bronzba 6nt
kis plasztikai miveket, plaketteket, érmeket.

Otvésmiivészeti munkait nagy formagazdagsig
jellemzi, melybe harménikusan olvadnak bele a
stilust alkot6 motivumok s az egyes motivumok ja-
tékos fényreflexe a fémtirgyat megszépitd, kiilonds
ragyogédssal vonja be.

Kisplasztikai mfivei egészen modernek, de
szépmodernek. Azért adunk kiilonés hangsilyt en-
nek a szénak, mert ma igen sok mivész a mo-
dernség dlcdja ald rejtzteti a tudatlansigot és
valésdggal degeneralt formakat visz figurélis kom-
pozicickba, Kdkonyi modern aktjait, portréit le-
egyszeriisitett formék, leheletszerii finomsig s az
idedlis szépség magassdgaiba valé felemelkedés
jellemzi. Mivészete felfigyeltets, megallité. Ki-
kristilyosodott nemes mfvészet, a kiils6 gatlé ko-
riilmények ellenére is. Mert Kékonyinak is, mint
altaldban minden igaz mivésznek az az élma,
hogy onalléan dolgozhassék. Ne rendelésre, ne
eléirdsra, ne 6rabérért, hanem 6énmagénak és ma-
gaért a mivészetért. Szeretne sajit elképzelései
szerinti 6tvésmivészeti tdrgyakat késziteni, mo-
dern motivumokat vinni a fémbe, amit gy meg-
kedveltetett vele a budapesti iskola, de nem lehet.
A regiti kozonség makacsul ragaszkodik a dis

cizellaldsi stilusos tdrgyakhoz. Mivel pedig az
otvosmiivészethez gazdag felszerelés kell, egy
ilyen miterem megteremtésére még csak nem is
gondolhat. Nincs més lehet6ség tehéit, mint tovabb
dolgozni az eziistirigydrban — rendelésre és
hagyni, hogy csudalatosan finom cizellalt remek-
mfivei szétszérédjanak. Azt sem tudja, hova ke-
riilnek, tobbé soha nem Jatja Gket.

A kisplasztika az, ami ardnylag nem kivan
sok pénzt, de kivan id6t és id§ a jelen kériilmé-
nyek kozott még kevesebb van, mint pénz. Igy
csak ritkdn és csak éjszaka ér ra arra, hogy kis-
plasztikai kompoziciékba meriilhessen, pedig ez
az & igazi szerelme, mert ezt nem vehetik el téle,

ez az Ové marad...
Bajko Erzsébet

Kadkonyi Jozsef eziist-plakettje.

Kolcsey Ferenc gondolataibdél.

«Egész nép, mint egyes ember, szGlethetett s nevekedhetett oly meghatirozé korilmé-
nyek koézt, melyek neki bizonyos véralkatot, charaktert, hajlandosigokat, szeszélyt és szenve-
delmet természetébe ontdttek. Ez adatok szerint kell 6t a kifejlés Iépcséin nyomrédl nyomra
kisérni, s ha a nyomrél-nyomra kisérést elhibiztad, s az éllist, melyre elére ment adatainil
fogva, jutnia kellett, tisztin ki nem lithattad : botlisokat teszesz, miket a vildig minden theoridi

jovd nem valtoztatnak...”

»Egyetemi formdk sem egyes emberre, sem: egész nemzetre dllandéul nem alkalmaztathat-

nak. Az ember s az emberiség,
szelllemi alakot valt“.
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SZEMLE

Kelemen Lajos 60 éves...

Orszagrésziink torténelmének egyik legalaposabb ismerdje
az elmult esztendiben toltotte be életének 60 ik évét, Ebbdl az
alkalombdl kedves kitelességiinknek tartjuk megemlékezni egyé-
niségérdl és rendkiviili tudasarél.

Akik az impérium-viltozas utin varosunkban végezték f6-
iskolai tanulminyaikat, valamennyien ismerik 4t és minden bi-
zonnyal tanultak téle valamit. Bamulattal és biiszke 6rommel ko-
vettiik Kelemen Lajos magas és éntudatos alakjat, amint frissen,
rugalmas léptekkel, dntudatos tekintettel magyarizta varosunk
miivészettorténeti szempontbil nevezetes emlékeit. Eldadasa vi-
lagos, fordulatos, joizli humorral fiiszerezett volt; akit egyszer
végigvezetett varosunk épitészeti emlékei elétt, vagy épen a ha-
zsongardi temetd keskeny itjain, az elott 6rokre él6 maradtegy
csomé tortéeneti tény. Hossza levéltarosi munkassaga kibeszél-
hetetleniil értékes tirténeti adatok birtokiaba juttatta ot s ezek-
bdl a leginkdbb kiadatlan anyagbél bdségesen adott mindenki-
nek, aki komoly érdeklédést tanasitott torténelmiink valamelyik
kérdése irant. Mint az E. M. E. levéltarosa, szinte két évtizeden
keresztiil dllott a kutaték rendelkezésére, A vérbeli tudds ord-
mével segitett mindenkin; magyar, roman, vagy német is lett
légyen az, aki valamilyen kérdésben hozzafordult. A levelek,
okiratok és jegyzokonyvek ezreit olvasta és rendezte s kimerit-
hetetlen tudasat foleg ezekbdl a torténetirdk eltt legértékesebb
egykoria forrasokbél meritette. Orszagrésziink gazdasag- és mii-
velodéstdrténetében feltétleniil és minden kétséget kizarélag 6
a ma ¢l6 legnagyobb szaktekintély.

Most, amikor nyugdijaztatisa 6ta tobb szabadiddvel rendel-
kezik, nagyon sokan gondolunk red reménykedve: vajha tuda-
sanak legalabb egy részét maradandé formaban is megorikitené.
Belathaté idon beliil senki sem lesz, aki hozzd hasonléan is-
merje orszagrésziink torténetét. Tudomaényos életiink egyik leg-
fontosabb, kozérdekii feladatanak latjuk annak a paratlanul ér-
tékes torténeti anyagnak leirdsit és kiadasat, amit Kelemen La-
jos egy hosszia életen At Osszegyiijtott. Feltétleniil meg kell
konnyiteni és lehetévé Lell neki tenni ezt a munkat. Ezt az
S6hajt szeretndk az illetékesek figyelmébe ajanlani most, mikor
60-ik éviorduléja alkalmaval egész fiatal nemzedékiink nevében
mflg sok-sok termékeny, munkas évet kivanunk Kelemeng.agos-
n ’ L4 "

Szabé Dezsé hkoszonete. A
34—35-ik Szabo Dezsé fiizetben
«Hévirdgok® cimen ezt irja Szabé
DezsG : wMarké-utcai epizédommal
(perbefogdsa) kapcsolatban a cluji
ref. theofogia iffiisdga és a transyil
vaniai fiatalabb nemzedék lapja : az
«Erdélyi Fiataloh” hitvalldst tettek
mellettem. Végtelen orom volt ldt
nom, hogy megmozdildsom mdr ot!
hat minden épité magyar szdandék-
ban és hogy a bdtorsdg és szolida-
ritds érzése mdr a magyar nyelv
szétdrdban is tud szavakat taldlni.
Mély testvéri kiészbnetem gyandnt
foiadidk igéretemet: hogy mindig
15bb élethedvvel s elszintabb erbvel
fogom folytatni az eddigi utat.”

wUj erdélyi anthologia.** Kezd-
jik a kdnyv végsS soraival: ,,01-
vasénak és kritikusnak csak az
lehet a feladata, hogy e nemze-
dék alkotdsainak mfivészi értékét
68 szintjét vizsgalja.*

Két oldallal elsbb meg ezt ol-
vassuk: ,,. . . £5-16 gondunkka kell
valtoznia : Vajjon az dj, elsS ki-
sebbségi sorsban felnftt iréinem-
zedékben toretlen-e a magyar sz6,
gzellem és lélek ereje?”

Bir olvasénak és kritikusnak
az els§ idézet szerint nincs joga
e sulyos kérdésrdl beszélni, mégis
melgtesszﬁk, mert szitkségét érez-
ZUK.

A konyv versek és prézai mfG-
vek gyiijteménye. Mig a versek
legtdbbijének olvasasa mivészi
gybnybriiséggel t3lt el, a prézai
résznél meg kell 4llapitanunk,
hogy ifjc iréinkak igazi novella-
irodalma nincsen.Pér szépen meg-
irt oldaltél eltekintve, a sorok
eseménytelenségbe és unalomba
fulladnak., De nem is ez a leg-
szomorubb, hanem a témakdr ki-
vilasztisa. A versek kozil még
ki-kicsendiil egy-egy sor, mely a
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sziviinkig ér, mert rélunk, nekink
sz6l; de a novella-témak tivoliak
és idegenek s nem érezziik ben-
nilk a magyar 8z6, szellem és lé-
lek erejét. Sajétos kisebbségi hely-
zetiinket még csak egy kis sugar
sem vildgitia meg e kdnyv lap-
jairél s mi szomorian tessziik le
az ,Uf erdélyi aniolégiat®, mert
szellemébenéskidolgozdsibannem
talaljuk sem \jnak, sem transyl-
viniainak.

Kéltének, ir6nak megparancsolni
hogy mirél irjon, mit irjon, nem
lehet, De varjuk az ,uj transyil-
vaniai'* megnyilatkozast. em
ujabb és djabb kényvekre, hanem
dj lélekre van sziikségiink, mely
tisztdn és toretleniil transylvaniai
marad barmely irodalmi &dramlat
hatésa alatt j6jjon is létre.

Biréné Vdré Eva.

A masodik iréi nemzedék
estélyén. A Cluji Maganalkalma-
zottak Szakszervezetét is megla-
togatta a masodik iréi nemzedék
1938. aprilis 1.-én. A Szakszerve-
zet nevében Dr. Deutsek Géza
iidvoézolte Sket, kijelentve, hogy
nem & Taldlkozé estélye ez, ha-
nem egy fiatal ir6i csoporté, Utana
Tamdsi Aron mutatta be az utina
jott ir6i nemzedéket. Latogatni,
taldlkozni jottink ide s djra em-
legette a Targu-muresi Taldlkozo
elgondolasait. Elsé a k6z5sség, ne
kiilénbdzziink meg tirsadalmiosz-
talyok, vallidsok és irdnyelvek
szerint, viseljiik kozdsségben a
kézds sorsot. Hulljanak le kozot-
timk a térsadalmi vélaszfalak.
Azt akarjuk, hogy térjen vissza
a munkdssdg is a faji kdzdsségbe.

Jancsé FEleméra ,reélista” ma-
sodik nemzedéket most az ,,erdélyi
redlizmus” ald akarja dsszehozpi.
Személyesen talalkoznak a kézén-

séggel, azt akarjik, hogy az ird

és olvaso kozt ne legyen valasz-
fal. A Tizenegyek még a falu
felé néztek, a masodik nemzedék
mér tobbet akar: egyetemességet,
személyes szereplést. Elismerik
mér a transzilvanizmus létezését,
de nem mithosszal. hanem egész-
séges ,valésag-létissal”.

Szenczei ,Mézeskaldcs és f6tt
tojas” cimf@i novellajit olvastuk és
hallottuk is. Ugyanigy vagyunk a
szép Szabédi-verssel, egy-egy sort
mér elére mormolunk bel6le.
Szabédi Lds:lé, ez a szerény, be-
csiiletes iré bizonyira unja méra
felolvasdst, — Kis Jen§ szivvel-
1élekkel adja el verseit, elSadé-
nak is elsérangu,
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KEDVES OLVASO!

IX. évfolyamank meginditisa al
kalmibsl kérdnk mindenkit, aki
gondolatainkat maghévi tette ¢és
aki laponk hivatisit itérsi, hogy
elbfizetése bekGldésével €3 Gf eld-
fizet8k azerzésével bisonyftsa be
szofidaritisdt. Lapunk anyagialapja
kizdrolag az el8fizetési dijak. Min-
den dj elSfizetd dj erSforedsa la-
punknak.

Bozodi Gyiorgy sajté alatt levs
kdnyvébsl olvasott fel egy mér
meglevd tészletet, mely a Siculi-
cidiumot ismerteti. - Jészandéka,
értékes, szép munka ez a részlet
(mely nyomtatisban is megjelent
mar), de szerzfje még nem jott
ra arra, hogy ilyen fajsilyu iris-
sal a pédiumra kidllani kockéza-
tos. (Arra célzunk, hogy az utolsé
padokban valaki beletapsolt a fel-
olvasas kézepébe s a felolvasédst
meg¢ nem érdemelt kézény, vagy
tirelmetlenség kisérte). — Annal
szivesebben hallgatték Salamon
Ernét, egyik versét meg is ujriz-
tdk (mint az operettben a hatdsos
jelenetet), pedig majdnem minden
sora propaganda-izii. Hazafelé jé-
vet egy Fekete Lajos-vers kisér-
getett, ebben = szegénység szo
tin egyszer sem szerepel, mégis
meghatédunk a kilvirosok sze-
génysége felett, pedig csak arrél
van 8z6, hogy gyermekek a kiil-
vérosban szilvamagot vacsorélnak.
Ezt azonban egyszerden, kéltéien
mondja el, ezért hat, Salamon
Ern6 viszont mindenképpen hatni
akart, ezért nem volt mivészi és
rank ezért nem hatott.

Jorddky Lajos a helyi ipari mun-
kassdg helyzetétismertette, harom-
sz4z munkas életébdl gyijtott ér-
dekes adatok alapjain. — Utdna
szerény, csendes ember, Szabs
Istvdn 1épett a pédiumra, gondos
forditisban Botez és Minulescu
verseket mutatva be, — Nagy Ist-
vdn novellat olvasott fal, Izléses
ir6, ismeri j6! a témakérét és
egyre biztosabb a megirdsban. —
Kovics Katona Jend egy silaj-me-
gyei kallédé falu levegdjét hozta ¢
a fojtott 1égkdrben prébahazassag-
gal kezdddik a hizas élets teme-
téssel folytatédik, E¢gy napon mir
hat gyermeket is eltemettek. —

SZERKESZTOSEGI HIREK

Dsida Jen8 lapunk kételékébSl ki-
lépett. Kilépését sajnilattal velték
tudomisul,

Cikkeink 4ivételét (még kivona-
tosan is) csak fapunk és a cikk

szerzdje megnevezésével engedjik
meg,
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Bényai-Baungarten Léiszlonak a
miisoron hirdetett ecldaddsa (A
dunai kérdésrél) elmaradt. —Bras-
sai Viktor verseibd! olvasott fel

Téredékes beszdmolénk megira-
sadban nem esztétikai szempontok
vezettek, hiszen a fiatal irok sem
ezt a szempontot hangsulyozzik,
inkdbb csak a kiilsd kériilméaye-
ket és a rendezést érintettiik.
Kimondjuk &szintén, unjuk ezt az
egyhanguan  meg-megismétlddsd
mdsort s nem vagyunk hivei a pri-
madoaniskodésoknak. Ne erdites-
siink semmit, varjunk tiirelmesen.
Végs6 benyomisunk az, hogy ez
az ir6i nemzedék még nem érett
ki. S azzal, hogy ezt a folyama-
tot nem vérja be tiirelmesen, ha-
nem enélkiil is szerepel és moz-
galmat csinél, csak maganak art,
mert a félérték sorban régziti
meg olyan tagjait, akikbgdl bizo-
nyos ideig valé visszavonuls el-
mélyedéssel esetleg elsgrendii ér-
tékek lennének.

Addém Zsismond.

Reggeli Lapok cimen nehiny
hénappal ezeldtt Satumaren 8 ol-
dalas uj magyar napilap indult
meg Lengyel Istvan szerkesztésé-
ben. A kis lapot kizel hozza hoz-
zdnk nemcsak az a tény, hogy
felelds szerkesztéje Szdsz Istvan,
valamint cikkiréi koziil Juhos
Lészlé, Téth Zoltin és masok régi
muunkatarsaink, hanem f{&képpen
az a szellem, amely a lap szer-
kesztésébol és cikkeibdl a kez-
deti nehézségek ellenére is foko-
z6dé Sntudatossdggal bontakozik
ki. Ennek a szellemnek egyik ér-
tékes vondsa, hogy a vildgkultura
nagysigait igyekszik a mahoz ks-
zel hozni egy napilap hasdbjain
és sorozatosan Ir ilyen célbs!
Byron, Schopenhauer és mdsok
jubileumairél. A lap szellemének
igazi ujdonsdga abban van, hogy
vildgnézetileg a mi transylvanista
felfogasunkat osztja és hirdeti és
lapunk nyomén az erdélyi sors-
kérdésekkel, a magunk 4ltal meg-
oldandé és csak dltalunk megold-
haté belsd kérdésekkel sorozato-
san foglalkozik. Varosi és falusi
szociografiai riportok egészitik
ki ezt azij szerkesztésiszellemet,
mely lapjainkban uttéeé jelents-
ségi és kiilonésen megbecsiilend$
egy vidéki vdrosban megjelend
lapnal. Szeretettel koszontjik fia.
tal laptarsunkat.

A bekiildstt elSfizetés segiti,
a be nem kiildstt akadélyozza
munkénkat.
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AZ ERDELY"I FIATALOK
KIADVANYAI:

Falafiizetek 3 1..Gyallay Pap Zsigmond :
A nép és ag intelligencia. Ara: 20 Iej.
Féiskoldsoknak kiadshivatalunkban 18 lej.
2. Hogyan tanulminyozzam a falu életét 2
(Kéed§ iv) Arat 15 7ej. — 3. Demeter
Béia : A transgilviniai falu és a sselfemi
4dramiatokt 10 lej, (FSiskolisoknak 5 lej)
4. Miké Imre: A transglivdniat falu és a
nemzetiségl kérdést 4 lef. (Fbiskoldsok-
nak 25 lef) Lisglé Detsd: Akarom, tisz-
tin [issatok. (Széchenyi), a 40 lej. —
Lisslé Dezs8s A sietd ember (Zsinyi:
Avra 40 1ej Kaphaték és megeendelhetSk
kiadéhivatalunkban.

A német felekezeti tanarok
capacitate vizsgdjinak rende-
zése. Az . Universul" febr, 3-iki
szama szerint a Nemzetnevelés-
iigyi minisztérium kidolgozott egy
térvényrendeletet, mely szerint a
német iskolak tanirai kiilén bi-
zottsdg elott teszmek capacitate
vizsgat. A bizottsigot a miniszté-
rium nevezi ki. A jeléltek romén
ég torténelem-targyakbél is jelent-
kezhetnek, ellentétben egy masik
rendelettel, mely szerint e tar-
gyakat csak etnikai romanok ta-
nithatjdk. A kiilon bizottsag elstt
letett vizsga kizirélag a német
felekezeti iskoldkban valé végle-
gesitésre jogosit,

. [
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KIADOHIVATALI titkirt Sinké Ference.

SZERKESZTOSEG ES KIADOHIVA.
TAL: Cluj, Str, Kogilniceanu 13
szam, foldszint. Kéziratok és a lap
adminisztriciéjdt érinté levelek a
szerkesztiség, illetve a kiadéhivatal
cimére kGldendék,

ELOVIZETES! DIJAK: Belféldéa fais-
frolat hallgatéknak félévee 40 Let, egés:
évre 70 Lei, tanitékaak is 70 Lei, misok-
pak félévee 70, egész évre 120 Lei, Ma-
gyarorszdgon: 1937 janudr 1-15! kezdve
5 pengd, fsiskolisoknak 3.50 P, Csehszlo-
vakidban egész évre 40 cschkorena, Ju-
goszlividban egész évre: 70 dinar,
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