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Finn jelképek

Eszak orszaganak, Suominak februar 28.-a nagy (innepe. Ezen
a napon tette le egykor ama fiatal fanatikus, Lonnrot Illés, sze-
gény, elmaradt és veszélyben levé népének oltarara 12 évi ernye-
detlen munkajanak eredményét s a Kalevalat. Azdta észak kicsi népe
minden évben Unnepel e napon. Mert ez a multhdl felbukkano
csoda a finn nép, a finn kultura kialakulasanak, kifejlédésének

csodatevd erbforrasa, elaludt er6k életrevarazsoloja lett. Nyelv,
irodalom, Onmegismerés, tudomanyok, miivészet, nemzeti gondolat,

torhetetlen Ontudat, hit és vilagérzés, tetter6 sziilettek meg, ébred-
tek ) életre és szokkentek csodas fejlodésbe a Kalevala lathatat-
lan sugarzasanak biivos erejétdl. A nép multjaban rejlé 6si erdk
kutatasa, a hivé ¢és csodat akar6 akarat ennél soha még szebb
eredményt el nem ért.

Hanem a Kalevaldnak legszebb, legfenségesebb kristalyai,
amelyeket csak egy 0Osi, magabamélyedd0 nép hozhatott Iétre: az
0 jelképei. A Kalevala fohése, a vilagsziiletés elsé cselekvd alakja,
limatarnak, a viz asszonyanak fia, a vizek istene, elsébben és min-
denek felett: koltének sziiletik... F6 dallomester, Vejnemdjnen
az elsd isten: a dal és az ének istene... Az elsd zeneszerszam
a Kantele készitéje: a zene ¢és dalolas hatalmanak birdja... De
a teremtésr6l szo6ld kalevalai ének mar a munka sziiletésének éposza
is: Vejnemdjnen az irtds, szantas-vetés, a foldmivelés megalapi-
tdja... Es Vejnemdjnen, ki a finn nép tulajdonsdgainak megsze-
mélyesitdje, a szellemi eré fensébbségének egy Osi naiv nép kép-
zeletében kialakult hirdetéje is... A Kalevala hdseinek kiizdel-
mei pedig: a fény kiizdelme az €j homalya ellen...

Megremegtetd, csodalatra ¢és tiszteletre késztetod
gek mutatkoznak s élnek e sajatos jelzésekben. Csoda-e, ha ez
a tobbezer népi ¢énekbdl egybeszerkesztett hoskoltemény a finnek
evangéliuma lett? De a Kalevala a jovot is jelzi. A végsorokbol

1élekmélysé-

vateszi jéslat zug: ... Innen megy az Ut ezentil, — Az (j 06s-
vény innen indul - Dicsébb dalok szerzéinek, — Kuilénb ének
koltéinek, — A torekvd, zsenge népben, — A ndvekvé nemzedék-
ben..” S wvaloban: a finn nemzeti mivelédés minden dgaban

azO6ta minden ut a Kalevalabol indult... Es a torekvé zsenge nép
csodalatos eredményekre jutott ... )

Es azéta, februdr 28.-a a finnek nemzeti Unnepe lett. Eszak-
hon Kkicsi népe méltéan egy legendds nép Orékemberi mivoltdhoz,
méltéan a Kalevala szimbo6lumaihoz, ebben is valami egészen egye-
dilallét cselekedett. A finnség nem valami haditett, véres ese-
mény, vagy politikai eredmény, de a nép &s szellemi alkotasa fel-
tlnésenek napjat emelte a nemzet Gnnepevé. Mint ahogyan az
Oksanen-Ahlquist Akos Aaltal irt nemzeti éneke is az egyetlen édes
anyanyelvrél szol...

Boldog nép, — amely ismeri lelkének jelképekben ¢él6 6si
torvényeit s vallalvan, élete dtmutatojava és léte erejévé tette
azokatrdélyi Magyar Adatbank o
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Kolcsey Ferenc gondolataibol

...Az, ki ¢letében sokat érzett és gondol-
kozott; s érzeményeit és gondolatait nyom nélkiil
elréppenni nem hagyta s oly kincset gyiijthetett
maganak, mely az ¢let minden szakaban, a szerencse
minden valtozasai kozt gazdag taplalatot nyujt lel-
kének. Sok szépet irdnak a bolcsek s gyakran a
nem éppen bolcsek is; gazdag forrdst nyitanak fel,
honnan jo sorsban intést, bajban vigasztalast, mind-
kettében magasba emelkedést, sziv és észnemesii-
lést merithetiink: de azok is csak ugy hatnak reank,
ha érzés ¢és gondolkodas altal sajatunkka tevok,
ha sajatmagunkban kiforrva lényiinkhdz kapcsolod-
tak, mint esti szélben a viragillat, melyben meg-
firdott.

A mindég szerencsében ¢l6 ily sajat birtokot
szerezni reda nem ¢ér. Isten a szenveddnek engedé
a vigasztalast az egész természetbdl az emberi tet-
tekbdl ¢és tanitasokbol szivben €16 tudomaényt sziv-
hatni. Héala neki, hogy ¢ltemet sem hagya szenve-
dések néelkiil folynia! Keseriiek valdnak azok; ¢és
mégis altalok tanultam az emberiség becsét érteni,
vald nagysdgot hiu ragyogvanytol megvalasztani,
balszerencse tekintetét nyugodtan tiirni, kevés hi-
veimhez kolcsonds hiiséggel csatlodni s mindenek-
felett érezni, miképen szenvedés ¢és kebelszaggatd
aldozat tulajdon 6romet hoz lelkeinknek ¢és sor-
sunkon felillemelkedni megtanit.

...Emberi tudomédny legfobb célja maga az
ember... Ismerd magadat s magad altal az embe-
reket, ez ismeret nélkil tudomédnyod holt tudo-
many... Mennél tobb s mélyebb ismerettel birsz,
annal inkabb érzed az emberi tudomany bizonyta-
lansagat.

...Torekedjél ismeretekre, de ismeretekre’
melyek itélet ¢és izlés altal vezéreltetnek... Ko-
runk sok ismeretet kivan s ez jo oldalai kdzé tar-
tozik; de sok ismeret utan kapkodas konnyen oda-
viszen, hogy cimmel és szinnel elégedjiink meg, s
e hibara hajlas a kor rossz oldalai kozt talan leg-
rosszabb... Tudomanyt a munkdésélettel egybe-
kotni... minden ismeretet a kor szilikségeire ¢&s
kivanataira, a jelenlét nemesitésére s a jovendd
elokészitésére forditani, s a lehetségig ¢letbe hozni;
ezt kivanom én.

A boélesesség legnagyobb mestere az ¢élet...
Az ¢élet csak ugy éri céljat, ha tetteknek szentel
tetik.

...Kodnyvet irnis ez is egyike korunk beteg-
ségeinek. Ki kenyérért irogat, az méltobb szanasra,
mint ki napszameért kapal. Kit hajlandésag vonz
irasra, jusson eszébe, miképen hajlandosag és te-
hetség két kiilonb6z6 dolog. S ki a hajlanddsagot
tehetségnek veszi, az mindig csalatkozik. Tobb ki-
vantatik az ir6t6l, mint a beszél6t6l. Ennek szavai
elhangzanak, az ir6 pedig maradando botikbe Onti
gondolatait s messze videken ésjovenddben is 6hajt
olvastatni. Azért, ha valaha konyvirasra kedved
leend, vizsgald meg jol magad: gyiijtottél-e elég erdt,
tapasztalatot, tudomanyt?

...Teljes Dbirtokaban lenni a nyelvnek, me-
lyet a nép beszél: ez az elsd s elengedhetetlen fel-

tétel... Idegen nyelveket tudni szép, a hazait pe-
dig lehetségig mivelni kotelesség.

. Ismerni a jot konnyebb, mint kovetni;
sOt még az sem nehéz, hogy némelykor jo, vagy
épen nemes tettet vigyiink véghez: de egész élte-
det meghatarozott elv szerint intézve, sohasem
tenni mast, mint amit az erkdlcsiség kivan s még
akkor sem, midén haszon, batorlét, indulat heve,
vagy szenvedelem ereje masfelé¢ ragad: ezt hivjak
erenynek.

...Az embert ¢életében sokszor éri szeren-
csétlenség, jot és gonoszt egyforman, a kiilonbség
csak az, mert a gonosz ugy nézheti azt, mint biin-
tetést, mely 6t leveri, a jo pedig, mint torténete-
sen keresztillfutd szélvészt, melynek az 6 lelkén
hatalma nincs.

...Két er6 tart felil a sokasagon: itélet ¢és
akarat ereje. E kettd nélkiil ismereteid csak elta-
nult ismeretek, tetteid csak alarendelt tettek lehet-
nek; azonban mindkettonek valhatatlanul kelt
egybefiizetnie. Mert itélet erds akarat nélkiil lel-
kedet a szenvedd allapotbdol, miben korilmény s
tarsasag fogvatartjak, ki nem emelheti; erdés aka-
rat pedig itélet nélkiil atalkodotta s vakmerdvé
csinal s hibédsan valasztott célok utan torekszik.

...Idegen véleményt tiirni kevés tud, pedig
ki tiirni nem tud, hogyan kivanhat tiiretni? Csak
a gonoszt ne tiird, egyébként az ellenkezd véle-
ményt hol kell ostromold, de azt, vagy érette bir-
tokosat gyiilolndd igazsagtalansag. Mert nem meg-
torténhetik-e, hogy két ellenkez6 kozt igazad ne-
ked nincs? S feltéve, hogy igazad van, mit vétaz,

ki gonoszsag nélkiil meggy6zddés utan ilyen vagy
olyan véleményt lat valonak?
...Hirt ¢és dicséséget vadaszni hiusag. A

valdo nagysagnak épen ugy kovetkezése a dicsOség,
mint jambor életnek a becsiilet. Kereset nélkiil jon
mindegyik.

...Torekedjél vald nagysdgra, ha magadban
er0t érzesz; de szinlett nagysagot mutogatni gya-
lazatnak tartsd. A szinlés a hazugsadg minden fajai
kozt legundokabb. Szinlett nagysag mutogatdja az
oroszlanbdrbe 01tdzott szamarhoz hasonlit.

...Kinek a kdzonségesen, a mindennapin feliil-
emelkedni erd nem jutott: az kitetsz6 helyre ne
alljon... Sok ut visz a magasba s ez utak koziil
nem egy van, mely mindenkinek hatalmaban all.
Ha bamulatos miivet irni, fontos {itk6zetet nyerni,
phidiasi szobrot alkotni, orszagos alkotményt ala-
pitni, stb. nem mindent6l telik: de elveit s érzé-
seit minden megtisztithatja, magat erény kovetésére
minden szoktathatja, hasznos ismereteket minden
gyljthet s napjait célirdnyos tettekben minden el-
toltheti.

...Erkdlcsi vilagban a hala a legritkabb tii-
nemények kozé tartozik. Szintugy egyes személyek-
ben, mint a nép sokasagaban. Ki halat remélve te-
szen jot, ismeretlenségét bizonyitja mega vilaggal...
Halaért tenni jot uzsorastol is kitelik.

A Parainezis-bol.
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Jancso Béla dr.:

Az elfelejtett Kolcsey

Eszembe jutott, hogy augusztus 25-én lesz szaz
éve Kolesey Ferenc halalanak. Eldvettem miveit és
kinyitottam az unokadccséhez irott Parainczisé-nél:

LNem kérd s nem var az id6, sebes rohanassal
haladvan felettiink. Az én napjaim legszebb része le-
szallott s ki tudja, melyik pillantatban hull el az élet
hervadé viraga? Ki tudja, melyik pillantatban kell kol-
tozndm oda, hol koran elére ment testvérem kopor-
soja mellett a hely készen var? Nem hivom az orat,
de jottét sem rettegem. Jokor tamadt s hamar eltiint
remények; langoldo de targyat nem lelt indulatok,
sivatag jelen s alaktalan jovendd, ime a tiindérkar,
mely ifjusagomat koriillebegé vala. Nem sokkal adott
tobbet a férfikor; és sorsomat mostohanak mégsem
mondhatom; mert talaltam egy-két hii keblet, mert
korunk s hazank néhany jeleseinek szeretetét vien-
dem siromba. Lassanként fognak &k is eltiinni s nem-
sokara e nép emberei koziil senki nem lesz ki rolam
emlékezzék. Megadja az ég, erések Iépnek majd a
palyara, hol mint iré6 és polgar paranyi helyet fog-
lalék el. S szebb jovendd feledtet el engem s tar-
saimat.”

Olvasom a halala el6tti  télen irott josszavakat
és fajdalmasan nyilalott belém s mit is tudok Kolcsey-
r6l? Hogy 6 irta a Himnuszt és a Parainezist, hogy
Berzsenyit tllszigoruan biralta el és hogy nagy szo-
nok volt. Elég Koleseyrél ennyit tudni? Eldvettem
miiveit és mikor nehézkes nyelvébe beleszoktam, ol-
dalrol oldalra nagyobb vonzassal sodrodtam a Kolcsey
meglatta szaz év eldtti magyar problémak kozé. Hol
a gondolat és kifejezés marvanyfaragasa kapott meg,
hol a problémafeltaras ragyogé logikaja. Es probléma,
logika és miivészet mogott egy kivételesen nagy 1é-
lek erkolcsi erejének tengerzigasa. Kolcsey lelke él,
mai életiink mélyére hatd mondanivaldi vannak és
végteleniil szegényebbek lennénk, ha Kolcsey mai
szavat meg nem hallanank.

L

Korszakok szellemi mozgalmai a kdztudatban
egy-egy név szimbolumaban kristalyosodnak ki. A
nyelvujitas mozgalma Kazinczyt associalja. A nemzeti
irodalmi irdny Vordsmarthyt, a magyar bels6 kritika
és erkolcsi megigazulas Széchenyit. A reformkorszak
politikai szimobolumai a kozjogi és jobbagykérdése-
ket illetden Wesselényi és Kossuth, a megyerend-
szerrel kapcsolatban pedig Eotvos Jozsef. Kolcsey
nevéhez ilyen szimbolum nem fiizédik. De ha miiveit
ma olvassuk, meglep az a felismerés, hogy ennek a
korszaknak, pontosabban 1810-t61 az 1840-es évekig
terjed6 idének Osszes irodalmi és csaknem Osszes tar-
sadalmi problémai mind eredeti, sajatos hangot kap-
tak miiveiben. Az elébb felsoroltaknal a kor magyar
kérdéseinek egyike, vagy masika a kdzpont, Kolcsey-
nél rendre minden sorskérdés. Szinte teljes szinképe,
szellemi gyijtélencséje koranak, melynek a tdobbiek
egy-egy szin élesebb, de részlegesebb fényével adnak
megvilagitast. Egyenld sullyal és jelentdséggel részt-
vesz ugy a nyelvujitas kritikai és mivészi folyama-
taban (hogy a nemzeti Ontudat szamara alkalmas ki-
fejez0 eszkdzt teremtsen) mint maganak ennek az
ontudatnak korszerii ébresztésében. Es amikor az

alakulo oOntudat szembenéz élete megoldando felada-
taival, mikor az irodalmi Ontudatbdl tarsadalmi lesz,
ismét Kolesey gondolatai mutatnak utat a tennivalok
szamara. A nyelvujitas és reformkor egész Iélekta-
nat, fejlodését, kérdéseit leginkabb Kdlcseybdl ismer-
hetjiik meg: nem egyetlen miivének gondolati, logi-
kai egységeébdl, de Osszes miiveinek egészébol, me-
lyeket egy alapvetéen erkdlesi egyéniség Iélekrend-
szere fog szerkezetileg egybe.

Koltének indult és a korabeli kdzépszer fran-
cia és német lira vilagfajdalmassaga csendil ki be-
16le. De ez a komplexum, a pusztan egyéni sors szem-
sz0gébol nézett reménytelenség, amely utanérzés volt
kora valamennyi magyar koltojénél, nala egy tragi-
kus alapszinezetli élet egyezd kifejezése. Szellemi
alkata sziiletetten pesszimista, fokozott érzékenységl
lélek. Magat igy jellemzi egy Kazinczyhoz irott le-
vélben s ,,Nekem a sors csapongd fantaziaval vérzé
keblet adott egyiitt... Az ¢n belsdm tiizzel teljes,
de kiilsom ezen nyomorult alkotmanyu test mindenre
alkalmatlan. Szerfelett puha vagyok s ezen rovidla-
tasi szem s ezen tobbnyire zigd fej azt teszik, hogy
félrelépjek minden tasrasagbol, hol nagyon ismeretes
emberekre nem talalhatok.”

A tragikus alkatot ¢lete tragikus eseményei még
kiélezik. Koran elveszti apjat és anyjat, majd a himld
elveszi bal szemevilagat. Ot testvérével egyiitt a nad-
fedeles debreceni hazban egy 6reg cselédjiikk gondozza,
onnan jar a debreceni kollégiumba. Konyvekbe ¢és
kulturakba menekiil, latinul, gérogiil, németiil és fran-
ciaul megtanul. Csokonai temetésén meglatja Kazinczyt,
de nem mer kozeledni hozza. Csak ¢vek mulva 1ép
kapcsolatba vele, hogy mellette halalaig hiien kitart-
son s jelentds részt vegyen nyelvljitasi iranyanak
irodalmi védelmében. Kazinczy s a nyelvujitas jelen-
toségét mélyrehatdo tomorséggel fogja Ossze a felette
tartott akadémiai emlékbeszédében: ,,Gyiildletes el6t-
tem minden hizelkedés és kivalt a koporson tul. ,,Ezért:
»Nem allitom, hogy Kazinczy 6rok emlékii miiveket ha-
gyott maga utan ... szellem vala 6, mely a tespedd
egészet oly sokaig csaknem egyediill elevenité. Ez
oldalrol kell 6t meéltatnunk.” Sorsar6l megrazoan be-
szél. ,Bar szozatom villamerdvel hatnd keresztiil a
hazat s e nemzetet, mely sajat jeleseit szazadok oOta
konnyezetlen lata sirba szallani. Gondolkozom e nép-
r6l, mely Zrinyit, az ir6t el tudta feledni s melynek
kebelében az 56 évet szakadatlan munka kozt eltol-
tott Kazinczy nyomorusaggal élt és holt... Kozon-
ségiink elvona kezét a magat neki aldozo eldl, hogy
tévelyegjen elhagyatva, kiizdjon nemsegitve, arca
izzadasat és szeme vérkonnyeit hagyja jelil kézira-
tain s arva gyermekein inségét... Halalaig tarto fa-
radozasi jutalmat nem arathatta az orszagban, hol
annyi idegen gazdag taplalast nyert maganak.” A
nyelvujitast igy jellemzi: ,,a mi magyar nyelviinkkel
véghezvitt Gjitasokat sokan nevették s nevetik maig-
lans pedig azok a nemzeti ébredezd szellem termé-
szetes kiiitései valanak... Tisztan csak a maradék
fogja lathatni: miként nyert az egész nemzet sz6 al-
tal ideat, idea altal tettet s tett altal joltevd, egye-
temi valtozasokat.”

Irodalmi kritikaival kapcsolatosan tulzottan ki-
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hangsulyoztak Csokonaival és Berzsenyivel szembeni
szigorusagat, majdnem kicsinyességét. De arrol nem
beszélnek, hogy az 6 kritikdja a legels6 komoly mi-
veltségen alapuld, bemélyedo kritika, amelynek épp-
ugy vannak szellemtorténeti szempontjai, mint lélek-
tani és szociologiai latasa is. Az O kritikaja a fejlo-
dés sziikségszerl,, tovabbvivo allomasa volt Kazinczy
egyoldalu rajongésa utan. Arrol is kevés szd esik,
hogy kritikailag 6 latta meg és gondolatilag el6szor
6 fejezte ki a népdal és a népi kultura dontd szere-
pét a magyar irodalom tovabbfejlédésében. Meglatja
kulturank tragikus szakadékat, hogy a népi kultura
nem tudott természetes folytonossaggal magas kultu-
rava fejlédni s a felsé osztalyok kulturaja ezért ide-
gen utanzo és gyokértelen, a népé pedig visszaesod
és betokozodo. ,,Ugy vélem, hogy a valdo nemzeti
poézis eredeti szikrajat a koznépi dalokban kell nyo-
mozni.” M¢élyen érzi és szuggesztiven mutatja meg a
nemzeti hagyomanyok erejét. ,,A lélekkel tolt nem-
zetek nem ragaszkodtak hidba hagyomanyaikhoz ...
Ezek emlékezete koti 6szve az ¢éloket az elnyugo-
dottal tovabbra is s e kotelék az egymasra kovet-
kez6 nemzedékeket szellemi kapcsolatban tartja dssze.
Hivtelen vala a természethez minden nép, ha ezek-
kel nem gondol s minden hivtelenség a természet
irant kegyetleniil bosszulja meg magat. Elsorvadtak
0k nyom és emlék nélkiil.” A multjat elfelejtett nem-
zetet talaléan olyan emberhez hasonlitja, ki élete
derekan egy szerencsétlenség kovetkeztében elve-
sziti emlékezOképességét. Minden tudasa ¢és eddigi
tapasztalata semmivé lett, Gjra kell tanulnia, el6lrdl

kell kezdenie mindent ifjisaga mély erdi nélkiil, hol-
ott most mar hasznalni kellene eddigi tapasztalatait.
»Egész nemzet élete, mint egyes emberé. Ezt és azt
az ¢leten keresztiil O0ml6 emlékezet teszi egésszé,
folyvasttartova, naprél-napra gazdagabba... Minden
nemzet, mely elmult kora emlékezetét semmivé teszi,
vagy semmivé lenni hagyja, sajat nemzeti életét gyil-
kolja meg: s akarmi mas kezdddjék ezentul: az a
régi tobbé nem leszen. Az id6tdl fogva eltiint a nem-
zet 7 Lélektani latassal vonja meg az altalanos em-
berszeretet hatarait: ,,Szeretni az emberiséget, ez
minden nemes szivnek elengedhetetlen feltétele....
Azonban az ember véges allat, hatasa csak bizonyos
meghatarozott korben munkalhat. Azért ne hidd,
mintha Isten benniinket arra alkotott volna, hogy a
fold minden gyermekeinek egyforma testvérdk s a
fold minden tartomanyainak egyforma polgaruk le-
gylink ... Az egész emberi nemre joltevé hatast gya-
korolni az a nagyok legnagyobbikanak sem adatik.
Sohasem tudtam megérteni, kik azok, kik magokat
vilagpolgaroknak nevezik. Az emberi tehetség paranyi
lampa, mely egyszerre keskeny kort tolthet meg fé-
nyével s ha egy helyr6l masra hurcoltatik, setétséget
hagy maga utan. Bizonyos helyhez kell azért kapcso-
tatnunk, hogy azt jotékony vilagitassal allandéul bol-
dogithassuk.”

Ezzel a latassal fordulva kora magyar élete felg,
a nemzetkritika kemény vadjaival szo6l: ,,Mi két most
titeket, mint egész néptomeget egyiivé? Hol a szel-
lem, mely kisebb-nagyobb mértékben minden kebe-
len keresztiill langoljon? Jatékszineitek? Bujdoklo
vandorok satrai, hol kiilonben is minden alak idegen.
Gyiiléseitek? Egyik osztaly kirekeszté tulajdona, hol
az a lehetségig gyéren jelen meg. Egyhazaitok? Azok-
ban meghasonlatok s felekezet lelke szallt belétek ...
De ti ezekkel nem gondoltok. Ti egyenként kiilon
vilagga teszitek magatokat s paranyi koreitekben el-

szigetelve keringtek. Jon a koltd s énekét a hajdan-
rol elzengi, de ki hallgatja 6t? Jon a szénok s em-
liti 6seiteket, de beszéde kialtd sz6 a pusztaban.”

A hagyomany csekélysége, vagy megszakadasa
azonban nem ment fel a kotelességek alol. ,,Amit
apaitok nem tettek, azt nektek kell tenni... Oseitek
paranyi fészket raktak? Szedjétek Ossze a romokat
s tegyetek beléle mély alapot jovendd nagysagnak.
Apréo harcokot vivtak? Csinaljatok a békesség mii-
veit temérdekekké. Valtozékonysagban sinylettek?
Valtozzatok ti is, mint a lepke, nemesbnél nemesb
alakokra.” (Mohacs.)

Mintha Széchenyi: ,,Merjetek nagyok lenni”-ét
hallanank.

Es irhatta volna Széchenyi is azt, amit az ak-
kor megnyilt magyardvari gazdasagi intézetrdl irt:
»Magyarorszag foldmiveld orszag, nalunk az ado6zo
nép legnagyobb része nemesség s még a varosi kéz-
mivesek tobbsége is foldet mivel és barmot tenyészt...
s mondjatok meg, mint folytatjak azt? Felelet: 0gy,
mint a jobbagytelkeiteken lako szegény nép, ez pe-
dig, mint &seitél orokbe vette. Mi gazdasagunkkal is
ugy tesziink. mint nyelviinkkel Egyik nélkiil sem él-
hetiink, egyiket mint mdsikat naponként hasznaljuk:
mégis esziinkbe nem jut, hogy megtanuldsokra gondot
kellene forditani. S kell-e csudalnunk, ha mindketto-
ben szamtalan hibdkat kovetiink el? Ne higyjétek,
mintha gunyolédni akarnék, sajat keserii tapasztala-
somat mondam el... Azonban mit ifjan nem tanul-
tunk, azt most mar 6sz fejjel ki nem poétoljuk. Ha-
nem a jovendd el6ttiink all. Nézzetek elére s a fiai-
tokat kildjétek tanulni, hogy jobbak lehessenek, mint
mi valank.”

IL
Az ilyen lelket tartdosan nem szorithatjak
vissza egyéni ¢lete sivarsagai; a gazdalkodo vi-
déki ¢élet, mit kedv nélkil folytat s a gondok,

hogy meghalt testvére csaladjat is 6 tartsa el.
Mikor az érlel6d6 nemzeti Ontudat megkezdi koz-
¢életi munkajat, az 0j aramlat Kolcseyt is kisodorja
maganyabol. 1829-ben Satmar-megye f6jegyzdjévé
valasztjak. A rendi Magyarorszagon a megyék kiilon
kis koztarsasagok, ahol az ébredd szellem kiilon-
kiilon vivja csatajat. Itt kezdi kozéleti palyajat
Kolcsey. A satmar-i adéz6é nép allapotardl szolo

beszéde gazdasagi szociografia és szociologia, kor-
rajz és nagy jovobelatas.
Mikor az 1832-36-i rendi orszaggyiilés Po-

zsonyban 0Osszejon, masodmagaval 6 képviseli me-
gyéjét. A 40-en tali férfi rovid kozéleti multja el-
lenére csakhamar az orszaggyiilés szellemi kozpontja.
Széchenyi és Wesselényi ellenzékiségét megbénitja
helytik: a férendi tabla. A kovetek kozil Deak
Ferenc egyéniségének nincs sodrasa. Kossuth még
az Orszaggytlési Tudositasokat irja. A kovetek tab-
lajan Kolcsey a vezér. A legfontosabb feliratokat
és atiratokat 6 szdvegezi meg, a legsulyosabb kér-
désekben 6 gyur a szétszort ellenzéki csoportokbol
egységes kozvéleményt és akaratot. Kossuth igy
ir rola (Pesti Hirlap 1842):

»A tiszai kovetek asztalanal egy férfi allott,
kinek halk szozata szent pietas ihletéseként rez-
gett végig a csontvelékdn. Egy erds lélek toredé-
keny test lancai kozott. Tar agyat Oszbevegyiilt ke-
vés hajszal lengte koriil, szintelen arcan ezernyi
atvirrasztott éjnek tikkadtsaga iilt. Egyetlen szemé-
ben a nemzet mult, jelen és jovo banata tiikkrozott.
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Szava tompa, mély €s érctelen, mint egy siri hang,
melynek monoton egyformasaga csak ritkan, csak
az indulatok legfébb hevében szallongott ala. Es 16n
még tompabb, még érctelenebb, még siriasabb,
mikor aztan oOkolbeszoritott jobhjat emelve a rea
meresztett szemek elétt ugy allott, mint egy tul-
vilagi 1ény, kinek szellemszavat nem gy, mint
a masét, az érzékletek segedelmével, hanem kozvet-
leniil lelkiink lelkével véltik hallani. Es e siri
hangra siri csendesség figyelmeztetett, melyet csak az
érzelmek villanyos kitorése szakasztott félbe.”

Ez a hatalmas szénoki erd el6szor a magyar
nyelv orszaggyllési hasznalata érdekében szallt sikra.
A tanacskozasi nyelv mar 1790 o6ta magyar volt,
de a két tabla egymassal, a kirallyal még latinul
levelezett s a torvényeket is latinul szerkesztették.
Kolcsey inditvanyara a kdvetek mindezen téren a
magyar nyelv bevezetését kovetelték. ,,Valamint
csak €16 testben, Ugy csak él6 nyelvben van 1élek.”
A forendek ragaszkodnak a latin nyelvhez, mert ez
évszazados szokas. Kolcsey valasza igy hangzik:
»A szazados szokasok tekintetét a karok és rendek
erdsség gyanant el nem fogadhatjak. Mert ha a sza-
zadok a nyelv iigyét hatraltathatjak, Ggy minden
remény semmivé tétetik. Mert nem minden szazad
lefolytaval 1) erésség fog-e szarmazni? Ami a nem-
zet természeti jussainak és az igazsagnak alapjainal
fogva jo, tiszteletreméltd és szent, az jo, tiszteletre-
meéltd és szent marad, ha 1étét csak a mai naptol
szamlaljais.”
soran at cafoja az el-
lenérveket. ,,Azt mondjak tovabba a férendek,
lassan kell haladni, erdszakolni nem kell ezen
1épést. De hat nem elég lassusag-e 43 év oOta kiiz-
deniink a nyelvért? ...Azonban a férendek talan a
lassusag ideajat szazadokhoz kotik?” A foérendek:
»--. Nem kivannak egyebet, mint a latin nyelvbol
oly szent nyelvet csinalni, mely &ket a sokasagtol
elkiilondzze. Vagy talan a demokratiatol félnek, ha
az anyai nyelv felemeltetik?”

A nyelv 1j hatoteriiletét latja szinpadban, a
»~hemzeti jatékszin” (4llandé magyar nemzeti szinhaz
Pesten) érdekében hosszii beszédet mond.

Minden alapveté kérdésben felszolal; a val-
lasiakban (dézma, vegyeshdzassag) kimondjas ,,a l1élek
meggy6zodése felett senki foldi itélészéket nem
tarthat.” Felszolal a szolasszabadsagért is, de (a li-
beralizmus zsendiilésekor) nem hive a féktelen szo-
lasszabadsagnak, viszont koveteli, hogy a gat ne
kozponti hatalom, hanem orszaggyilési végzés és
biroi szerv legyen.

Erdemes idézni, ahogy akkor Ilatta a varosok
kérdését, mikor még az Uj kapitalista varosfejlodés

Beszédek és lizenetek

csak oOhaj volt Magyarorszagon. ,,A varosokban
lelem a magot a nemzeti szorgalomra. A 1épcsot,
minek segédével nemességiink a milliokbol allo

néptomeggel kapcsolatba johet, kapcsolatba, amely
nélkiil el6bb-utdobb az oligarchia vasjarmaba szaba-
dulas reménye nélkiil fog kényszerittetni.”

Parlamenti miikodése sulypontja azonban a
szegény nép, a jobbagysag jogaiért vald kiizdelem.
O ad el6szor elhallgathatatlan stlyd hangot a reform-
kor nagy kivansaganak, hogy ,az adozd nép nagy
tomege egyszer mar a polgari alkotmanyba belépjen
s ezaltal az alkotmany 700.000 puhasag és szegény-
ség altal elaljasodott Iélek (a nemesség) helyett
10 millio felemelkedhet6t nyerjen”.

Harcol sorsuk enyhitéséért (az addbehajtas, az

uri szék targyaban). Egyik legszebb beszédét mondja
el katonaskodasuk 0j rendszere érdekében (sorsvonas
targyaban), mely az eldljarok tetszésére bizott GOssze-
fogdosas és a bizonytalan ideig tarté katonaskodas
helyett sorshuzas altal wvald kijélolést és tiz évben
megszabott szolgalati idot ajanl.

A Dbirtokproblémat gazdasagi, tarsadalmi és er-
kolesi oldalrdl egyarant megvilagitja. Az elsdsziilott-
ségi joszagok targyaban tartott beszédében ellene van
a javaslatnak, hogy a kotott nagybirtokok csak az
elsOsziilotti ag tulajdonai legyenek. ,Mi lenne az
orszagbo6l, mely csak nehany nagybirtokos sajatjava
fogna valni? Nem holtbirtokra, de a birtokot gyii-
molcsoztetd kezekre van a hazanak sziiksége. Ugyan-
azon joszag tobb birtokos altal miivelve, hasonlatla-
nul tobb jovedelmet ad”.

,Nincs is ok, mit ez intézetek mellett felhoz-
hatnank, mint a nemzetségi nevek fenntartdsa. Ha az
orszag boldogsaga legkisebb részben is nevekhez
volna kotve, akkor igen is ezen ok érne valamit”.
»Jaj lenne a hazanak, melynek fenntartasa csak bi-
zonyos nevekhez volna kottetve. Ez haszontalan ve-
szélyes elditélet lenne... Jo hazafi, kozjora dolgozo
polgar paranyi nevek kozott is talalkozik, s a koz
csak jo polgarokat kivan, de mennél tobbet, kik ko-
zOtt a birtok eloszoljon. Ki kezében legyen a birtok?
az mindegy, de nem mindegy: hany kezében legyen?
Mert birtok tartja fenn a polgart, és sok olyan pol-
gar, ki birtokkal bir, tartja fenn a hazat”. Kozhaszna
alapitvanyokat sem az elsosziilottek tesznek: ,,joté-
kony intézetek azoktol eredtek, kik javaikat faradas-
sal maguk keresték, az alatt, mig az elsdsziilottek
hazar6l nem gondolkozva rohantak keresztiil az éle-
ten s alapitvanyok helyett végetlen addssagokat s
nyomorgé hitelezéket hagytak magok utan”.

A tarsadalom, a hitel érdeke nevében: , ,mivel a
haza egészérdl, magarol a nemzetrél, nem pedig egyes
nevekrol illik  gondoskodnunk;... mind a jelenben
fennalld intézeteket eltordltetni kivanom, mind azt
ohajtom, hogy azok a jovenddre is megtilalmaztassa-
nak” — fejezi be beszédét.

Es mar felveti a gyokér-kérdést is, hogy a
jobbagyot fel kell szabaditani és foldje tulajdonosava
kell tenni. Az 6rok megvaltas iigyében tartott beszé-
dében mondja: ,,Nehéz lenne meghatarozni: mi vala
nagyobb blin? Az-e, amit a jobbagy nép undok tet-
tei altal elkovetett, vagy az-e, amit a nemesség az
ezen tettekre szabott blntetéssel véghezvitt? Nem
értem itt az embertelen kinzasekat, miket Zapolya-
nak talalékonv esze kigondolt; hanem értem azon
orszaggyiilési hatarozast, mely nemcsak az akkor élt
jobbagyokat, de azoknak még meg sem sziiletett, ko-
vetkezoleg a biinben részt nem vehetett maradékat
is Orokos szolgasagra karhoztata”.

Nagy politikai éleslatassal a problémat a mo-
narchikus eszme szempontjabol is megvilagitja: ,,Nép-
boldogsagnak csak az Istent6l s emberektol elatkozott
oligarchia lehet irigye; s szerencse, hogy polgari al-
kotméanyunk oligarchidt nem ismer. Itt igen is, hol
oligarchia viragzik, hatalmasan szokott az a néposz-
taly vagyonossaga ellen dolgozni. Mert jo birtoku
nép.... hatalmassa teszi a monarchiat s e kettd kozt
az oligarchiak torvény ald szoritva féketlen hatalmo-
kat elvesztik.... Ott nincs erejok veszélyes nepo-
tizmust {izni, s az igazgatas minden agait rokonok-
kal és creaturakkal megtdlteni, hogy kéj szerint ural-
kodjanak. Ott nem formalhatjak magokat aegyptusi
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szent kaszttd, melynek tagjai torvényen és igazsagon
gazolhassanak, ahozzajok nem tartozokat letapodjak”.

De érdeke ez a nemességnek is: ,,Mar tek. Ren-
dek, egy par szazezernek millio kozott csendesség-
ben élni: ez bizonyosan a milliok joakaratatol van
fliggésben”. Joakarat csak kolcsonds bizalmon alapul-
hat, ez pedig Gr ¢és szolga kozt nem lehet. A nép
nyomora volt a fOoka a parasztlazadasoknak. ,,Fel-
szolitom a kormanyt, ily esetekben mi a mod, mely
altal benniinket megoltalmazand? Talan hohérpallos
és kotél? mik a biinosok ellen fordittatnak. Nyomo-
rult eszkozok! Mert ezek semmivé tehetnek ugyan
egyes ¢életet; de itt nem egyesekrdl van szo: itt a
szo azon halhatatlan hodithatatlan szellemrdl van,
mely szazak oOta most langgal lobogva, majd hamu
alatt emésztédve ég. Es ezt nem zabolazza meg fé-
lelem, nem gy6zi le hatalom; ezt csak megszelidi-
teni lehet. Nem egyébbel pedig, csak oly kozos ér-
dekkel, mely a tarsasag tagjait egyforman kosse a
hazahoz; s ez érdek csupan két szo6: szabadsag és
tulajdon”.

Ne felejtsiik el,
vetség koraban,
dotta!

A kormany hogy -eltavolitsa a dietarol a ko-
vetek szellemi vezérét, megyéjén at aknazta ala
O0t. A megye visszavonva addigi utasitasait, varatla-
nul a korméany javaslatai mellé allott. Kolcsey és
Wesselényi hasztalan probaltak ezt visszavaltoztatni,
a félrevezetett nemesseég meg se hallgatta dket. Nem
volt mas valasztas: vagy kovetni az elvei elleni uta-
sitast, vagy lemondani. Az utobbit valasztotta. A
kovetek tablajanak 1835 februar 9-iki {ilésén Ossze-
foglalta szocialis programjat és bejelentette lemonda-
sat, hogy elveihez hi maradhasson.

,Jelszavaink valdnak, haza és haladas! Azok,
kik a haladas helyett maradast akarnak, gondoljak
meg! miképen a maradas szonak tobb jelentése van.
Kor szerinti haladas épen maraddst hoz magaval,
vesztegmaradas kovetkezése pedig senyvedés”. A
megrendité beszéd hatasa alatt a kovetek a gyasz
jeléiil aznapra felfiiggesztették az iilést. Tehették: a
reformok lgyét tiz évre eltemette Kolcsey tavozasa.
Az orszaggyulési ifjak gyaszfatyolos kalapban, fak-
lyasmenetben bucsuztak tdle, Kossuth Orszaggyilési
Tudositasai gyaszkeretben jelentek meg. Bucsuban-
kettjén ott volt Széchenyi, Wesselényi, Deak. Bucsu-
szavaval Kolcsey a magyar nép fejlodésére iritette
poharat.

ezeket a szavakat a Szentszo-
s a Metternich uralma idején mon-

I1I.

Hazamegy gazdalkodni. Berzsenyi halalara meg”
irja s elkiildi az Akadémidnak megrazéd bucstbeszé-
dét: ,,Arnyéka az elkoltozottnek, sirod felett zeng
az engeszteld szo6zat.... Az élét utai keresztiiljar-
nak egymason, s leggyakrabban elveink szentsége
sem oltalmazhat meg akar tévedéstol, akar félreér-
téstol; de a sirdomb békesség laka; s kiiszobén em-
beri érdek nem Iéphet be”.

Szeretne Pestre jutni akadémiai titkarnak, hogy
tudomanyos munkassagat jobban folytathassa. Nem
6t valasztjdk meg. Szeretne alispan lenni: torvény-
teleniil kihagyjak a jeloltek koziil. Es 1837 nyaran
egy hivatalos birtokmegosztas miatti haragban (ahol
a sorshuzason a szerencse neki kedvezett) politikai
ellenfelei és rokona, Kolcsey Mihaly, fellazitjak ellene
a jobbagyokat, akik vetését, kaszalojat teljesen tonk-
reteszik. Karat sohasem kapja meg. Annyi gabonija

se maradt, amennyi maganak kell. Egész ereje meg-
feszitésével kell kiizdenie a betevd falatért. Ebben
a lelkiallapotban irja meg Zrinyi mdsodik dalat, a
legreménytelenebb magyar verset.

Aztan felegyenesedik mégegyszer; baratjat,
Wesselényit hiitlenségi perbe fogtak s 6 vallalja vé-
delmét. Folyton ezen dolgozik.

Kozben a maganyos férfi attekint életén és megirja
neveltjéhez, unokadccséhez a Parainezis-t, amely er-
kolesi végrendelete. Egy bolcs és tiszta Iélek nagy
tapasztalatai, egy szent sziv kristalytiszta erkdlcsi
értékrendszere él benne mindorokké. A megprobalt
lélek megnyugszik.

»A sorsnak kedvencei nincsenek, csak eszkozei.
Kemény részvétlenséggel az egyes erant intézi az az
egész menetelét”.

,Minden erény Onaldozattal jar, felaldozasaval
pillantatnyi kényiinknek, megtagadasaval 6nhasznunk-
nak, s nem ritkan hajlandésagunk, vagy gytldlségiink
elnémitasaval: Azonban minden aldozat kicsiny azok-
hoz képest, miket a hazanak kivanni joga van....
Mert tudd meg: e szoban: haza, foglaltatik az em-
beri szeretet és Ohajtas targyainak egész 0szvessége”.

»dors valasztott embere a maga hivatasat meg-
érzi. De a valasztottak sokfélék. Egyik valasztva 16n,
hogy elvettessék, mint a mag, jovO aratas reménye
miatt elrothadandd; masik, hogy érett kalaszként
tinjon fel, idejét toltve sarld ald jutando”.

,»Higy] nekem: e szd boldogsag, egyike a leg-
bizonytalanabb s legsziikebb értelml kifejezéseknek;
s ki boldogsagot vadasz, arnyékot vadasz. Teljesitett
kotelesség s nemes torekvések oOnérzése, kiizdés s
banat kozt is nyugalmat tenyészt....”

,Minden egyes ember, még a legnagyobb is pa-
ranyi része az egésznek; s minden rész az egészért
léven alkotva: azért kell munkalnia is. Ki sajat jol-
1étét egyetlen egy focél gyanant {zi, nevetségessé
teszi magat minden gondolkozo fej eldtt. Az embe-
riség mint az Ocean, melynek ezredekig, myriadokig
tarto élet rendelteték s egy ember mint egy buborék,
mely tdmad, ide s tova hanyatik, s pillantat mulva
széllyel pattan a megmérhetlen tomegben eltii-
nend6 ...”

«....a felébredés kinos orajanak gyotrelmeit én
is teljes mértékben szenvedtem, azonban szerelme-
met az emberiség s bizodalmamat az O6rok sors irant
hiven megoérizni torekvém; s hidd el nekem, ki e
kettét birja, az flistbement remények utan sem fog
vigasztalas nélkiil maradni”.

A megfeszitett munka megérli gyenge egészsé-
gét. Mégsem pihen. Wesselényi védelmi iratat be-
végzi. Betegen megy szakadd esOben egyik iigyfele
birtokbahelyezésére. Tiidégyulladast kap ¢és az egy
hét alatt végez vele 48 éves koraban.

Mar masnap eltemették. Egyrészt, mert az al-
ispanja sietett a megyegyilésre, masrészt, hogy ne joj-
jon tulsok vendég, akit a leszegényedett csalad ugy
se tudott volna ellatni.

Mikor Wesselényi 6t nap mulva Pesten meg-
tudta halala hirét, megrendiilve igy kialtott fel: ,,Nem

kozénk valo volt!” .

Halala szazadik évforduldjan o©Onmagunk iranti
kotelesség, hogy életmiivének minden részletét: a
kolto, az esztétikus, a kritikus, apolitikus, a gondolkozd
és az ember egész mérhetetlen szellemi és erkolesi
orokségét mai szemmel attekintsiik és szdmba vegyiik.
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Laszléo Dezso:

Vilagnézetiink apologiaja

— A mithosz

Még egyre hompolydgnek annak a vitanak hul-
lamai, melyet a transzilvanizmus kérdése koril /.
Szemler Ferenc inditott meg a Helikon oktoberi sza-
maban. Miutan a vitaindito cikk tévedéseit Kos Ka-
roly és Kacso Sandor a Helikonban, Csdszar Karoly
a Pasztortlizben és legujabban Viasarhelyi 7. Emil a
Lathatarban kiigazitottak, én ezekkel a kiigazitasok-
kal egyetértve, nem szolok hozza 1. Szemlér Ferenc
allitasaithoz, hanem a kérdés mélyére tekintve, azok-
rol a vilagnézeti érdekekrdl és valtozasokrol kivanok
irni, amelyek a vita soran meglatszottak. A vita
anyaga kivaloan alkalmas arra, hogy bepillantsunk
abba az 0] gondolkozasi mddba, amely az utobbi
idében egyre élesebben bontakozik ki fiatalabb szel-
lemi vezetdink sorai kozott.

L

Ha tomoren és roviden kellene ezt az uj vilag-
nézetet megneveznem, azt mondhatnam rola, hogy
racionalizmus €s materializmus. Ez a gondolkozas
valosagnak csakis az értelmileg megfoghato és kife-
jezhetd jelenségeket, tényeket dolgokat tartja. Lé-
tink biztositasanak utjat ¢s az élet anyagszeri jelen-
ségeinek megismerésében, a fizikai erék kifejleszté-
sében latja. Ilyen kifejezések, mint I¢lek, eszmény,
vallas, kegyelem, szeretet, hit teljesen idegén ennek
a gondolkozasnak, vagy csak annyiban érnek vala-
mit, amennyiben a materialis érdekek megbujtata—
sara, alcazasara alkalmasak. E szerint a gondolkozas
szerint a valdsagkutatds nem mas, mint az élet ér-
telmileg felfoghat6 materialis jelenségeinek megraga-
dasa és kifejezése. Ez a gondolkozas nem hisz a kis
egyéni kezdeményezések jelentdségében ¢és sorsfor-
mald hatasaban, teljes mértékben elveszitette a hitét
abban, hogy kisebbségi néptoredékiink a mai viszo-
nyok kozott meg tudja Orizni sajatos értékeit és élet-
formait. E gondolkozas képviseloi egyre inkabb han-
goztatjak, hogy csakis az anyagi erck fejlesztése és
biztositasa altal lehet egy népet megtartani. Az a
racionalizmus és materializmus, amely I. Szemlér cik-
kében megjelenik, nem elszigetelt, hanem igenis egyre
altalanosodd meghatarozojava valik az életnek. A té-
nyeket vilagosan szemlélo elme elétt nem kétséges,
hogy ennek a gondolkozasi modnak az alapjait abban
az 0j racionalista materializmusban kell keresniink,
amely egyfeldl a marxizmus lefojtott er6ib6l, masfe-
161 az 0j nemzeti szocializmusbol taplalkozik.

Emogott a gondolkozas mogott két nagy vilag-
nézeti tabor all, amelyik gazdasagi, politikai, hatalmi
sulyanal fogva szerez érvényt gondolatainak. Ebben
a gondolkozasban az ember megelégszik a maga ér-
telmi képességeivel és anyagi erdivel. Ott ahol ez a
gondolkozas kifejezéshez jut, az egyén azonnal ke-
resi a tomeget, hogy annak erejében biztositsa magat.

A mi sajatos helyzetiinkben azért tartjuk ezt a
gondolkozast veszedelmesnek, mert sajat 1étérdekiink
alapvetdé vonatkozasaiban ismerjiikk el olyan er6knek
a létjogat, amelyek éppen a mi megsemmisitésiinkre
vonulnak fel. Err6l a kérdésrél bévebben irtam lapunk
1936. évi 6szi—téli szamaban ,,Kisebbségi miivelddé-
stink {igye” cim alatt.

és jelszo

vitahoz -

A transzilvanizmus mint vilagnézet éppen azt a
vilagnézetet jelenti, amelyik sajatos, exisztencialis ér-
dekiinket védi abban a helyzetben, ahol ma ¢liink.
Ez a felfogas nem zarkozik el az élet gazdasagi vo-
natkozasaitol, de a valdsag alatt sokkal tobbet ért,
mint a puszta materialis tényeket. Ez a gondolkozas
realis gondolkozas, mert (miutan nem lehet nagy
dolgokat, nagy mozgalmakat inditani) komoly paran-
csolat azoknak a kis feladatoknak végzése, amelyek-
bol a nagy élet Osszetevodik. Nem var az igért nagy
csodakra, hanem a mindennapok kis feladatainak el-
végzésében szenteli meg a maga életét. A holnapi
esetleges tuzokért nem adja el a mai biztos verebet.
Mivel a természetet nem a materialista theoria meg-
allitottsagaban, hanem ¢€l6 valdsagaban nézi, midig
tal lat azon és a materialista vilag folott magasabb
¢élethatalmakat, lelki erdket lat és meri is életét ezekre
raépiteni. Szamara a torténelem is tobb mint pusztan
materialis valtozdsokra visszavezethetd torténések
sorozata. E vilagnézetrdl bizonysagot tevd alkotasok-
ban a torténelem lelke szolalt meg és adott ma is
érvényes életparancsokat, megtartdo erdket.

Ennek a gondolkozasnak els6 jelentkezése a vilag-
habora utan kétségkiviil a szépirodalomban indult meg,
majd kihatott tarsadalmi ¢életiink mozgalmaira és
intézményeire. Befelé sajatos értékeink megismerését
és biztositasat, kifelé a mas népek iranti megbecsii-
lést és 0j orszagunk tdérvényes rendjébe vald aktiv
belehelyezkedést hirdette.

Amint azt nemcsak a transzilvanista Kos, Mak-
kai vagy Reményik, hanem Szekfii Gyula is tobbszor
kifejezte, a transzilvanizmusban, mint vilagnézetben
a Romaniaban ¢él6 magyarsag exisztencialis érdeke
nyert kifejezést. Ez a vilagnézet az, amelyik mellett
létlinket ebben az orszagban, ennek torvényes rendje
kozott a legsikeresebben tudjuk biztositani. Termé-
szetes, hogy ennek a vilagnézetnek vallalasa a ki-
sebbségi sors kovetkezetes és aldozatos vallalasat is
jelenti. Ez a vilagnézet valasz arra a rengeteg kér-
désre, amelyet egy szoval a kisebbségi kérdésben
foglalhatunk egybe.

Irdink nagy szolgalata az volt, hogy erre a
vilagnézetre raébresztettek, ezt az életlatast liraban,
regényben, tanulmanyban és Ujabban dramaban is
népkozosségiink elé allitottak. Az az ifjisdgi vonal,
amely a mi mozgalmunkkal kardltve bontakozott ki,
ennek a vilagnézetnek lett szerves folytatdja és to-
vabbplantaloja. Ifjusagi mozgalmunkon keresztiil a
a tarsadalmi kérdések és azokon beliil elsdsorban a
falunak a kérdése és a népegészségligy felkarolasa
egészitette ki a transzilvanizmus eddigi hatoteriile-
tét. Ennek a gondolatnak legkevésbbé politikai és
gazdasagi életiinkben lehetett polgarjogot szerezni,
mert éppen ez a két teriilet volt az, ahol népko-
zOsségiink sajatos érdekeit a maga felfogdsa szerint
legkevésbbé intézhette. Es éppen ebbdl a ténybdl
lehet magyarazni, hogy ezen a két ponton tudott az
Uj materialista racionalizmus kozosségi életlinkben
érvényesiilni. Jelenleg pedig éppen az a helyzet,
hogy a korabban csak gazdasagi és politikai sikon
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megnyilvanuld 0j racionalizmus az élet olyan vonat-
kozasaiban is érvényesiilni kezd, ahol a gazdasagi
és politikai szempontoknak nem lehet dontd sulyuk.
Azok a gazdasagi és tarsadalmi érdekek, amelyek
az 0j racionalista materidlizmus mogott allanak,
mindkét oldalrol kivanatosnak tartjak az 0. n. tran-
szilvan szellem diszkreditalasat és hatd erejétdl valo
megfosztasat, mert a kiils6 gazdasagi és tarsadalmi
torekvések eldtt mindig akadalyt képeznek azok az
emberek, akik sajatos, testhez szabott, itt kialakitott
vilagnézet alapjan akarjak népkozosségiinket szel-
lemi nagykorusagra és abbol kovetkezd érettebb és
hatarozottabb gazdsagi és tarsadalmi létre segiteni.
Ennek a kalandor gondolkozasnak csak két lehetd-
ség kedvez, ha kiskorusagban, gyamsagraszorultsa-
ban marad népkozdsségiink, vagy ha kritikai gondol-
kozasat feladva, vakon indul a sajat korén kiviilrél
iranyitott, sajatos érdekeivel ellentétben all6 nagy
vilagnézeti mozgalmak utdan. Ma még nem mondjak
meg nyiltan, hogy milyen vilagnézet all azok mo-
gott, akik a transzilvanizmus ellen tdmadasokat in-
téznek, de a tdmadok mar tudjak, mit fognak mon-
dani, ha eljon majd annak az ideje, hogy pozitive
is szint valljanak. Aki éber figyelemmel Kkiséri éle-
tink alakulasat, feltétleniil meglatja, hogy egy egész
sereg olyan torekvés indult soraink kozott, amelyik
ma még csak tagad, még csak diszkredital, anélkiil,
hogy a maga felfogasa mellett szintvallana, de a
sorok kozott mar itt-ott kidugja sajatos szellemének
meztelen 1olabat. Ezek az elmék jol latjak, hogy az
irodalom a legartatlanabb, de legtobb emberhez el-
jutd létforma, amelyen keresztiil igen konnyen lehet
bomlasztani, hangulatkeltéssel masok hitét és hitelét
megrontani.

IL.

Cikkem els6 részében altalaban beszéltem arrol,
hogy a sajatos transzilvan vilagnézettel szemben egy
uj racionalista materidlista vilagnézet van felvonulo-
ban. Most ratérek arra, hogy ennek jelei miben mu-
tatkoznak az I. Szemlér Ferenc cikkében.

Mindenek el6tt azt allapitsuk meg, hogy Szem-
lér minden miivészvolta és valdsagkutaté szandéka
ellenére sem tudja, hogy mia mithosz? O a mithoszt
azonosnak veszi a jelszoval. Szerinte a jelszo tar-
talma mindig a mithosz, a jelszonak mindig van va-
lamelyes mithikus velejardja. A jelszoval azonos mit-
hosznak viszont nem adja pontos fogalmi meghataro-
zasat, aminthogy egész cikke nélkiilozi a fogalmi
pontossagot. Felfogasat talan legtomorebben kifejezi
ez a mondata: , A kozonséges szavakkal ellentétben
a jelszo fogalmi jelentése csekély. Tartalmanak leg-
nagyobb részét érzelmekbdl és a tudat hatarat alig-
hogy elért, tobbé-kevésbbé zavaros képzetekbdl me-
riti”. Ha a jelszoval azonos mithosz meghatarozasaul
Szemlér fenti tételét elfogadjuk, akkor annak leg-
vildgosabb igazolasat sajat cikkében talaljuk, az valo-
jaban jelsz6 és mithosz, e két szot szemléri értelem-
ben hasznalvan. Szerinte a mithosz nem realis dolog,
hanem csak latszat. Csak addig van Iéte, amig lat-
szat-voltanak szuggesztidja alatt tudja tartani rajon-
goit. A mithosznak tehat nincs valés tartalma, a
valosag kutatds tekintete alatt a mithosz egyszerre
szerte foszlik, mint a kod.

Ezzel szemben meg kell allapitanunk, hogy a
mithosz ¢és jelszd6 semmiképpen sem azonosithatd valo-
sagok. A mithosz nem mas, mint a primttiv ember
hitének, vilagmagyardazatanak és miivészetének naiv
egysége. Még rovidebben: a mithosz az dskultura,
vagy minden kultura dse és dstalaja. A primitiv em-

ber szellemi élete a legteljesebb és legbensébb élet-

egységben bontakozik ki. Szelleme szembe szall a
kornyez6 vilaggal és annak magyarazatat keresi és
magyarazatat adja. Ennek a vilagmagyarazatnak
tartalmaban dont6 helye van az Istenben vald hitnek
¢és formajaban a milivészi fantazianak. A mithosz a pri-
mitiv ember egyetlen redlis szellemi magatartasa a vele
szemben alld ismeretlen vildag megismerésére és le-
gy6zésére. A mai ember vallasanak, vilagnézetének
és mivészetének egysége jelentené azt a hatalmat,
ami a mithosz volt a primitiv ember életében. Ter-

meszetes dolog, hogy az emberiség talnétt a primi-
tivmithosz-képzés fokan, mithoszaibdl kialakultak a

fejlettebb vallasok, a szerteagazo tudomanyok és a
gazdag teriileti miivészetek. A modern ember egyik
tragédiaja éppen abban van, hogy szellemi életének
ezt a harom teriiletét semmiképpen sem tudja mar
egységben latni. A modern embernek ezért nincsen
igazi mithosza és ezért jut el oda, hogy a mithoszt
azonositja a jelszoval. A jelszonak viszont kettds ér-
telme lehetséges: a jelszo lehet egy szellemi iranyzat
tomoren megfogalmazott tartalma, amely hoditdo erd-
vel, megragadoan fejezi ki a mozgalom részletesen
kifejtett ideologiajat, ilyen értelemben pl. a francia
forradalom jelszava volt: a ,szabadsag, egyenléség
és testvériség”. De lehet a jelszonak egy masik ér-
telme is: jelszavaik altal ismernek egymasra egy tit-
kos mozgalom tagjai. A mithosz ¢és jelszd tehat
semmiképpen sem azonos jelentésii szavak. A
mithoszban az emberi szellem a legszélesebb gaz-
dagsagban tobzddik, egyetlen alkotasban a maga egé-
szének teljességét adja, a jelszo viszont mindig em-
beri mozgalmakhoz kapcsolodik, benne a kozosségi
ember elmemunkajanak Osszefoglald, elvond képes-
sége, célzatossaga, taktikaja nyer kifejezést. A mit-
hosz alapja mindig az 0&sszemlélet, a jelsz6 alapja a
szervezett mozgalom. A mithosz a teremtd kezdet
képszerl kifejezése, a jelsz6 a vég felé mutatdé cél
tomor foglalata.

Fentebb azt allitottuk, hogy a mithosz a primi-
tiv ember Osi kulturdja egészének szerves egysége.
Fel kell tenniink a kérdést, hogy a modern ember
¢életében lehet-e, és ha igen, milyen mértékben lehet
mithoszrol beszélni? Ma egyre inkabb hallunk az 1j
német nacionalizmus vér-mithoszardl, vagy az U]
kommunista mithoszrdol, vagy maga Szemlér is beszél
a transzilvanizmusrél, mint mithoszrél. Ha azokat a
jelenségeket nézziik, amelyeket ma mithosz névvel
ruhaznak fel, azokban valdban latunk mithikus vo-
nasokat és ezek éppen abban latszanak, hogy az al-
taluk jelzett szellemi jelenségekben a vallasos, vilag-
nézeti és miivészeti elemek egymastol elvalaszthatat-
lanul érvényesiilnek. Az Gj kommunizmus épugy vallas,
mint vilagnézet, vagy miivészet. Ez masszoval azt
jelenti, hogy a modern ember szellemi, gazdasagi
mozgalmai az emberi szellem mithikus 0Gsalapjaibol
nének ki €s agaznak szét. Mieldtt a mozgalmak tisz-
tan megfogalmazott tételeikig, szervezett seregekig,
talalo jelszavaikig és kifejez6 mivészi szimbolumai-
kig jutnak, addig mithikus gyokerekbdl taplalkoznak
¢és sarjadnak. Egy mozgalom mithoszanak realis voltat
az mutatja, hogy tud-e abbdl a mithoszbol logikusan
rendszerezett és ¢életrevald vilagnézet sziiletni. A
mithosz nem ellentéte a valds ismeretnek, mert az
igazi mithosz maga mar valds ismerés, egy bizonyos
valésagos fejlodési fok egyetlen valosagos szellemi
¢életnyilvanulasa. A mithosz nem ellensége a maga-
sabbrendii valdsagismerésnek, hanem annak sziilo-
méhe és éltetd Osalapja.

Q Erdelyi Magyar Adatbank



Kérdés, hogy a transzilvanizmus még mithosz-e?
A Kos, Csaszar, Kacso és Vasarhelyi Z. Emil fen-
tebb idézett cikkeivel egyetértve, azt kell monda-
nunk, hogy a transzilvanizmus mar nem mithosz,
hanem mithoszbdl a valo vilaggal szembe nézd szel-
lemi vilag alkotasaképpen eldallott exisztencialis vilag-
nézet, A vilagnézet €s a mithosz vilagnézeti elemei
kozott az a kiilonbség, hogy a vilagnézet alapelve,
tartalma és egyes tételei logikai Uton igazoltak, a
mithosz pedig még nem indokolt vilagnézet. A tran-
szilvan vilagnézetnek ezt a logikai igazolasat elvégez-
ték a fentebb idézett cikkek, én csak arra utalok,
hogy a transzilvanizmus nemcsak logikailag igazolhato
vilagnézet, hanem népkozosségiink valosagos életigény-
lesét kizarolagos modon elbsegito, sajatos és életeros vi-
lagnézet is. A kisebbségi magyarsag életérdekét valoban
sziviikon hordoz6 emberek azok, “akik nem Kkiviilrél
megallapitott vilagnézeteken keresztiil nézik a mi sa-
jatos életiinket, hanem a mi sajat szemiinkkel néznek
kifelé minden vilagnézeti érdekcsoport felé. Csak
azoknak lehet érdekiik a transzilvanizmus gyengitése,
akiknek érdekiik valami mas vilagnézet igazsagainak
a transzilvanizmus helyére vald betolasa.

Hogy az a leeresztett sisakrostélyu mas vilag-
nézet, amelynek nevében Szemlér a transzilvanizmust
megtamadta, valoban az altalam fentebb jelzett ma-
terialista racionalizmus, a legvilagosabban mutatja
cikkének egész szelleme. Nincs érzéke a sokrétii
mithosz valosaganak megragadasara, azt azonosnak
veszi az ures jelszoval. Szamara csakis az anyagi
vilag valésdg A transzilvan realizmus valosagkutata-
sanak, felfogasa szerint, az a célja, hogy minden szel-
lemi életnyilvanulasrol bebizonyitsa annak latszat
voltat szemben a materidlis valésaggal. Ebben a ma-
gatartasaban nem az a legnagyobb veszély, hogy ra-
cionalista materialista felfogast kovet, hanem az, hogy
err6l az allaspontrél tagadja mindazoknak a tények-
nek valdsagat, amelyek az 6 ismeretelméletének ut-
jan meg nem ismerheték. De még ennél is stulyosabb
hibaja, hogy igy mutatja ki egy szerintiink életreval6d
vilagnézet haszontalansagat és nem lételét, hogy he
lyette nem mutat egy jobbat ¢és sajatos kérdéseinkre
¢leter6sebb valaszokat adot. Egy vilagnézet tartha-
tatlansagat mindig egy masik vilagnézet tiikrében
kell kimutatni, ha a mai transzilvan vilagnézet he-
lyett Szemlér egy ujabbat és jobbat ad, akkor az ¢
uj vilagnézete lesz az igazi életerds transzilvan vilag-
nézet. Mivel ezt Szemlér nem tette meg, elkeriilhe-
tetlenlil azt a benyomast kelti, hogy cikkében nem a
mi vilagnézeti tisztabban latasunkért, hanem valamely
mas be nem vallott vilagnézetnek a transzilvanizmus-
sal szembeni gy6zélméért kiizd. Annak, aki egy vi-
lagnézet csddjét kimutatja, feltétleniil kell rendelkez-
nie egy masik vilagnézettel, még akkor is, ha azt
ovatosan eltakarja. Nos, mutassa meg Szemlér ezt az
uj vilagnézetet, hogy a gyanu alol felszabadulva,
valoban igazolni tudja, hogy veliink egyiitt mindnya-
junk Ujabb és jabb Ontudatosodasaért kiizd. Ma saj-
nos egyre gyakrabban taldlkozunk a Szemlér maga-
tartasaval azonos jelenségekkel: tagadjuk azt, ami
van, de nem aruljuk el azt az allaspontot, amelyrdl
ezt a tagadast végezziik, pedig az olyan felkésziilt
és komoly tagadasnak, mint a Szemléré is, csakis
komoly allitas lehet az alapja. Mikor érkeziink meg
meg végre oda, hogy nyiltan és vilagosan is meglat-
hassuk azt az 0j szellemet, amely minduntalan taga-
doan kialt a transzilvanizmus ellen, de amelyik nem
meri Onmagat megmutatni?

I1I.

A Szemlér altal meginditott vitanak nemzedéki
vonatkozasai is figyelemreméltdéak. Szemlér allanddan
ugy beszél, mint aki mogott a fiatalabb transzilvaniai
irok szervezett és vele egyetértd kozossége all. Ezt
kiilonosen Kos veszi észre, aki egyenesen a fiatal
nemzedék Targul-Mures-i talalkozojan megalkotott
hitvallas képmutatdé alairasaval, vagy késébbi meg-
tagadasaval vadolja meg Szemlért, mert szerinte a
talalkoz6 hatarozata szoges ellentétben all Szemlér
felfogasaval. Mi attol féliink, hogy Kés nem jol és
nem elég ¢élesen olvasta el a talalkozd hitvalla-
sat, mert a hitvallas kimondja: ,sziikségesnek
tartja — a talalkoz6 — a transzilvaniai ma-
gyar szellemi élet eurdpai tajékozdodasat, e tajékozodas
targyilagossa tételét és a romantikus Onszemlélet te-
hertételétél valé mentesitését”. Annak az eldadasnak
bevezetdje, melynek végén a hitvallasnak ez a pontja
megsziiletett, éppen Szemlér volt. Szemlér cikkébol
nyilvanvaléan kitlinik, hogy a ,,romantikus 6nszemlé-
let” bizonytalan korvonalu megfogalmazasa alatt a
transzilvanizmust érti. A talalkoz6é elétt és utan ép-
pen sokszor hallottuk és olvastuk a hitvallas fenti
tételének megfogalmazasat az 0j transzilvaniai mate-
rialista racionalistaknal. Szemlér felfogasa nem szor-
vanyosés nem Uj jelenség, szerves meghatarozoja
azoknak az 0j materialistaknak, akik sajatos felfo-
gasukat eltakarva, a meglevo értékek tagadasa és
kedvezétlen szinben vald felmutatasa altal készitik
az utat egy, vagy éppen két mar megtevd, de még
ki nem mutatott vilagnézet szdmara. Amint a Szem-
lér cikke is mutatja, az 6szi taldlkozé ennek a szel-
lemnek tapot adott, s6t azt a véleménylinket is meg-
merjlik kockaztatni, hogy a talalkoz6? fémozgatdéi a
két kiillonbozo eldjelii raciondlista materializmus ta-
borabol keriiltek ki. Az 0. n. fiatal irok kozil egyes
egyedill Vasarhelyi Z. Emil nyilatkozott ebben a kér-
désben, de 6 mereven szembe helyezkedett Szemlér
tételeivel. Hogy a tobbiek hallgatdsa mit jelent, majd
eldonti az 1do.

Ez a vita is megmutatta, hogy a szavak és ki-
fejezések ellenére sem azonos és egységes felfogasu
fiatalabb intelligenciank. De itt ismét azzal a mar
ezerszer megmutatott jelenséggel talalkozunk: -elrej-
tett vilagnézeti sancok mogil puszta negacioval, sa-
jatos felfogasunk megmutatasa nélkiil bomlasztjuk a
kialakult értékeinkben vetett hitet és bizalmat.

Ezeknek a jelenségeknek lattdn valdban nem
csodalkozhatunk majd, ha szdmos olyan meglepetés-
ben lesz résziink, amilyent Kos Karolynak, a Helikon
szerkesztdjének kellett elszenvednie a transzilvan
szellemben dolgoz6 Helikon egyik dédelgetett legben-
s6bb ir¢javal kapcsolatban.

Mi nagyon orvendiink, hogy ebben a kérdésben
az Oszinteség vonalan allunk Kos Karollyal, akinek
izz6, de nyolc—tiz év elétt a magyarsag elott még
gyanu alatt allo transzilvan egyiniségét mi vittiik ko-
zelebb az ifjisag ébredd vilagahoz. Sohasem tudtuk
megérteni, hogy mi volt az oka Kds és néhany vele
rokon transzilvanizmust vallo idésebb magyar veliink
szembeni tartdozkod6 és igen gyakran f6lényesen le-
kicsinylé ujabb magatartasanak. Mi megmerjik josolni,
hogy Kos és tarsainak dédelgetett gyermekei koziil
nem Szemlér az utolsd, aki ha eljon az ideje, nyil-
tan is meg fogja tagadni azt a transzilvanizmust és
sajatos életlatast, amelynek 0j ontudatositasaban Kos-
nak igazan elsérendi szerepe volt. Nekiink ezt ilyen
Oszintén és nyiltan meg kellett mondanunk, mert igen
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gyakran Kkellett csodalkoznunk, hogy Kos és koz-
vetlen munkatarsainak kozossége nyiltan tadmogatott
olyan egyéneket és megmozdulasokat, amelyek egyre
nyilvanvalobban szembe kerlilnek a transzilvanizmus
vilagnézetével.

Mi kezdettdl fogva wvallottuk, hogy kozosségi
¢letiinket csakis az Oszintén megvallott vilagnézeti
elvek és alapok tisztdzasanak feltétele alatt lehet
berendezni. Minden mas meghatarozo tényez6tol el-
tekintve, hatarozottan A&lljanak egymas mellé azok,
akik ugyanazt a vildgnézetet valljdk és ha maskent
nem lehet, kényszeritsik egymast a vilagnézeti szin-
vallasra. Ha a transzilvanizmus valdban életerds, biz-

Simon Karoly:

tos valaszokat ado vilagnézet, akkor az ellenkezo-
vilagnézetek minden elaltalanositd torekvesével szem-
ben a legkomolyabban fel kell vennidk a harcot azok-
nak, akik ezt a vilagnézetet valljak és vallaljak.
Nagyon vildgosan kell latnunk, hogy a nagy vilag-
nézeti csendben milyen szivés és mélyrehatd munka
folyik ez ellen az életszemlélet ellen. Botorak és
gyavak vagyunk, ha az itéld kritika alkalmazasa nél-
kul a mi sajatos felfogasunkat elsoporni kész mozgal-
mak és felfogdsok embereinek melegégyainkban adunk
modot és alkalmat a kitelelésre, 0j erdgyiijtésre és
elhatalmasodasra.
Mi ismét megfujtuk a figyelmeztetd trombitat.

A cluji ref. kollégium tanuloinak tarsadalmi kérdesei

Szellemi életlink és kultdrank fennmaradasa és
fejlodése jorészt iskoldink sorsatol fiigg. Ma, amikor
iskolainkat a legsulyosabb veszély: az elnéptelenedés
fenyegeti, lehetetlenség észre nem venni azt a fenye-
getd veszélyt, amely ezaltal egész szellemi életiink meg-
maradasat és fejlodesét is veszélyezteti.

Tanuldink szaménak a csokkenése két okkal ma-
gyarazhatd. Az egyik rajtunk kiviil allo s el6idézoi
nem mi vagyunk; a masodiknak el6idéz6i mi va-
gyunk (belsé ok) s ezért kiillon egyénenként és csala-
donként kell magunkat okolnunk.

Az 0. n. kiilsé okok, amelyek iskolaink elnép-
telenedését idézték elod, szoros kapcsolatban vannak a
torténelmi valtozéssal. Az erdélyi magyar tarsadalom
mindenik osztalydt megviselte ez a valtozas, de kulo-
nosképpen azt az osztalyt, amelynek a gyermekei, mint
késébb latni fogjuk — a tanuldink szamanak éppen
a tobbségét alkottdk. Ez az u. n. kdzéposztaly, amely-
nek tagjai legnagyobbrészt az &llami hivatalokban fog-
laltak el allast s igy a legnagyobb lehetdségiik volt
gyermekeik iskoldztatdsdra. Ez a varosi értelmiségi
osztaly mondhatnok teljesen megsziint s azok a sziilok,
akik még é&llami A&llasban maradtak, gyermekeiket
mar csak ritka esetben adtak felekezeti iskolaba. Ugyan-
csak allami iskoldba keriltek a zsido és mas nemze
tiségli tanuldink is, akiknek a szdma azonban nem
jelentett tekintélyes mennyiséget intézetiink életében.

Ar utols6 4-5 esztend6ben hozott 0j elemi isko-
latorvény, amely a gyermeket nem négy, hanem hét
osztaly elvégzésére kotelezi — szintén sulyos csapést
mért felekezeti iskolainkra. Ez kiuléndsen a gimnazium
I-s6 osztalyaba valo beiratkozasnal tapasztalhatd. Pél-
daul:

Az 1929-30 isk. évben 373 tanul6 kozul 81 elsd gimn.

Az 1930-31 383 105
Az 1931-32 400 ,, 101
Az 1932-33 380 , 88
Az 1937-38 352 53(1)

Tehat ma csak 53 els6 gimnazista tanulonk van. Mi
lesz akkor, hogy ha még ez a szam is csokkenni fog?

A masik, belsé ok a sziilok feliiletes magatarta-
saban keresendd. Ma mar kevésbbé, de volt id6, ami-
kor a sziilok az allami iskolaban végzett tanulok el-
helyezkedési lehetoségét biztosabbnak tartottak, mint
a felekezeti iskolaban végzettekét. Ezt a felfogast nem-
csak a gyakorlati élet, hanem a felekezeti iskolaban
veégzett ¢és egyetemre keriilo kisebbségi ifjusagunk elo-
menetele és alapos felkésziltsége is teljes mértékben
megcéfolja.
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Ilyen belsé ok sok sziilo feliiletessége, amellyel
gyerekéet nem akarja iskolaztatni.

A tanittatassal kettés célt ér el a sziild: elészor
is szellemileg jobban felkészilt egyént allit az életbe,
masodszor erdsiti ezzel egyhazat s a magyar tarsada-
lomnak is eggyel tobb értelmiségi munkast ad.

Hogy az elnéptelenedés egyéb belsd okait kimu-
tathassam, cikkemben a kovetkezd kérdéseket fogom
megvilagitani:

1. Hogyan ndvekedett, ill. csokkent intézetiink ta-
nuldinak szama az 1908-7909. iskolai évtil egészen az
1937-38. isk. évig.

2. Melyik tarsadalmi osztalybol keriltek intéze-
tlinkbe és mekkora létszammal birnak ezek a tanulok?

3. Milyen aranyban all a sziilo foglalkozdsa a ta-
nulo elomenetelével?

1. Hogyan ndvekedett, illetve csokkent intéze-
tunk tanuldinak a szama?

Tablazatunk a) része vildgosan mutatja a népe-
sedés megoszlasat az 1908-909 isk. évt6l napjainkig.

A tanulok létszama novekedést mutat egészen az
1914-15 isk. évig, ettdl kezdve csokken. Ennek oka a
vilaghaboru kitorése. Késébb megint allandé noveke-
dés all be, amely tetéfokat az 1919-20 isk. évben éri
el. Ennek oka tobb &llami iskola megsziinése, mely-
nek kovetkeztében Ugyszdlvan el6zonlotték intézetin-
két az illeté iskolak novendékei. De ez csak atmeneti
jelenség volt, amit bizonyit az utdna kovetkezd két
iskolai ev is.

1922 ben megint nagy emelkedést mutat tanuldink
létszama, amit a megszind varosi ¢s felekezeti isko-
lakkal lehet megmagyarazni. (llyen megszint iskolak
pld. a Orastie-i, Dej-i sth.)

Az 1925 ik évt6l aztan alland6 a csOkkenés, amit
elésegitett az egykés rendszer, a gazdasagi bizonyta-
lansag, a késObbi névelemzés s a fentebb emlitett VII.
elemi osztalyos iskolatorvény.

2. Melyek tarsadalmi osztalybdl kerultek ki in-
tézetlink ndvendekei?

Kollégiumunk népessége szempontjabol igen fon-
tos kérdés az, hogy a kiilonb6zo tarsadalmi osztalyok-
bol kikeriilé ifjusag mekkora szammennyiséggel illesz-
kedik be intézetlink életébe?

Ennek a kérdésnek a megvilagitasara 8194 tanuld
adatait hasznaltam fel és osztottam be a szulék fog-
lalkozasa szerint a megfeleld tarsadalmi osztalyba. Ezt
a tanulé szdmmennyiséget (8194) az 1913, 1914, 1915,
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évben beiratkozott tanulok szama adja, (18 év)

Tarsadalmi osztaly tanﬁlzéﬁds%tma
Allami tisztviselé 2258
Lelkész, tanar, tanitd 1422
Orvos, iligyvéd, gyogyszerész 455
Nagybirtokos 142
Kisbirtokos, foldmiives 761
Nagykereskedd, nagyvallalkozd 268
Kiskereskedd, kisiparos 2042
Magéanz6 660
Haztartasbeli 186

A kiilonboz6é tarsadalmi osztalyokbol szarmazod
tanulok szama (18 év).

2. A kovetkez6 kérdés az lenne, hogyan névekedett,
illetve csokkent az évek folyaman az emlitendd tarsa-
dalmi osztalyokbol kikeriilo tanulok szama. A fentebb
emlitett évekbdl a szambelileg legtobb tanulot képezd
els6 négy tarsadalmi osztaly fejlodését — hanyatlasat
fogom kimutatni.

Az allami tisztviselok osztalyat ma harom cso-
port alkotja. Az egyik, amely ma is allasban van:
a vasuti alkalmazottak, a masik csoportot, amely a
legnagyobb: az allami nyugdijasok alkotjak és végiil
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szamot adni.

Altalanos javulast az 1930 évt6l (habar ez tulaj-
donképpen hanyatlas az eldbbi évekhez viszonyitval),
csak az allami tisztviselok, maganzok, kiskereskedd
és kisiparos osztaly mutat. A tobbi osztalyoknal ki-
sebb-nagyobb emelkedés vagy esés tapasztalhato.
(Lasd tablazat b) és c¢) részét.)

A kiskereskedd, kisiparos-tarsadalom mutat csak
jelent6sebb emelkedést az emlitett négy osztaly kozil,
ami az ifjusag gyakorlati palyak felé vald torekvését
is bizonyitja. Ez az osztaly kiilondsen az als6 tago-
zaton képvisel jelents szamot.

Egyik legkitartobb osztalya papi-, tanari, tanitoi-
osztaly, habar ennél is szambelileg fokozatos csokke-
nés allapithatd meg, aminek oka az altalanos gazda-
sagi helyzet, a tanari és tanitoi kar csaladalapitasa-
nak nehéz volta, egykés rendszer. (Lasd tablazat
d) részét.)

Szomoru jelenség az, hogy a magyarsag legerede-
tibb retege, a falusi kisbirtokos-foldmiiveld osztaly csak
nagyon elenyészé szammal vesz riszt intezetiink életé-
ben. (Lasd tablazat e) részét.) Igaz, hogy a falu soha-
sem adott szdmaranyahoz mért tanulomennyiséget,
de a mai idében feltétleniil sziikséges a falu eleve-
nebb és céltudatos bekapcsolasa ugy a falu, mint a
transzilvan magyarsag érdekében.

Ma nem elégedhetiink meg falun sem olyan kézos-
séggel, amelynek tagjai csak VII. elemi osztalyt végeztek.
A falunak a kozosség megerdsodése ¢és fejlodése
szempontjabol elsérendii érdeke az, hogy minél tobb
tanult embere legyen. Ez ugyanakkor egyéni érdek is.

Az alkalmas tehetségek tovabbtanulas céljabol
valo biztositdsa nehéz munkajaban elsGsorban is a nép
vezet6i: a lelkész és a tanitd lehetnek segitségiinkre,
akikre a kivalasztas és a tanittatasra vonatkozé fel-
vilagositas feladata harul.
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3. Milyen kapcsolat van a tanulé elémenetele
és a sziilok foglalkozasa kozott?

Lényeges kiilonbség van a kiilonbozé tarsadalmi
osztalyokbol kikeriil6 tanulok tehetségeloszlasa kozott.
A tarsadalmi osztalyoknal a tehetség allandd rosta-
lason esik keresztiil: a gyengébbek fokozatosan el-
esnek, mig a nagyobb képességiick elébbre haladnak.

A feltett kérdésnek a megvilagitdsaval mar tob-
ben foglalkoztak és igyekeztek megallapitani a kap-
csolatot a sziilok foglalkozasa és a gyermek elome-
netele kozott. Igy Lenz: ,Menschliche Auslese und
Rassenhygienie”, William Stern: ,Die Intelligenz der
Kinder und Jugendlichen”, Jaederholm svéd pszicho-
logus, Terman, Binet stb, akik szerint a legtehetsé-
gesebb gyermekek sokkal nagyobb mértékben szar-
maztak a magasabb tarsadalmi osztalyokbol, mint a
fizikai munkaval foglalkozé vagy foldmiives osztaly-
bol szarmazokbol.

De az iskola felsébb osztalyaiban és az egyete-
men nem all teljesen ez az arany. lgy pld. Koester
1695 tanulot vizsgalt meg és kimutatta, hogy az
iskola alsobb osztidlyaiban a magasabb tarsadalmi
osztaly gyermekei joval feliilmuljak elémenetel szem-
pontjabol az alsobb néposztalybol kikeriildé gyerme-
keket, de az utobbiak az iskola fels6bb osztalyaiban
mar nemcsak hogy elérik, de joval meghaladjak a
fels6 tarsadalmi osztalyokbol kikeriild6 gyermekeket
elémenetel szempontjabol.

Hasonlo adatokat gyiijtott dr. Somogyi J. is,
242 valogatas nélkiil vett foiskolai hallgatorol. Ebbol
vilagosan latszik, hogy a fdiskolan az alacsonyabb
szarmazasu foiskolai hallgatok tehetsége ardnglag sok-
kal magasabb az illetd néposztaly adtlaganal és igy
ezek az adatok az alsobb néposztalyokra nézve arany-
talanul kedvezodek.

Apa iskolai végzettsége Szam Algﬂgrgeéim.
Egyetem vagy f0iskola 65 139
Erettségi vagy tanitéi oklevél 70 1.40
4 kozépiskola 45 145
6 elemi 46 148
6 ecleminél kevesebb 16 1.49

(Dr. Somogyi J.: Tehetség és Eugenika.)

Intézetlinkb6él 2628 tanutd adatait gyijtdttem
Ossze és tanulmanyoztam a tanuld elomenetelét Ossze-
hasonlitva a sziilok foglalkozasaval.

Kimutatas a sziilé foglalkozasa és a tanulé elémenetele kozti osszefiiggésrol.

Elémenetel Kitiing — jeles | Jo — elégséges | Javitd vizsga Ismétlo

osztaly also felsd also fels6 also fels6 also felsd
Allami tisztviseld 1398 1428 | 5977 | 6341 1034 836 1609 1045
Lelkész — tanar — tanitd 2404 | 3218 | 6090 | 5459 7,63 862 948 459
Orvos — tigyvéd — mémok 46,37 1886 | 4494 | 6792 144 5,65 726 7,54
Nagybirtokos 434 1062 | 7826 | 6842 869 15,78 8,69 15,78
Kisbirtokos — foldmiives 1239 11,00 66,94 73,07 5,78 897 1487 641
Nagykeresked6 — nagyvallalkozo 1790 3000 | 6511 5333 1,62 1606 466
Kiskereskedd — kisiparos 1760 2183 52,76 62,67 15,10 10,56 1446 422
Maganzo 11,80 1439 | 62,73 7682 11,18 731 1428 121
Haztartasbeli 800 | 2600 | 3466 | 46,66 1333 1530 | 20,00 1000

Négy elomeneteli osztalyba soroztam be a ta-
nulokat s ezekbdl az adatokbol kitiinik, hogy a ki-
tliné-jeles csoportban az iskola alsdé osztalyaiban a
nagy tobbséget a magasabb tarsadalmi osztalya, szel-
lemi munkaval foglalkozo sziilok gyermekei foglaljak
el. De a fels6bb gimnaziumi osztalyokban mar meg-
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elézik Oket az alsobb tarsadalmi osztalyok gyermekei,
pld. az allami tisztviselok gyermekei az alsobb oszta-
lyokban 1398 szazalékot, a felsében csak 14.28 sza-
zalékot érnek el, mig a maganzo, kiskereskedd, kis-
iparos stb. gyermekei sokkal magasabb eldmenetelt
tantsitanak a magasabb osztalyokban.
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Annak, hogy a szellemi, felsébb réteg gyermekei
az alsobb osztalyokban sokkal nagyobb elomenetelt
mutatnak, igen egyszeri a magyarazata. A magasabb
tarsadalmi osztaly gyermekei sokkal kedvezdbb tarsa-
dalmi komyezetb6l kertiilnek ki, tehdt mar bizonyos
mennyiségl szellemi tudassal rendelkeznek, igy kony-
nyebben tudjak feldolgozni az iskoldban kapott anya-
got. Tehat a kormyezethatds roppant nagy fontossagat
kell hangsulyoznunk. Héany gyermek elémenetele sinyli
a kedvezotlen csaladi kornyezetet!

Annak, hogy a felsébb osztalyokban és egyete-
meken az alsébb néposztdlyok gyermekei meglepd
eloretorést mutatnak, viszont az az oka, hogy a fel-

TOTH KALMAN:

A vilaggazdasagi élet

El6z6 kozleményilinkben ramutattunk arra, hogy
minden korban a kor szelleme, vilagnézete volt az,
mely megszabta a kordban ¢é16 ember mindennemi
tevekenységét, igy a gazdasagit is.

Napjainkban mi is lathatjuk, mily nagy kiha-
tassal vannak a jelszavak folytonos hangoztatidsa s
ujabban faji, nemzeti kozdsségek kivanalmai a gaz-
dasagi élet kialakuladsara. Ez logikus, mert csak-
ugyan az embert ugy sajat egyéni érdekei, mint a
kozosség érdekei egyforman érintik.

Mai gazdasdgi életiink kialakulasat két, a ko-
zelmultban lejatszodott nagy eseményre vezethet-
juk visszas: a vilaghaborura ¢és az 1929-es gazda-
sagi valsagra. Mindkét esemény egy-egy delejes
alombol razta fel tdrsadalmunkat. Az els6 ramuta-
tott a szabadelvli (liberalista) individualizmus val-
sdgara, a masik mar megtalalta e valsagbol kive-
zetd utat a nemzeti kozdsség érdekeit és javat szol-
gald terv és iranyitott gazdasdgi rendszerben.

A haboru kitorésétdl kezdve az egyéni érde-
kek hattérbe szorultak, helyét az allam, a kozos-
ség érdeke foglalta el. Megindult az individualisz-
tikus toékés gazdasagi rend sulyos valsaga, mely
még napjainkban is tart és egyre gyengiil a belé
vetett hit és bizalom.

Mar kozvetlen a vilaghabort kitérésekor tudni
lehetett, hogy a felhalmozott nyersanyagmennyiség,
pénz, munkaerd ¢és jo kozlekedési eszkozok fogjak
sorsat eldonteni. Ezért a hadviseld orszagok egész
gazdasagi tevékenységiiket a héboru szolgéalataba
allitottak. Felfliggesztették a tulajdon szentségét,
amennyiben akdrmit lefoglalhatott az 4llam hadi-
célokra, belatasa szerinti kartalanitas mellett. Ezt
mar a kollektivizmus kezdetének vehetjiik. Az al-
lam, hogy a kereslet és a kinalat egyensulyat, va-
lamint az 4rak szabalytalan emelkedését korla-
tozza, a termelést és javak szétosztasat szabalyozta
¢és iranyitotta (jegyek, utalvanyok) ¢és a forgalomba
hozott javak értékét meghatarozta (maximalas.) A
haboruban résztvett allamok gazdasagi ¢élete igy
koran izelitét kapott az irdnyitott gazdasagbol, mely
a harcban allé nemzetek erejének egyediili tam-
pontja lehetett. A békeszerzodések megkdtése utan
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sObb osztalyokban a kivalasztds sokkal szigoriibb és
csak azok tanulhatnak, akik minden szempontbol
megfelelnek a kdvetelményeknek.

De nagyon fontos megjegyezniink azt, hogy a
fentemlitett kiilonbségek dtlagos, dltalanossagban vett
kiilonbségek és nem vonatkoznak minden egyénre,
azaz a kivalo tehetség nem csak egy osztaly kizarola-
gos birtoka, ¢éppigy a tehetségtelenség sem csupédn
egy masiké.

(Eztton is halas koszonetemet fejezem ki Kopeczy B.
VI., Bereczky J., Biikkésy Gy., Koszorus F., Madaras E, és
Borok L VII. o. kedves tanitvanyaimnak, akik segitségemre
voltak munkdam adatainak &sszegytijtésében.)

kialakulo rendszerei

arra eszméltek Eurdépa nemzetei, hogy a haborut
tovabb kell folytatni az tgynevezett békés eszko-
zokkel, ezért megindult a kiilonbdzé gazdasagi erdk-
nek az allam harcias ellendllasat legjobban szol-
gald formakba vald szervezése. Ezzel a tézissel ta-
lalkoztunk a naciondlizmus gazdasagi rendszerének
targyalasanal, mikor is megallapitottuk, hogy rend-
szerében a haborus szellem rejlik, gazdasagi éle-
tét ugy osztja be, hogy az az 4allam legnagyobb
politikai, hdborus és pénziigyi hatalmat szolgalja.

Ha roviden végigkisérjiik a haboru utani gaz-
dasagi rendszerek fejlédését és mai allapotat, ki-
tiinik, hogy mennyire szolgaljak a nemzeti kozos-
ség szempontjat.

A szocialista tervgazdasdg (kommunizmus)
volt az elsd, mely forradalmi eszkodzeivel és a min-
dent elsopré terrorjaval felépitette kozvetlen a ha-
borti utan Lenin altal ujra formulazott rendszerét,
a Szovjet Unio keretén belill. A magantulajdon meg-
sziint, helyébe az allam lépett. Lenin megformulazta
tézisét, mely szerint; ,villamositds plus Szovjet,
egyenld a szocidlizmussal.” Lenin a villamositdsban
latta a Szovjet jovojét és ezen, mint lizemi hajto-
erén keresztiil; az iparositasban. Megalakitotta a
»Nep” gazdasagi programot, Nagyszdmu proletart
¢és hatalmas termelOképességet akart elérni, a koz-
szellemet pedig erds propagandaval célkitiizéseihez
hozza nevelni.

Andreae Lenin hal4ldig terjed6 korszakot hdrom
szakra osztja: forradalom, hadi kommunizmus ¢és a
Nep éveire. A Lenin halalat kovetd korszakot ket-
téres a Nep likvidaciojara és az Gtéves tervre.

Az oOtéves terv szerint az egész orszag Ot ter-
melési zonara van felosztva, aszerint, hogy hol mit
lehet a legmegfelelébben termelni. Ilyen hatalmas
teriileten meglehet valositani tervszerint a terme-
lést, mert mindenféle klima képviselve van, masod-
szor rengeteg nyersanyag ¢és ki nem aknézott terii-
let all rendelkezésre.

Hogy a termeléshez sziikséges nyersanyag és
eszkdzok birtokaban mégis miért nem tudott jobban
kiépiilni gazdasagi szervezete és tulajdonképpeni
termeldképessége, annak magyarazata, hogy terv
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szerint fokozni kellett a termelés tiitemét (melyet
versenyek, de sokszor a kényszer eszkozeivel is
kicsikartak) és ez az eldallitott javak mindségi rova-
sara ment. Ugyancsak hidnyzott a szakképzett ember-
anyag, mert az értékes elemek, mire a felépitésre
keriilt a sor, mar rég el voltak téve 1ab alol, igy
a megmaradt ,,Under-Mann” anyaggal kellett e ne-
héz munkdt meginditani. A rendszert egy darabig
a hit hatalmas ereje tartotta, ma pedig az allam-
hatalom. Stoddard 1922-ben megirt szavaival sze-
retném e rendszert lezarni, melyek szerint ,,Orosz-
orszagban, miként e torténelem minden tarsadalmi
forradalmaban azt latjuk, hogy a kaosz biivos ko-
reib6l kiemelkedik a rakovetkezd zsarnoki ura-
lom, ez a tarsadalmi forradalmak tragédidja — az
az eredmény, hogy az 1j uralkoddosztaly rendsze-
rint alantasabb értékben a réginél, mig a tarsa-
dalom id6kdzben podtolhatatlan veszteségeket szen-
ved kulturdban és faji értékben.”

A vilaghdboru  megkinozta Olaszorszagot
Mussolini  szervezte TUjra fascista rendszerével,
melynek gazdasagi alapjait a ,,Carta del lavoro”-
ban foglalta 6ssze. Rendi 4llam, melyben az alla-
milag szabalyozott szabadsdg és szerves egyen-
l6tlenség gondolata az uralkodo.

A fascizmus meghagyta a magantulajdont,
meg a versenyt, sét ami tobb, hangstlyozza, hogy
a gazdasagi ¢letben igen nagy sziikség van az
egyéni kezdeményezésre ¢s helytdllasra, de az
egesz gazdasagi életet allami ellendrzésnek vetette ala.
Az allam csak végsé sziikség esetén szol bele a
gazdasagi dolgokba, ekkor is buzditéds, iranyitas
forméajdban. A rendszernek elsé nagy sikere a
»Bataglia del Grano” (buza csata) megnyerése volt,
mely szamokban kifejezve mutatja az elért nagy
eredményt: 1913-ban 49.896 q buzat termelt Olasz-
orszag foldje, 1923-ban (a korméany 2-ik évében)
61.191.000 g-t, 1929-ben mar 70.795.000 gq-ra emel-
kedett az az évi termelés.

A korporaciés termelési rend, a termeldk
altal szabalyozott rendszer, szabadabb, mint akar
a kommunizmus vagy nemzeti szocializmus. Ma-
gaban foglalja a termelés Onallosagat, a termeldk
felelosséget oOnmagukkal, a kozosséggel, fogyasz-
toval, allammal szemben. A termelés feladata,
hogy sajatmagat iranyitsa, ellendrizze, akarcsak a
szabadversenyben, ugyannyira, hogy az allam sze-
repét csak a végcél ellenOrzésére, iranyitasara és
a termelési folyamat harmonikus biztositdsara kor-
latozza.

Mint az eddigiekbdl lathatjuk, a fascizmus
rendi allamszervezet, mar kialakult az allamhor-
dozé rend, mindenki a kozosség sziikségleteinek
kielégitésére és az altalanos népjolét elérésére
torekszik. Nagyon kozel jar az univerzalista allam-
elmélethez ¢és megkozeliti a platoni elvek elkép-
zelésének megfelelé allamot.

Az 1929-es ¢év végén egyszerre elakadt a
vilag gazdasagi vérkeringése ¢és tartott ez az alla-
pot egészen 1933-ig, mikoris a valsag elérte mély-
pontjat. Rengeteg embert nem sikertlt a termelés
szolgalataban megtartani, ami mar mar veszedelmet
jelentett egyes orszadgokra. Az Amerikai Egyesiilt
Allamok és Németorszag nagy ¢s gyoOkeres refor-
mokra hataroztak el magukat, hogy e nehéz, val-
sagos idészakbol valamiképen kijuthassanak.

Roosevelt elnok, megvalasztasa utan rogton
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cselekedni kezdett, mert tézise szerint ,a tétlenség
csak veszedelmet jelent”. Reformjat az iltetvényesek,
(farmerek) addssagainak enyhitésével kezdte; mo-
ratorium, adossagleszallitds ¢és pénzérték leron-
tassal. Rovidesen letért az aranyalaprol, ezzel a
dollar arfolyamat iranyithatova tette (gummidollar),
vagyis a gazdasagi kovetelmények szerint valtoz-
tatta, leszallitotta, mialtal a nyersanyagarak ¢és
termények arai emelkedtek, amivel a farmereket,
Ostermeldket segitette Az ipari 4llapotok javita-
sara megalkotta a munkakodexet (ebben befolya-
solta a fascista munkatorvény), ugy, hogy az allam
beleszolhatott a termelés legaprobb részleteibe is,
— de azért mindenkit engedett dolgozni.

Roosevelt sajat rendszerét ,kapitalista terv-
gazdasagnak” nevezi, sok rokon vonds van benne
a fascizmusbol, s6t még a kommunizmusbol is,
de lényegében egyik sem. Nevezhetndk étatizmus-
nak, mert a termelés rendszabdlyozasa ¢és ellen-
Orzése feldl szigortian az allami rendszabalyozas
intézkedik.

Németorszagot a valsag miatti elproletariaso-
das komoly veszedelembe sodorta. Ebbdl a vesze-
delembdl mentette ki az orszdgot Hitler Adolf s
megalapitotta a ,harmadik birodalmat” nemzeti
szocialista elveinek alapjan. Nem jott egy eldre
megallapitott pontos tervvel, hanem magaéva tette
Federnek a héaborti utdni években Osszeallitott
25 pontos gazdasagi tervét. Rendszerével a kove-
telmények szerint alkalmazkodott minden irany-
ban. Rovidesen véget vetett a munkanélkiiliségnek,
azaltal, hogy nagyaranyu fegyverkezésével renge-
teg iizemnek és embernek adott munkat. Tekin-
tettel, hogy az allam folyositotta a beruhazasokat,
természetes kovetkezménye az lett, hogy a biro-
dalmi kormanynak mnemcsak ellendrizni, hanem
vezetnie is kellett a termelést. Késobb mar at-
vette az artelosztast és kozlekedést is.

Ezt az egész munkat egységes, kozponti ve-
zetbség irdnyitotta, szemeldtt tartva, hogy minél
tobb embert és minél emberiebben foglalkoztasson.
Az allam megrendeléseinél kikoti a 40 6rds munka-
hetet ¢és kiilfoldi anyag minél kevesebb felhaszna-
lasat. Ezzel gazdasagi autarchidjanak kiépitését
iranyitja.

A Deutsche Arbeitsfront a munkabérek meg-
allapitasat ellenérzi, a ndket pedig lehetdleg ki-
vonja és visszavezeti a csaladba (eddig kb. 550
ezret). Az ipart kényszeriti bizonyos potanyagok
felhasznaldsara s szabalyozza 0j lizemek alapitasat,
vagy régiek megerdsitését.

Schacht nagy terve szerint ma mar a bank-
politikat is az allam irdnyitja, Ggyszintén a mez6-
gazdasagot is.

Katonai hatalmanak szempontjabol kiépitették
a birodalom autéuthalozatat és motorizaljak az art-
szallitast és kozlekedést. 1932-ben 41.114 személy-
kocsi ¢és 7.017 teherkocsi szaladt a birodalom tert-
letén, mig 1935-ben mar 180.113, illetve 34.313-ra
emelkedett a gépkocsik szama.

Hogy kiilfoldi exportjat biztositsa, az export-
arakat 25 szdzalékkal leszallitotta, melyet az Export-
ausgleichkassa egyenlit ki a német ipar utdn sze-
dette2—6szazalék illetékbol, tehat ez az enged-
mény nem a fogyasztokat terheli, mint mashol, ha-
nem az ipari veszteségszamlakat. Ezt is Schacht
zsenialis elgondolasa alapjan oldottak meg.

Erdelyi Magyar Adatbank



A német gazdasadg egyre szorosabb ¢és szigo-
rubb vezetés ala szoritottrend képét mutatja, mely-
ben az egyén mind sziikebb-sziitkebb helyre szorul,
elotérben a nemzeti allam eszméje és annak meg-
valositasa all.

A kozvéleménynek iranyitdsa ¢és nevelése a
leghatalmasabb eszkdzzel, a szervezés és propa-
ganda tudomanyos ismeretével (Goebbels propaganda
miniszter) folyik. Minden németnek tudomésa van
arrol, hogy mi torténik létét legjobban érdekld té-
ren a gazdasagin. Hitler a Bécsbe bevonuld kato-
nasaggal egyidejiileg elsének a birodalmi propaganda-
hivatalt helyezte el, mint legfontosabb adminisztra-
tiv szervet: ebben rejlik rendszerének hatalmas,
tomegmozgatod ereje.

A fent vazolt rendszerek gazdasagi jelento-
ségét helyesen megitélni nehéz, de egyes lathato
szempontokbol mégis csak levonhatjuk kovetkezte
téseinket. Megallapithatjuk, hogy a mai gazdasagi
¢letben van dinamika, de ezzel szemben a politikai
¢let bizonytalan ¢és mert manapsdg a gazdasagpo-
litika csak eszkoz az allam kezében, igy felveszi
annak ingadozo6 jellegét. A Vllagnezetl felfogas meg-
valtoztatta a magantulajdon ¢és emberiesség lénye-

gét, a kozérdek eldbbre valdé a magéanérdekeknél.
A tervgazdasagok az allamalkot6 tarsadalom va-
gyonat és jovedelmeit veszik kiilonosképen igénybe.

Az 0Osszes rendszerek keresik a gazdasagi ki-
egyensulyozottsag ¢és fiiggetlenség megoldasanak
modszereit, abbol kiindulva, hogy ezzel a politikai
biztonsdg megszilardul, az autarkia pedig bizto-
sitja a nemzeti fliggetlenséget, nem kényszeriti a
vilagpiacok, gyarmatok szerzésére, ezzel pedig a
haborus Osszeiitkdzéseket elharitja. De mert az
egész mai gazdasdgpolitikai mozgaté eré nem gaz-
dasagi eredetli, hanem politikai, mint a nacionaliz-
mus tézise is mutatja, csak addig tud ¢lni, mig e
hatalmas eréfeszitésre képes lesz.

Neumark: Neue Ideologien der Wirtschaftspo-
litik cimi miivében megallapitja: ,,Kétségtelen, hogy
a gazdasagi ¢élet moralizaldsa és nacionalizéldsa az
egyes népek széles rétegeinek becsiiletes kivansa-
gabol szarmazik. De nem szabad azt hinni, hogy e
celkitiizések észrevétleniil feloldodnak a gazdasagi
szempontokban. Ellenkez6leg! Folyamatban van a
gazdasagi élet elpolitizaloddsa, miutdn a kozkéz
mind erdsebben belemarkol a gazdasagi élet szabad
menetébe.”

Szabo Dezs0 a magyarorszagi nyilaskeresztes
mozgalmakrol és a magyarsag igazi programmjarol

Magyarorszagon szamos olyan partalakulat van, amely a német nemzeti szocidlizmus mintajara
szervezkedik. (Festetich Sandor grof nyilaskeresztes partja, Szalasy Ferenc Nemzeti Akarat partja stb.) Szabd
Dezs6 két nagy tanulmanyban is keményen biradlja ezeket. (Virrasztd Koppany ciml 26. sz. és a ,,Johiszemi
kéoszhoz 33. sz.): ebbdl a két tanulmanybodl valok az alabbi idézetek.

,Oh testvéreim az 6rok magyarsigban, halljatok meg annak szavat, akinek egész élete felajanlott
vidam aldozat volt azért, hogy a ti gyermekeiteknek tobb falatja és kevesebb felelme tobb kacagasa ¢és ke-
vesebb gondja legyen. Hagyjétok ott és keriiljétek el messze a gyilkos 0©kol, a butaség, a miveletlenség, a
magyarsag orvgyikolasat tervszerien elOkészitdé politikai gangszterek vad uszitasu szervezeteit.... Vad izga-
tasu zagyva programmjaikkal, népmegvaltd véres mokaikkal a maguk hatalmava akarjadk lopni a ti jogos el-
keseredésteket, hogy nehogy ti magatok kezdjetek el gondolkozni, hogy nehogy ti magatok szervezkedjetek
Onsorsotok javitasara. Igy aztan, adva a szérnyll népbaratot, az lires ¢s meddd zsido hajsza {ligyes kihaszna-
lasaval megtartsanak titeket azok kitermelésében, akik eddig élvezték munkatok gyiimdlcsét.... Zsidd problé-
ma van ¢és ezt a problémat torténelmi jelentésében, egész hatdsaban én mutattam meg. Tanitasaimbol semmit
vissza nem vontam s e probléma megolddsdt ma sem akarom kevésbbé. De nem gyanus céli kancsal proféta
az, aki majd szétekrazitul a zsiddo veszély ellen, de nem akarja latni az ezerszer borzalmasabb német ve-
sz¢lyt, mely megmaradt foldiinket, torténelmi létiinket s lelkiink lelkét, megmaraddsunk legf6bb biztositekat,
az e¢des magyar nyelvet is veszélyezteti.

..Az ¢élet egyetlen utja, a munka és a magyarsag egyetlen biztosit¢ka: egy 0j, a munka jogaira
épitett demokracia, melynek szabadsdgai mar intézményesen biztositva vannak és amely minden tényében ti-
teket, a nemzett munka milliés tomegeit nevel Onsorsotok intéz6ivé, torténelmi ¢életet ¢épité allamma. Es
amely intézményesen tesz lehetetlenné minden szabad zsdkmanyt, minden dologtalan életet az élet minden té-
rén. ES a magyar paraszt és magyar munkas arra valé gyermekeibdl fog egy 0j egészséges, egységes, a de-
mokraciat szervesen €l6 kozéposztalyt teremteni....

..Es amint bels6 politikdnk homlokegyenest ellenkezdje lesz az eddigi politikdnak, a munka to-
megeinek védelme, megszervezése, torténelmi mozgositdsa minden kizsakmanyolas ellen: gy teljesen ellenkez6
iranyu lesz kiilpolitikank is. Nagy biine volt a magyar sors urainak, hogy Magyarorszagot azzal a  lchetd-
séggel vittek be az osztrak dinasztia elnyomé egységébe: (1867:ben (Szerk) hogy baj esetén a tdbbi népek
¢bredez8 nemzeti Ontudatat a magyar huszarlovak patai, a magyar bakak szuronyai teszik veszélytelenné a
dinasztia szamara. Ezért a nem sajat blinéért a magyarsag irtdzatosan blinhddott. A kiilpolitikdban sem fo-
gunk egy nagy elnyomo imperializmus tulhatalméval 0sszefogni, hogy annak segélyével hengereljiik le a ne-
kiink ellenséges kisebb népeket, hogy aztan benniinket is felfaljon. Hanem egy 1j torténelmi megmozdulas
¢lére fogunk allani, mely Keleteuropa kisebb nemzeteit egy olyan védd szovetkezésbe fogja szervezni: hogy
az minden egyes nemzetnek a legszabadabb egyéni fejlodést, a legnagyobb érdekvédelmet jelentse. Ennek a
torténelmi feladatnak keretében fognak megoldodni azok a tragikus problémak, mindenik fél lehetdé megelé-
gedésére, melyek ma a magyarsdg ¢és a szomszéd népek kozt oly tragikus és mindenik félre hatranyos ellen-
tétet jelentenek.”
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Dr. BAKK ELEK:

A syphilis

tarsadalmi vonatkozasairol

Egy népkozosség ¢letrevaldosaganak kulturalis és gazdasdgi intézményei mellett egészségligyi szervezett-

sége is kétsegtelen fokmerdje.

A kéz.eiészség igyének legfébb véddje és szervezdje ma az allam maga, amely a foldtekén mindeniitt,
i

rohamosan épiti

kozegészségligyi ntézményeinek mind jobban miikddé és hatd szalait, olyannyira, hogy a koz-

egészség tudomanya az eddigt elméleti allapotbdl a jovo emberi tarsadalmat védo és fejlesztd valdsagga van ala-

kuldban.

ma és kozeljovo tarsadalmaba, melynek efgyik legjellemz6bb vondsa a mindinkdbb vald intézményesiilés,
0

A
hogyan illeszkednek be a népkisebbségi viszonyban ¢
rint_ feltétleniil nagy hivatas var rajuk e téren ugy Ondn-kozosségii
kozott a minél tokéletesebb orvos-tipus kialakitasa.

kozosségek elﬁ(észség\(édelmi szempontbol? Felfogasunk sze-

el, mint az allammal szemben. Igy tdbbek

Az orvosi palya annyira a hivatas kérdése, annyira a szolgalat eszményére, az €let egészsé%esebbé, bol-

dogabba tételére van rendelve, ho

csak a néptanitok, " tandrok, papok kiildetéses palyajaval hasonlithatd Ossze,

akik mind a felsébbrendli emberi ¢letet, annak ~egységét, az anyag és szellem kozotti harmoniadt szolgaljak neve-
Iéssel, példaval, felebarataik javat szolgdlo gyakorlati munkaval.

Minél tobb ifjunkban kell kis gyerek koratol felkolteniink az akadalyokat nem ismerd Véﬁyat, hogy or-

lyat fog talalni, hanem népkisebbségi
igényll munkas életét.

vosi Pélyéra késziiljon, de ne azzal a mnéfg ma is uralkod6 téves €s hill reménnyel, hogy ott dis ¢ ) A
kiildetéses Iélekkel arra, hogy falura menjen szolgalni népét, utanozvan kevés

ott dis jovedelmii ur1 pa-

Minél bennebb jit az emberiség a gépek korszakdba, a lakéssdg minél szélesebb rétegei keriilnek az in-

tézményes egészsé%ggyl védelmek és kezelése
Mert a " tomegrende

] aldasa ald, az orvos e >
éseknél bizonyos gépiesség a legjobb akarat mellett sem keriilhetd el s ne felejtsiik el, hogy

én1 belso értékei annal becsesebbek lesznek.

az orvostudomany nem matematika s hogy nem a befegséget, hanem a beteget kezeljiik, ami elkeriilhetetlenné teszi
mindenkorra az orvos és betege kozti személyes kapcsolatot.

A kisebbsegi népkozosségi viszonyok kivaloan alkalmasak arra, ho%’y_ az orvosban a tudomémiros képzett-
i

séF%el egyenld fontossagu apostolsagot vallalo lelkitalajt kifejlessze. De erre
to ig &

el az egyetemig és azutan is ifjainkat.

tiink szerint nevelni is kell kis kora-

Az csak természetes, hogy miként kulturdlis, egyhazi és gazdasagi intézmények nélkiil nincs sajatos nép-

ké;ésqé%,
latan al

A tlid6baj, alkoholizmus, csecsemdhalandosag és
az egyke terjedése mellett a syphilis elsé helyen sze-
repel, mint tarsadalmi veszély, degenerald ok.

I. A syphilis tarsadalmi veszélye elsdsorban felis-
merésének nehézségébol szarmazik.

A nagy kozonségben még ma is az a mar téves-
nek mondhat6 tudat él a vérbajrol, hogy kiils6 bor-
kititésekben, vagy csunya roncsolé és nem gyogyuld
»rossz seb” alakjaban jelentkezd betegség. Ez a felfo-
gas némileg igaz volt az utols6 30 évig, mig a syphi-
list hatdsosan gyogyité szerekkel nem rendelkeztiink
s amig meg nem indult minden orszdgban a mind
nagyobb szabasinak mondhato kollektiv kiizdelem
ellene. Manapsag azonban a legtdobb vérbajos ember
valahogy csak kezelteti magat, ha nem is kielégitden,
s igy a syphilisnek a kezelések 4ltal meggyengiilt,
modosult korokozodja, a dugdhuzod-szerii spirochaeta
pallida 0j egyénre vald atvitel esetén kiilso bortiine-
tektdl mentes formaban is létezhetik. Ezért lathatni
ma mind ritkdbban kiils6leg syphilisesnek felismerhetd
embert. Erre a tényre mindenekel6tt felhivtuk a fi-
gyelmet, mert a sgphilisnek Wassermann-féle verproba-
val valo felkutatasa annal inkabb indokolt, minél
inkabb fennforog az a lehetéség, hogy egészséges-
nek latszo s esetleg magat annak is érzo egyén mégis
vérbajos legyen. Ma mar alig akad Ontudatos va-
rosi polgar, aki legalabb hazassaga elott egy veér-
probahoz kotott orvosi  vizsgalatnak ald nem veti
magat.

A syphilis socialis vonatkozasdban ezért az elso
tétel és feladat: a syphilissel fert6zottek meggyogyi-
tasanak a kérdése.

A syphilis azért tarsadalmi veszély, mert a be-
tegek egyfeldl nem kezeltetik magukat a teljes gyo-
gyulasig, masfeldl igen sokan nem is sejtik, hogy
syphilisesek s igy allando fert6zési forrasok.

Nagyon sokan nem kezeltetik magukat. S ki a
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i €let, egészségligyi kérdeseink megoldasa s benntk az orvosképzesiink egyes problémai a helyzet magas-
0 egészsegligyl intézményeink kiépitése nélkiil el nem képzelheto.

hibas ezért? Kétségtelenil nem
guk, nem is az orvosok, hanem elsdsorban maga a
betegség, amely lappangva, zajos betegségi tlinetek
nélkiil fészkeli magat be a szervezetbe, ott évek hosz-
szu sora alatt végzi szu-modjara a roncsold munkajat,
mikozben a beteg kifogastalanul érezheti magat A
masik nagy baj az, hogy bar ma mar biztosan meg-
gyogyithatd a syphilises beteg, a gydgyitas 3—4 évig
tarto injekciok sorozatabdl all, az egyes kezelési sorozat
kozé iktatott 1-3 honapos sziinetekkel. A lasst le-
folyast, vagyis kronikus, de anndl szivosabb ellenal-
lasu betegsegeket, miként a tuberkulozist is, csak szi-
vosan kitartd kezeléssel képes lekiizdeni az orvos-
tudomany. Emberileg tehat a beteget is megérthetjiik,
aki egy, vagy néhany sorozat injekcié utan magat
egészsegesnek érezvén, a sok idOveszteségbe, esetleg
kiadasba, testi és lelki kinba keriild kezelésbe beletin
s elaltatja magat vérvizsgdja csaloka joeredményével.
Ezért kell ismételten hangsulyoznunk felvilagositas-
ként, hogy a syphilises fert6zésen egyszer atesett egyén
minden latszolagos egészség dacara is csak 3—4 évi
kezelés utan tekintheti magat gyogyultnak, sét nagy-
ritkdn még aztan is ajanlatos eévente 1-2-szer alapos
orvosi vizsgalatnak alavetnie magat a teljes biztonsag-
banlétei végett s hogy a vérvizsganak az elsd injekcios
sorozatok utani negativva valasa nem jelenti a syphilistol
valo mentesiiltséget.

csak a betegek ma-

Még nehezebb kiizdeni a syphilis azon veszélye
ellen, hogy sokan még csak nem is tudnak vérbajuk-
ro6l. Mindenesetre e téren is er6sen folyik a kiizdelem.
Varosokban, banya- ¢és egyéb munkastelepeken az
elemi iskolas gyerekek hivatalbol valé és vérvizsgalat-
tal egybekotott orvosi ellenérzése, a hadseregekcél
syphilisre torténd rendszeresen végzett vérvizsgalatok,
a hazassag eldtti kotelezd vérvizsga, stb. mind alkal-
mas eljarasok a rejtett syphilises egyének és csaladok
felderitésére. A falu népe, sajnos, itt is utoljara marad.
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II. A syphilis masik tarsadalmi vonatkozésa,
hogy milyen méretii a syphilis elterjedtsége? Itt termé-
szetesen nem lehet teljesen altalanositani, nem egy-
forma a fold minden részén s a fejlett gyaripari koz-
pontokkal, szamos nagy varossal rendelkezd orszagban
elterjedtebb, mint a foldmives orszagokban. Példanak
épeneleget mondd a kovetkezd: hozzavetdleges sta-
tisztikdk alapjan egy kb. negyvenmillios lakosu or-
szagban a terhesség alatti vagy kozvetleniil a sziletés
utan évente kb. 60.000 gyereket 6l meg a syphilis s
az ¢letben maradt syphilises gyermek kozil 15 éves
korukig kb. wjabb 36.000 pusztul el. Szoéval évente
mintegy 100 000 gyermek élete, nem beszélve az élet-
benmaradottak kalvariajar6l s tarsadalmi vonatkozas-
ban az emberi nemet fenyegetd degenerald oldalarol!

A vilaghabora alatt tlizvészként lobbant fel a
sypfilis fertézése. Orvosi korokben altalanos volt a
nagy haborut kovetd években az aggodalom e beteg-
séggel szemben, hogy a tarsadalmat alapjaban meg-
tamado, rombolo terjedése mind tovabb terjed6 mére-
teket olt. A haborti kétségbevonhatatlanul sok rom-
bolast végzett s végez sok szerencsétlen csaladban a
syphilis terén is, de egy biztatd és megnyugtatdo dol-
got leszegezhetiink 20 ¢évvel a haboru utan: minden
orszagban e tekintetben végzett megfigyelések, a kor-
hazak, klinikdk beteganyaga alapjan elsGsorban azt
bizonyitjak, hogy a baj elterjedése még sem oly szor-
nyll méretli, mint hinni lehetett. S itt kiilon hodolat-
tal kell adéoznunk a fali romlatlan erkodlcsi érzéka
népének, amely Osztondsen irtézott a  szenny-
tol, a betegségtol s hliséges maradt a maga &s csa-
ladja tisztasagahoz a haboru évekig tartdé megprobal-
tatasa alatt! Ez nagyon megnyugtatd tapasztalds, de
nem jelenti azt, hogy a falvakban nincs semmi baj e
tekintetben. Sot, elég nagy is aggaszto is a baj, mert
aki a falusi élet viszonyaival, nehézségeivel tisztaban
van, latja, hogy a fala pedig nem kezelteti magat syphi-
lis ellen. Kb. 1928-t0] kezdve az elmeintézetek mintegy
60%-ban syphilistdl szarmazd elmebajosokkal vannak
telve és ezeknek egy része a falvakrol toborozodik. A
varosi elemnél, kinek inkabb volt modjaban magat
kezeltetni, Osszehasonlithatatlanul ritkabban talalkoz-
hatunk a syphilis késéi komplikacioival.

Nyilvanvaloé, hogy a nemi betegségek felkuta-
tasa és kezelése terén parancsold kotelességeink van-
nak falvaink népével szemben s addig is, amig orvo-
saink szdma a falvakon elegendd lesz, tarsadalmi ak-
ci6 formajaban is szervezniink kellene egyes orvosi
kozpontokat, ahol vérbaj esetén ingyenes kezelésben
lehessen része azon falusiaknak, akik arra raszorul-
nak. Meg vagyunk gydzddve, hogy sokan jelentkezné-
nek falurdl e mélységesen emberi kéznyujtashoz, ha
kell6 format adnank az akcionak és kelloen felvila-
gositanok a falu sajtot és egyéb rendelkezésiinkre allo
eszkozok utjan a kérdés fontossagardl és a menekvés
lehetdségéral.

III. A syphilis szocialis vonatkozdsaiban harma-
dik pontként érintjiik a syphilis utodokra valo atoro-
kolhetoségeét és ezzel kapcsolatban a syphilisesek ha-
zassaganak kényes kérdését.

A nem kezelt syphilis az utdodokra is biztosan
atvivodik. Sok vita folyt ez atvitel hogyan- és miben-
létérdl. Ma altalaban elfogadott tétel, hogy az apa
el0szOr az anyat fert6zi s a magzatra meéhlepényen at
jut el a betegség. Itt gyakorlati szempontbol egy biz-
tatd tapasztalati tényt kell leszogeznilink: a bizonyos
idén at kezelt lues (syphilis) elveszti fert6zd képessé-
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gét s igy a magzatra vald atvihetéségét még akkor
1s,ha a lueses egyén még nincs is teljesen kigyo-

gyulva. Az a tény, hogy a jol kezelt lueses férfi be-
tegen is nemzhet egészséges gyermeket s hazastarsat
sem fert6zi minden esetben, egészen bizonyos €és sok
ezerszer beigazolt tapasztalds. Sajnos az ellenkezére is
van elég példa, miszerint magat szabalyosan, de nem
kielégitoen kezelt egyénnek utodaiban mégis szemlél-
nie kell a betegség nyomait. Hogy allunk ezek utan
a syybilisesek hazassagi kérdéseivel? Orvosilag nincs
jogunk arra, hggy egy volt syphilisest6l a hazasodasi
jogot megvonjuk. De igazan kivanatos volna torvényi-
leg eltiltani a héazassagtol mindazokat, akik atorokol-
heté betegségiiket kelld idén at nem kezeltették s a
gyogyulasnak minden jelét nem mutatjak. Harom évi
szabalyos kezelést s utdna 1-2 ¢évi tlinetmentességet
koveteliink meg a hazassagi engedélyiink kiadasara.
Ez alol kivételt csak azon aranylag ritka esetekben
tesziink, mikor a betegséget még vérproba pozitivvé
valasa elott, azaz a fertdzés utan 3-5 héten beliil
kezdik kezelni, mikor is 3 erélyes ¢és minden esetben
salvarsanos kezelés utan, vagyis egy évre a fert6zéstol
megadhatjuk a hazassagi engedélyt, ha az illetd to-
vabbi kezeltetésére kotelezi magat.

Itt nem térhetlink ki arra, hogy a hazasulando
volt syphilisesek orvosi tandcsai mi mindenre terjesz-
kednek ki. Csak annyit emlitink meg, hogy még
3—4 ¢évi egészen szabalyos kezelés utan is okvetleniil
tartsa sajat magaval ¢és csaladjaval szemben fennallo
kotelességének a syphilises fertdzésen egyszer atesett
egyén az ¢élet folyaman évente egyszer ellenérzdé or-
vosi vizsgalatnak alavetni magat. Igy biztonsagban
érezheti magat, mert sziikség esetén malarias kurat is
fog — még mindig idejében — végezni. Kiilonben
minden régi kezelés mellett, ha ritkan is, érhetik ké-
sobb az ¢let folyaman meglepetések. Azt is le kell
szegezniink, hogy Ontudatos férfi leendd felesége or-
vosi és vérvizsgajat minden koriilmények kozott ko-
vetelni fogja, mert az orokiott syphilissel szemben
senki sem lehet teljes biztonsagban, viszont az anyai
vérbaj a legvégzetesebb az utodokra, nem kezelése
esetén.

A hazastars megvalasztasanal igen régi bolcs
tandcsokat is taldlhatunk és szivlelhetink meg; igy
Manava-Dharma Sastra az o6kori hindu toérvényhozas-
ban azt mondja: ,Keriilni kell az 6rékléses betegseé-
gekkel sujtott csaladokat. A kifogéstalan hazassagok-
bol sziiletik meg a kifogastalan utédok sora; a kifo-
gasolhatd hazassagokbol nyomorult utdkor jon Ilétre”.
Theognis gordg koltd irja 500 évvel a Keresztény éra
elott: ,,Ha allatainkrol van szo, tiszta és hibaktol-
mentes fajra toreksziink, hogy egészséges €s b6 termé-
keket kapjunk tdliikk. A hazassagokkal egészen mas-
képen vagyunk. Az emberek a pénzzel hazasodnak
Ossze. Ne csodalkozzunk tehat, ha az emberiség mind-
inkabb degeneralodik”.

IV. Végiil is hadd szoljunk egy szot a syphilis
egyik legfontosabb szocidlis vonatkozasarol, a syphilis
prophylaxisardl, vagyis a vérbaj megelbzésérél. A vér-
baj probléméja egyenldé mértékben rejlik megeldzésé-
ben és gyogyitasaban. A kettdnek parhuzamosan kell
haladni, s e kettés Osszefogasnak maris kezd latszani
az eredménye.

A syphilis megel6zése els6sorban nevelés kér-
dése. A nevelés terén viszont a neveték nevelése a leg-
stirgdsebb ¢és haladéktalanul megvalositandd feladat.
Valljuk be, az emberiség pedagogusai eddigelé nem
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szenteltek a megérdemelt figyelmet a felvilagosito nevelés
kérdésének. A mindinkdbb gépiesedo emberi tarsadalom
ezen a téren is alapvetd nevelési hibat kovetett el. A hibak
stirgs helyrehozasa elsdsorban az orvosok azon saja-
tosan értékes rétegére harul, akik orvosok és pedagod-
gusok egyuttal s akik hivatottak és képesek lesznek
a nemi nevelés, felvildgositas ¢s Ovas tovises kérdését
egész nevelést rendszeriinkbe, az elemi iskolai tankony-
vektol fel az egyetemi tankonyvekig kelld ratermett-
séggel bevezetni. A lényeg az, hogy nem kiilon nemi
felvilagosito konyveket kell irni csak, vagy kifejezet-
ten ilyen tandrakat beallitani az iskolakban, hanem
tanitasi és nevelési rendszeriink egész szellemébe kell
az ¢élet nagy misztériuma kozt a tovabbnemzés tekin-
tetében is egészségesebb ¢s emberiebb felfogast bevin-
niink. Szégyen az emberi nemre az a jaték, ami az
elhallgatas, titkolozas, képzeletronté célzasok, a bilin
¢és szégyen palastjaba burkolt tiltdsok alakjaban e té-
ren gyermekeinkkel tortéknik. Nem kiilon targyban
kell gyermekeink érdeklodését a nemi kérdésekre fel-
csigaznunk, hanem természetes modon nevelniink, ész-
revétleniil belelopnunk a nemi nevelés egészséges ele-
meit iskoldink Osszes tantdrgyaiba;, a természetrajzba,
iskolai é¢lettani, anatomiai és higieniai konyveinkbe, a
vallas és erkdlcstan tanitasaiba, szoval a nevelésiink

egész szellemébe és rendszerébe. Miként a novényvi-
lagban szépnek fogja talalni és megérteni a gyerek a
himporos megtermekenyités teimészeti felségességet, a
madarak ¢és allatvilag utan rd lehet nevelni emberi
felemelt fovel gyermekeinket arra, ami emberi mivol-
tunkb6l adodik, hogy az életnemzés tekintetében is a
ferfi és né kozti személyi kapcsolat, szeretet, a csalad
¢s utédok szent gondolata az, ami legmagasabb gon-
dolataink sordba emeli az ember életének tovabb-nem-
z€si tényét is. Nem méltdo a ,bdlcs ember’-hez a ha-
zugsagoknak elhallgatdsokbol folyd tovabb folytatésa,
mert ifjusagunk az aldozat s emberi meéltosagunknak
csorbdja, hogy a nemi vonatkozasainkat nem tudjuk
annyira emberi magaslatra stilizalni, hogy att ifjusa-
gunkba belenevelhessiik, lassan, fokozatosan, de fenn-
tartas nélkiil.

Az Erdélyi Fiatalok” olvas6i szamara André
Theuriet szép mondatat iktatjuk ide befejezésiil: ,,Meg-
noésiilni, mig ifju és egészséges az ember, elvenni egy
becsiiletes, egészséges ifju leanyt, 6t szeretni teljes
lelkiinkbdl, minden erénkbdl, dolgozni a gyermekeink
felneveléséért és haldlos agyunkon életiinket példa-
ként hagyni szdmukras ime az igazsdg; minden
egyeb tévelygés, bln és Oriilet”.

Egy ontudatos kis nemzet.

Suomi, a csend orszaga.
Kodolanyi Janos ttirajza Finnorszagrol.

A szazad elsé évtizedében, amikor
a nagy orosz Gorkij, a kicsiny Finn-
orszagban mar ,,mas orszagok jovo-
beli képét” szemlélte, egy magyar
publicista ezeket irta: ,Egészben
véve furcsa, hogy ez a kis nép oly
sulyt vet arra, hogy a vildgon le-
gyen. Mit szeret azon a nyelven,
mely nem jelent egyebet, mint egy
kényelmetlenséggel tobbet? Mit mond
neki a muzsikdja, mely nem mond
semmit? Mit félt azon a kulturan,
mely halovany ledntés tea a nyugat
f6ztébol? Mit veszitene nemcsak a
vilag, de 6 maga is, ha atolvadt
volna a svédségbe, vagy elvegyliilne
abba a nagyszerl tengerbe, melynek
vizei felett a Tolsztojok és Doszto
jevszkik lelke lebeg? Igen, igen ez
igy van. Erthetetlen er6lkodés...”

Most egy masik magyar ir6 el-
ment megnézni ezt az érthetetlen
erélkodést, hogy azutdn beszamol-
jon nekiink. S ha olvassuk utikony-
vét, feltamad minden kétségiink, hogy
vajjon valdjaban Nyugat volna-e az
igazi kulturak igazi foldje? Vajjon
nem kellene-e inkabb Eszakra nézni
mindig? Es mint a konyv ir6ja, nem
kellene-e mi is almainkat ¢és va-
gyainkat a nemesrél, a széprdl és
emberirdl odahelyezziik, ahol Gor-
kij is legeloszor latta megvaldsult-
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nak mindazt, amit a ,,miivészetrdl és
az ¢letr6l masutt még csak almod-
nak.”

A konyvet kiillon nem ismertet-
jik. Szemelvényeket kozliink beldle,
beszéljenek azok mindenért. Csak
annyit jegyziink meg szerényen,
hogy ezt a konyvet 1is minden —
foleg transszilvaniai — magyarnak
ismernie kellene
Népkultura és ujjasziiletd élet.

A népbdl tamadt finn koézéposz-
taly belevetette magat az aradatba
(az ujjasziiletés mozgalmairdl van
sz0) s a mélybdl egyre dusabb és
ritkabb kincsek vetddtek fel. Eleinte
csak a népi kultura kincsei, késobb
minden arannyd valt, ami a népbdl
jott, amit a nép adott. Mely nem-
zetnek van olyan o6ridsi népkoltési
gyiijteménye, mint a finn-nek? Har-
minchdrom hatalmas, sulyos kotet
és még nincs is befejezve. Es mely
népnek van olyan elképesztd taj-
szolasa, mint a finnek? Kiiléon hi-
vatalban, kiilon vezérkar iranyita-
saval tudosok raja dolgozik ¢évek
Ota és parasztok ezrei tamogatjak a
tudost kint falun, meg levelek ut-
jan a kozpontban. Egymillio kétszdz-
ezer szO0! S még Ot évigtart a gyiij-
tés, azutan kovetkezik a szerkesz-
tés, kinyomtatas. Evi hatszazezer
markat kolt az allam csak erre a
munkéara. S mely nép teremt mu-
zeumokat istenhdta mogotti tanya-
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kon és falvacskakban, hogy 0Ossze-
gylijtse a kornyék multjanak min-
den értékét, minden szdgeét? Holnap-
utdn egy ilyen muzeumot néziink
meg, tavol a fovarostol. Maila Tal-
vio (egy egyetemi tanar felesége)
alapitotta, 0 gondozza dédelgetd
szeretettel — €s a parasztok biisz-
kélkednek vele. Es mely nép mi-
veészei toltik életiik javat a legegy-
szerlibb nép, a parasztsdg kozott,
mintegy Anteusként erdt meritve
az anyafoldbdl? Veliink jon majd
Musa Silver (vildghirii operaéne-
kesnd), hogy énekeljen az iskolds-
gyermekeknek — ingyen — és egy
iro, hogy beszéljen hozzajuk...
*

....szellemi nagysagaikat alapo-
san ¢és mindeniitt ismerik. Alig van
Suomiban férfi vagy nd, ifju vagy
oreg, aki ne olvasta volna akar a
meghalt klasszikusokat, akar az ¢lé

irokat. Aki ne dalolna nagy kol-
téik megzenésitett verseit. Aki ne
tudna, ki Sibelius (legnagyobb

zenekoltojilk) és mit alkotott. Az
iskolak gondoskodnak tehat arrdl,
hogy a finn kultira kincsei ele-
venen hato formdjaban jussanak el
a legszélesebb néprétegek kozé s ne
csak halljanak roluk, de meg is
szerezz€k és életiik szerves részévé
tegyék. Az iskolak munkéjat szer-
vesen egészitik ki a népkonyvtarak,
végill azok a kis hazi konyvtarak,
melyek minden jobbmodid héazban



megtalalhatok. S végezetiil mind-
ebbe beleépiil a radi6 munkaja....
Lakti antennai valéban a finn ta-
lajba vannak agyazva a sziklahegy
orman, messze sugarozzak a nép-
miuivészetbol és népnyelvbol kigyulo
kultura szikrait.

Tudomény és falumunka.

A most késziild nagyszotar szer-
kesztoségében ismerkedtem meg a
finn egyetemi hallgatok egyik igen
idvos szokéasaval. Harom-négy évre
kimennek az orszag valamely ta-
voli, nyelvészetileg még kellokep fel
nem dolgozott teriiletére. Ot bedlla-
nak dolgozni egy paraszthoz, gyijtik
az anyagot a parasztok ajkarol, meg-
beszélik velilk mennyire haladtak
s milyen feladataik vannak még,
szantanak, vetnek, istallot takarita-
nak, kaszalnak, csépelnek, kapalnak,
¢éslovat vakarnak... Habetoppansz
egy ilyen vendéglato paraszthazba,
nem tudod Oket megkiilonboztetni
a gazda haznépétol.

De maguk a professzorok sem
fogjak meg a dolog kdnnyebb vé-
gét, nem bizzak tanitokra, papokra
a gyljtést. Eveket toltenek ,,Isten-
hatamogotti” vidékeken s nem érik
be annyival, hogy jegyzokonyvvel
a keziikben kikérdezik a népet, hogy
mi ez és mi az, hogy mondjak ezt
¢s hogy ejtik amazt, hanem részt-
vesznek a gazda életében, dolgoz-
nak vele egyiitt, amit csak tudnak,
beléolvadnak a csaladba. A parasz-
tok szeretik is tudosaikat. Nem te-
kintik 6ket nadragos naplopdknak,
vagy csodabogaraknak, de olyan
embereknek sem, akik valami rossz-
ban: addéemelésben, jovedelmiik ki-
szimatolasaban, vagy mas effélében
torik a fejilket. Lattam egyetemi
professzort, aki nehezen huzta a ta-
von siklo nehéz komp kotelét, lat-
tam olyant, aki az aut6 ala bujt
olajosan kinlodott az elromlott gép-
pel s kozben népdalt énekelt.

*

De a munka igazi nagyszerlisége
és lendiilete csak akkor tiinik ki,
amikor latjuk, hogy mintegy kétezer
allando  parasztlevelezdje van a bi-
zottsagnak. Ezek a parasztok alta-
lam is megcsodalt pontossaggal tar-
gyilagossaggal ¢és hozzaértéssel taje-
koztatjak a tudosokat nyelvészeti
¢és néprajzi kérdésekben. Tudosita-
saikhoz rajzokat mellékelnek hasz-
nalati targyakrol, népmiivészeti mo-
tivumokrol stb. Evenként négyszer
megjelend nagy folyodirat kisziil a pa-
rasztlevelezok szamara, ebbdl tajé-
kozoédnak a tennivalok, kérdések

felél. Es ezek a nehéz munkat végzo,
lassu, egyszeri emberek olyan lel-
kesedéssel végzik munkéjukat, mint
akik tudjak s érettiik ¢és érdekiikben
folyik. Hogy ezekbdl a hangyaszor-
galommal Osszehordott homoksze-
mekbdl az 6 javukra és az ¢ éle-
tiik széppé tételére épiil a nagy épii-
let, hogy a feltart néplélek egyre
sz¢lesebb talajan emelkedik a bon-
takoz6 finn ¢let.

A tudomanyos élet utanpotlasa.

A fiatal tudés, ha doktor akar
lenni, nem vasarolhat afféle doktori
értekezést 50-100 pengdért, hanem
sokévi kutatdsanak eredményét vas-
kos konyvben kell megirnia és bi-
ralatra beterjesztenie. Egyik velem
egykorti baratom: Lauri Hakulinen
példaul haromszazoldalas, kétnyelvii
munkat irt, s a nyelvészek ugyan-
csak szamontartjak ezt a ,,doktori
értekezést.” Egy masik ilyen fiatal
baratom meg, aki most megy ismét
kiilfoldi  fonétikai tanulmanyttra,
megmutatja a falidiszt, amelyet édes-
anyja himzett a szobajaba: hdarom
baglyot abrazol. A harom bagoly
pedig azt jelenti, hogy ez a vidam,
szerény, egészséges fiatalember ha-
rom tudomanyos miivel hdrom egye-
temi fokozatot nyert el.

Ha mar most a biralok a miivet
elfogadtak, kovetkezik a doktori
vizsga. Az egyetem auldjaban nyil-
vanos vitara kell kiallania a vizs-
gazonak. Az auldban ott vannak a
professzorok, éliikkon azokkal, akik
a fiatal vitazo ellenfelei, valamint
az érdeklédok. Mert sokan érdek-
l6dnek a vita irant: ugyan hogy
allja meg a sarat a jelolt 0r? Es
akar a reformacio idején, mikor hit-
tételekrdl folytak napokig, hetekig
tartd nyilvanos elvcsatak a templo-
mokban, egyetemeken, sét koztere-
ken, ott all az ifju ,,reformator” sok
évi szorgalmas munkéjanak minden
eredményével.

Ha a probat az ifji megallta, dok-
torra avatjak. De nem minden egye-
temet végzett ember doktor, termé-
szetesen. Ha nem doktor, attél még
lehet kivald tanar, tisztviseld, vagy
akarmi mas. De doktor csak akkor
valik bel6le, ha tudomanyos mun-
kajaval bebizonyitotta, hogy valo-
ban mestere targyanak.

Ezek a tudomanyos mérkozesek,
a tudosnevelés fiiggetlensége, az On-
allo véleményre valo rakényszeriilés
gyakran szembedllitja a tanitvanyt
mesterével. Ebbdl n¢ha hossza éve-
kig tart6 kemény harc valik. A ta-
nitvany mar régen nem tanitvany,
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mar régen mas utakon jar mint
mestere, mar Ujabb és Ujabb ered-
ményekkel ostromolja a régi ered-
ményeket, amikor a birok még
mindig nem csapott at személyes
térre. Persze, ennél kényelmesebb
modja is lenne az érvényesiilésnek.
Példaul olyan doktori értekezés be-
nyujtasa, amely hemzseg a tanar
miiveibdl vett idézetektol. Azutan
olyan eldaddsok tartdsa, amelyek
lelkes dicshimnuszai a Mester, a Pro-
fesszor nagy és paratlan eredményei-
nek és sziintelen hangoztatdsa an-
nak, hogy 6, az ifju tudods csak sze-
rény tovabbkérddzdje a Professzor
Ur hervadhatatlan felfedezéseinek.
Igyis lehetne. Am ezek a finnek
nyakas emberek...

Népnevelés és demokracia.

...Az egykori urasdgi hazat a
hozzéatartozd melléképiiletekkel ¢és
cselédlakasokkal egyiitt azonban
egy darab belsdség kozepén meg-
hagytak részint gazdasagi iskolanak,
részint muzeumnak. Otvenegy ilyen
paraszt féiskola van az orszagban,
koziilik tizendt svéd.

Kik tanulnak ezeken a fdiskola-
kon? Tizenhét éves parasztfiuk és
leanyok. Ott laknak a szép, torna-
cos, emeletes, moderniil és meleg
otthonossaggal berendezett faépiilet-
ben. Kdnytar, tarsalgo és zeneterem,
ragyogoan tiszta étterem és kedve-
sen egyszerii lakoszobdk varjak
Oket. Az elméleti targyak kozott
els6sorban a foldmiivelés és allat-
tenyésztés, kis gazdasdg, szovetke-
zetl szervezet, értékesités stb. sze-
repel, de eldkelo helyet foglalnak
el a humanista targyak is. A gya-
korlati munka kint folyik a minta-
gazdasagban. Egy-egy tanfolyam
félévig tart, az ellatasi koltség és
tandij mintegy 15 pengd havonta,
a szegény ifjak koltségeit azonban
az allam viseli. Osztalyszellem tehat
mint Finnorszagban sehol, itt sem
érvényesiil.

*

...a finn vezetoréteg is foleg a
parasztsagbol alakult ki. Allando
felfele szivargas folyik, a kitlind is-
kolarendszer, a tanulas szabadsaga
¢és olcsosaga, sot ingyenessége lehe-
tové teszi, hogy mindenki az atla-
gos milveltség bizonyos magas szin-
vonaldra emelkedjék. (Errdl-egyéb-
ként az északi allamok mind hire-
sek.) Szallodain egyik szobalanya
egy bostoni hetilapnak kiildozgeti
cikkeit, a masik gyonyoriien elmon-
dotta Koskimilmi, a mar klasszi-
kusnak szamitdo koltd egyik kote-
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tének minden kolteményét. Es aki
paraszti sorbdl jutott vezetépozicioba,
evrol-évre visszamegy csaladostol a
sziiloféldjére rokonait és gyermek-
kori ismerdseit rrieglétogatni.

Heinolaba és Harkolaba két auton
ment a tarsasag. A két soffor ott
tltveliink a vendéglatd asztalnal.
A felszolgalo lanyoknak ugyanugy
gondjuk volt rdjuk, mint akar Musa
Silverre, a szép ¢és hires operaéne-
kesnore.

*

...soha sehol nem méltattak egyet-
len pillantdsra sem az étterembe,
kavehazba belépoket tarsadalmi hely
zetiik szempontjabol, nem nézték a
ruhajat, viselkedését, kérges tenye-
rét, vagy finom ujjacskait. Pedig én
alaposan megfigyeltem az emberek
pillantasat, rejtett arcjatékat, hang-
hordozasat. Nem, ebben a demok-
raciaban, amelyet sohasem emleget-
nek, amelyrol nem irnak vezércikke-
ket és nem tartanak politikai prog-
rammbeszédeket, nem azt jelenti a
demokracia, hogy az ,egyszerti em-
ber is ember” és nem is azt, hogy
nem pofozzuk meg, de még csak
nem is gorombaskodunk vele, ha
nem muszadj. Nem, itt ember és em-
ber teljes emberségét jelenti, a jo-
gok ¢és lehetségek teljességét, a
tisztelet teljességét.

*

Egy alkalommal a belligyminisz-
tériumban jartam. ...A hivatalok
ajtoi nyitva voltak, a szobakban
csendes munka folyt. Végre belép-
tem egy szonyegekkel, képekkel,
borkarosszékekkel berendezett he-
lyiségbe, ahol egy iddsebb, sovany,
zsakettes ur dolgozott. Bemutatkoz-
tam ¢és el6adtam kérdéseimet. Az r
szives szoval utbaigazitott, majd ki-
vezetett a fogadoszobaba, lapokat,
folyoiratokat ¢s konyveket tett elém,
megkért, hogy legyek tiirelemmel
¢és cigarettaval kinalt. Amikor meg-
tudtam, hogy ki volt, akit kérde-
seimmel molesztaltam, leesett az al-
lam...

Tarsadalmi és faji kvalitasok.

...Semmi érzékik nincs azutan
az irant sem, hogy a ,tekintély”
elvét akar hangoztassdk, akar meg-
koveteljék, plane kormanyzati elvvé
tegyék. Hogy kinek mennyi tekinté-
lye van akar hivatalos, akar magéan-
emberi mindségében, azt rabizzak
az emberek ¢és intézmények sulyéra,
befolyasara, jelentségére, erkdlcsi
és szellemi tartalmara, szinvonalara.
De sehol olyan komolyan méltanyolt
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tekintélyeket nem lattam, mint Suo-
miban. Az egyetemi tanarok pél-
daul gyakran vendégiil latjak csa-
ladi ¢és barati koriikben tanitvanyai-
kat. A tarsalgas fesztelen mindkét
részr6l, de a professzor részérdl
ugyanolyan tiszteletteljes, mint a
diakérol. Es ezt a kolcsonds tiszte-
letet lattam masutt is.
*

...Sehol oly tartozkodoan nem
bannak a pénzzel, nem tulajdonita-
nak a pénznek, vagyonnak olyan cse-
keély jelentoséget, mint Suomiban. Pél-
dakbol lattam, ismerdseimet meg-
figyeltem, mennyire lenézik az olyan
embert, aki ,ramegy” a pénzre,
vagy aki pénzgondokkal tobbet to-
rédik, mint amennyit feltétleniil kell.
Nem azt mondjak az ilyenre, hogy
»eletre vald”, hanem azt, hogy éhes.
Nem azt, hogy ,ambiciozus”’, ha-
nem hogy tortetd. Nem azt, hogy
,benott a fejelagya”, hanem hogy
jo tole ovakodni.

*

...A finnek nem ismerik a de-
magogiat s irtoznak minden hamis-
sagtol, igy a szépitgetéstol is. Ok
realis, cseppetsem almodozo, a valo-
sadggal batran szembenézd s az élet-
korilményeket a maguk erds ke-
zével alakito emberek, a férfiak
csakiigy, mint a ndk.

*

...sz1vés nyugalommal sorakoz-
nak elé a fold bardzdai koziil s ma-
gukkal hozzak apaik realis élet-
szemléletét, hallgatag deriijét, ren-
dithetetlen kitartasat, meg nem rop-
pand munkabirasdt — és a sziilo-
fold s a paraszti élet szeretetét.

*

...A finn n6 ugy jar melletted,
mint az arnyé€k, eltiinik, ha terhedre
van, hallgat, ha csendre van sziik-
séged, vigydz ra, hogy mindig azt
kapd, amit kivansz, ¢és hogy ne
¢érezd magad megkotottnek. Ezért 6
maga sem ¢érez megkotottséget,
munkéjat onalléan és nyafogas nél-
kiil végzi, keresetével hozzajarul az
¢élethez, nem gyotri férjét egyéni ba-
jaival, sOt nem is tulajdonit azok-
nak nagy jelentoséget. Ha egészsé-
ges és munkaja van, minden meg-
van, ami csak kell. Az érzelmi ko-
zosségnek ¢és hliségnek ebben a szo-
ros tamogatasaban kél 0j és Uj élet-
re az ¢élet és a munka.

*

Ha ...a finn férfi, vagy n6 hosz-
szas ¢és csendes vonzodas utan va-
lamilyen forméban kifejezi érzéseit,
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azokra ¢piteni lehet egy életen at.
A finn huség erds, mint a szikla.
*

Suomi egy olyan csatad otthona,
ahol csend, békesség, Oszinte egyiitt-
érzés, egeszséges életmod, nagy keé-
nyelem és tisztasag fogadja a ven-
déget... A vendéget, akit nem hiv-
nak sippal-dobbal, de aki alig tud
elszakadni koziilok, ha belépett ebbe

az otthonba. =)
A finn mezogazdasagi élet
fejlodése.
Finnorszag Eurdpa legészakibb

mezdgazdasagi jelleg orszaga. Azt
varhatnank ezek utan, hogy ott a
mezdgazdasag rendkiviil alacsony
fokon alljon. Ennek ellenére a finn-
orszagi mezOgazdasagi ¢élet a fejlo-
dés legmagasabb fokat mutatja. Kii-
londsen meglepd, hogy ezt a fejlett-
séget alig két évtizede vivta ki ma-
ganak a szorgalmas ¢és tanulékony
finn nép.

Két tényezd jatszott kozre abban,
hogy a rendkiviil zord viszonyok
kozott €16 orszag (Finnorszag fele
az északi sarkkort6l északra esik)
ma nemhogy bevitelre szorulna, ha-
nem komoly tényezdje a mezdgaz-
dasagi termények kivitele tekinte-
tében a vilagpiacnak. E két ténye-
z6 a kitarto munka ¢&s az észszerii
Szervezes.

A mai allapotot megelézéen Finn-
orszag gazdasagi és szocialis viszo-
nyai az orosz elnyomas folytan meg-
lehetésen alacsony fokon allottak.
A héaboru utan felszabadulé Finn-
orszag gyors intézkedésekkel orvo-
solta a legégetobb sebeket, majd a
szinte torténelmi szerepet betoltd
szovetkezetek segitségével Ujjaszer-
vezte a termelép, értékesités, koz-
oktatas, mezogazdasagi biztositas,
talajjavitas, iparositas, stb. stb. min-
den agat. Ezeknek eredményeként
fejlodott ki az orszag mezdgazda-
sagi Onellatdsa a régi allapotokhoz
képest az orszag népének altalanos
joléte és a szocialis allapotok egyen-
sulyba hozasa.

Az 1928-35-0s vilagvalsaga finn-
orszagi fejlédés menetét is megza-
varta. Az allam szerencsés intézke-
dései és a szovetkezeti élet elmélyi-
tése folytdn azonban a valsag csak
muld jelenségeket, foleg hitel-zava-
rokat okozott, de a termelés rend;jét
nem zavarta.

A legnagyobb érdeklddéssel tanul-
manyozhatjuk a finn mezdgazdasagi
minisztérium kivald szakembereinek:
Dr. K, T. Jutila, Erkki Sihvola és
Carolus Pettild tanaroknak kimuta-



tasait, melyek filmszeriien peregte-
tik le szemeink el6tt a finn mezo6-
gazdasag fejlodésének 20 éves épo-
szat: a finn nép ¢letrevalosaganak
bizonyitékat.

1. A birtokmegoszlas.

A finn mezdgazdasagnak az 1917
év elotti helyzetét az addig gyakor-
latban levé egyenlétlen birtokviszo-
nyok magyarazzdk meg. A mez6-
gazdasagi muvelésre alkalmas terii-
letek lakossaganak alig 23 szazaléka
rendelkezett onallé foldbirtokkal. A
foldmiivel6 népesség 34 szazaléka
idegen bérfoldeken dolgozott. A finn
onallosag kivivasaig, 1917-ig a régi,
ugynevezett ,,kotott  bérrendszer”
volt érvényben, mely a megmiivelt
terliletek szabad forgalmat lehetet-
lenné tette. Az egyre szaporodo ag-
rarlakossag még jobb koriilmények
kozé keriilve sem vasarolhatott vol-
na foldet, s igy e munkds népré-
teg elproletalizalodott, részben meg
munkanélkiilivée valt. Mar 1901-ben
a mezoOgazdasdgi munkassagnak 43
sz4zaléka teljesen foldnélkiili volt.
E szazalék 1917-ig, tobb mint masfél
évtized alatt egyre szaporodott. A
helyzetet stlyosbbitotta, hogy Finn-
orszagban a mezdgazdasagi munkak
idénye az orszdg délirészében éven
ként csak ot honapot, az északabbra
eso teriileteken meg mindossze 3
hoénapot tesz ki. A finn nép tekin-
télyes ¢és legszaporabb rétegét ké-
pez6 lakossdg igy az évnek 7-9
hoénapjaban a gazdasagi ¢életnek
mas teriiletein kellett, hogy kenye-
rét megkeresse. Igy érthetd, hogy a
politikai 6nallosag elsd évében, 1917-
ben ¢és kiilondsen 1918 ban, a szov-
jettel megvivott gydzedelmes sza-
badsdgharc utdn a finn allam els6
teenddjeként a foldkérdés siirgds ren-
dezését tekintette.

A foldnélkiiliek megsegitésének
terve nem volt mar ekkor sem uj-
keletli. Az 1902-ben ¢és 1909-ben
megjelent mezdgazdasagi torvények
is hoztak néhany tidvos rendelke-
zést, de nem tudtak a helyzet alap-
vetd kérdéseit megoldani s az egyen-
l6tlen birtokmegoszfast a foldnél-
kiilieck javara egyensulyba hozni.
Az 1918-as ,,Telepitési torvény”
az addigi helyzetet gyokeresen meg-
valtoztatta, ¢ppen mert az addig
megingathatatlan ,kotott bérrend-
szert” szilintette meg.

A telepités” két év alatt ment
végbe. Az els0 ¢évben a magan-
tulajdonban levé kotott bérfoldeket
Onallositotta a torvény mezdgazda-
sagi kistizemekké, mig a masodik

évben ugyanigy onallo kisiizemekké
alakitotta az addig allami és egy-
hazi tulajdonban volt kotott bér-
foldeket. Az addigi tulajdonosok
kartalanitasara az allam vallalt ma-
gara kotelezettséget azzal, hogy az
addigi bérld a vételarat, melyet a
torvény méltanyos Osszegben alla-
pitott meg, tobb ¢v alatt 68 sza-
zalékos részletekben, évi 5 szazalé-
kos kamattal torleszti le. Ez az el-
jaras a kisajatitastol annyiban kii-
16nbozott, hogy a bérlo az altala
mar évek ota mivelt, de az addigi
tulajdonjogi rendszer miatt meg nem
vasarolhato foldet sajat tulajdonaba
atvehette. E modszerrel az addig
bérfoldeken dolgozd agrar-munkds-
sdg, az orszag foldmiiveseinek 34
szazaléka jutott f6ldhoz.

A tovabbi 43 szédzalék foldmiives-
lakossag helyzetének javitdsara, va-
lamint a bérfoldek felszabaditasa-
val kapcsolatos hitelkérdések meg-
oldasara tobb addigi hasonlo célu
pénzalap bevonasaval alakult az
ugynevezett ,,Telepitési alap”, mely
1934 ben mar 431 millié finn marka
alaptokével és 66 milli6 finn marka
kolesontokével rendelkezett.

2. Mezégazdasagi hitelkérdések.

A finn mezbégazdasag hitelkérdé-
sei mar a vilaghdborat megel6z6
években tlirheté rendezést nyertek.
A ,,Suomen Hypoteekkiyhdistys”
(Finnorszagi hitelintézet) a mezo6-
gazdasag kevésszamu  atruhazasi
ugyletét olcsod, hosszllejarati  tor-
lesztési kolcsonokkel latta el. A ki-
sebb iizemi és beruhdzasi iigyletek-
hez a mezdgazdasagi hitelszovetke-
zetek szolgaltattak tokét. A mezd
gazdasag eladosodasa épen a cse-
kély tokeigénylés ¢és aranylag bo
kinalat miatt nem volt jelentOs.
Amikor a finn valuta a haborut
kovetd inflacio kovetkeztében eldb-
bi értékének egytized részére sii-
lyedt, a mezdgazdasdg még elobbi
csekély adossaganak jorészétdl is
megszabadult.

Gyokeres valtozason esett at a
mezogazdasagi hitel élet a foldre-
form utan. Az 6nallé lizemmé ala-
kult tobb mint szdzezer azeldtti bér-
birtok, melyeknek iizemi allapota
addig gyenge labon allott, az 1j
viszonyokhoz alkalmazkodva be-
ruhazasi kolcsonoket kellett hogy
igénybe vegyen. A mezdgazdasag
tokekereslete naprol napra ndveke-
dett. A keresletet még fokozta a
haborat kdévetd évek gazdasagi fol-
lendiilése ¢és az a tény, hogy az
6nallo Finnorszag mezdgazdasagi
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termékei a vildgpiac versenyébe ke-
riltek.

A bedllott gazdasagi valsag a
mezdgazdasag addigi szervezetének
néhany égetd hianyara mutatott ra.
Igy els6sorban a birtokok jorésze a
follendiilés idején végzetesen elado-
sodott ¢és az adossagok kifizetési
hatarideje a valsag idejére esett.
Ennek oka az volt, hogy a terhek-
nek igen nagg hanyadat a mezogaz-
dasagban teljesen alkalmatian magas
kamatu és rovid lejaratu kolcsénok
képezték. llyen korilmények kozott
Finnorszag k. b. 280 ezernyi mez6-
gazdasagi lizemébdl 20 ezer iizem
valsagos allapotba jutott. A mez6-
gazdasag Osszadossaga elérte a hat
ezer millio finn markat. Ez az 6sz-
szeg meghaladta a finn mezdgazda-
sagba fektetett toke 20 szazalékat.
A kis orszag mezdgazdasaganak
kiilondsen nagy megterhelést oko-
zott az, hogy e hatalmas Osszeg
utdn 8 ¢és fél szazalek kamatot fi-
zetett, holott az iizemek jovedelme
kiilondsen a valsag tetdpontjan e
magas szézalékot meg sem kozeli-
tette.

Az allam elsOnek leszallitotta a
kamatlabat, majd egy foldhitelinté-
zet (O. Y. Maakiinteistopankki) ala-
pitdsaval sietett eladosodott fold-
birtokos lakossaganak segitségére.
A Foldhitelintézet a magas kamatt
¢és rovid lejarat kolcsonoket ala-
csony kamati ¢és hosszil lejarata
hitelekké valtotta at. Ennek dacara
10.000 kisbirtok keriilt kényszerel-
adasra. Az allam kiilon e célra ki-
adott torlesztéses kolcsoneinek se-
gitségével a régi tulajdonosok egy-
harmadrésze visszavaltotta elarvere-
zett birtokat, s igy a valsag kovet-
keztében minddssze hatezernyi fold-
miives csaldd karosodott annyira,
hogy birtokat is elveszitette.

Az allam eredményes timogatasa
¢és az Ujabb fellendiilési id6szak
folytan a finn mezdgazdasag hitel-
allapota lényegesen megjavult. Az
egész orszagban a mezodgazdasag al-
tal igénybevett kolcsonok Osszegét
4800 milli6 finn markara becsiilik.
Ez az 0Osszeg a mezOgazdasagba
fektetett tokének k.b. 17 szazaléka.
A vélsag maradvanyaként az {ize-
mek 9 szazalékanak adossaga még
ma is meghaladja a birtok leltari
értékének 50 szazalékat. Az allam
és egyeb hitelszervezetek segitségé-
vel azonban e megterhelés naprol
napra csokken.

Alabbidkban bemutatunk egy
tablazatot a finn mezdgazdasag el-
adosodasarol, szazalékokban kimu-
tatva, hogy az egyes tokeszolgal-
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tatd elemek mekkora hitellel van-
nak érdekelve.

A hitel 6sz- az orszag
szege milli6 mezbégaz-
finn marka: dasaganak
héany %-a
26,0

Maganszemélyek 1,255

SzOv. pénzt. és azok 1,015 21,0
kdzpontja

Torleszt. kdlcsont 870 18,0
szolgaltatd hitel-

intézetek

Takarékpénztarak 870 18,0
Kereskedelmi bankok 820 17,0

3. A mezdégazdasagi biztositas.

A mezdgazdasag hitelkérdéseivel
szorosan 0sszefiigg az addssagtor-
lesztések folytonossaganak biztosi-
tasa. A mezOgazdasagi termelés
mar természeténél fogva hullamza-
soknak van kitéve. A mélyponto-
kat konnyen valsagossa tehetik a
helyenkint fellép6 elemi csapasok,
vagy a termelés menetét akada-
lyoz6 mas varatlan események. A
mezbégazdasagi kislizemek termés-
eredményei nagyban fuggnek az
tizemekben foglalkoztatott munka-
eroknek munkaképességétol. Ezért
a baleset és betegségbiztositasok is
a mezOgazdasagi szervezés elso-
rendi feladatat képezik.

Finnorszag Osszlakossaganak tébb
mint 60 szazalékdt a mezdogazda-
sag koti le. Mint a hitelkérdések-
nél lattuk, a mezbégazdasag jelentds
tokéket foglalkoztat. Mar a tokék
befektetésekor sziikségesek voltak
olyan szervezetek, melyek a vérat-
lan, de szinte szabalyszerlien meg-
ismétlodé zokkendk esetén az ados-
sagok torlesztését magukra vallal-
jak. E tekintetben kivalo szolgala-
tot tettek a vilagviszonylatban is
els6 helyen allo, kitinéen meg-
szervezett biztosito-szovetkezetek. A
mezbgazdasag Onallo és mas ter-
melési &gakkal (erd6termelés, ipar,
stb.) kozos biztositasi szovetkezetei
a biztositds minden agat feldlelik.
A biztosité szovetkezetek egymassal
a viszontbiztositas érdekében szoros
kapcsolatban allanak.

A tlizbiztositds legrégibb szerve-
zete az 1857-ben alapitott ,,Kdlcso-
nés tlizbiztositd egyesiilet” (Suo-
men Maalaisten Keskindinen Pa-
lovakuutusyhtié), mely a mi gon-
doskodd vagy Onsegélyz0 tarsasa-
gainkhoz hasonlit. Az Allatbiztosi-
tds is régi multra tekint vissza,
1934 6ta mindkét agazat torveénye-
sitést nyert, a viszontbiztositas rend-
szerré valt s a mezOgazdasagi né-
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pességnek majdnem szazszazalékat
foglalja magaban. A finn szervezo-
képesség elonyére kell irnunk azt
hogy a mezOgazdasagi biztositas
ilyen magas fokot ért el, anélkil,
hogy abban az allami tdmogatas-
ban részesiilne, mellyel mas ha-
sonloan fejlett mezOgazdasagi or-
szagok a biztositast eldsegitik. Ko-
telez6vé tették ugyan a baleset és
gépbiztositdst, de a szervezeteket
nem segélyezik.

Az erd6égésbiztositas a magan-
erdék egyharmadat foglalja maga-
ban. Ujabban a mezOgazdak élet-
biztositasa is magas fokra emel-
kedett.

Finnorszadg sajatsagai kozé tar
tozik, hogy a nalunk megszokott
arviz és jégkarbiztositassal ott nem
taldlkozunk, mert  Finnorszagban
nincs arviz és jégeso.

4, Mezogazdasagi szovetkezetek.

Mivel a finn mezbgazdasagi ter-
melés alapjait a Kkisbirtokok képe-
zik, a szabadversenynek tag tere
nyilik. E mellett azonban a gazda-
sagi elet nagyon sok téren egysé-
ges eljarast kivan. A kozds érde-
kek megvédésére és kozdés célok
elérésére szolgalnak a rendkivil
magas fokon all6 mezdgazdasagi
szOvetkezetek A termelés és érte-
kesites nalunk is ismert szovetke-
zetei mellett a finnek szovetkeze-
teik keretein belll oldjak meg a
mezbgazdasagi fejlodés minden fel-
adatat.

A finn szovetkezetek torténelmi
multra tekintenek vissza. A nép
Ostorténetében is nagy szerepet jat-
szanak mar a kozos vallalkozasok
a vadaszat, halaszat, malomépités,
erdbirtas terén. A kor-vadaszatok
és vontatohalo-koziletek hagyoma-
nyos legénysége akkor alakult at
lassanként modern értelemben vett
szovetkezetekké, amikor a hajdani
csere-gazdalkodds a mai hitel-gaz-
dalkodassa fejlodott. Ez 6si szovet-
kezeteket alakitotta at Hannes
Gebhard a mult szazad vége felé
modern és kozépeurdpai mintara
beszerz6, értékesitd, allatnemesitd,
kdozmunka, stb. szovetkezetekké. A
kdzponti egyesilet (Pellervo-Seura)
céljai kozott els6 helyen kulturto-
rekvesek is dllottak. Az egyre su-
lyosabb orosz elnyomas ellen ezek
a szOvetkezetek védték meg a finn
nép anyagi és nemzeti érdekeit. A
»Pellervo Seura” alapszabalyai kdzé
felvette a finn mezbégazdasag és
kulturélet minden megoldand6 fel-
adatat és e céloknak az egyesulet

Erdélyi Magyar Adatbank

a véarakozason felul megfelelt. A
beszerz6 kozpontok koril a kis
szovetkezetek egész haloja fejlédott
ki. A szervezet mellett mikodo
népneveld ¢és tanacsadd agazatok
élénk tevekenysége a finn nép ta-
nulékonysagara tamaszkodva roévid
id6 alatt megjavitotta a mezdgaz-
dasag terméseredményeit. A be-
szerz6 kozpont (Soumen Osuus-
kauppojen Keskuskunta r. 1., révi-
den: S. O. K.) ellatta a mezbgaz
dasagot kiilfoldi artcikkekkel (fi-
szerrel, vassal stb.) és a belfoldi
nyersanyagok feldolgozésara ipari
kdzpontokat létesitett. Az S. O. K.
margaringyara, gyufagyara, gyap-
jufeldolgozdja és gbézmalmai hama-
rosan jelentés tényez6ivé valtak a
finn nemzetgazdasagnak. 1934-ben
az S. O K. 417 szOvetkezeti agaza-
tot foglalt magaba. Evi forgalma
eléerte a 984 millio finn markat.
Gyaruzemeinek termelése felulha-
ladta a 180 millio finn markat,
melyb6l a malomipar 72 millidig
volt érdekelve. Az S. O. K. mellett
miikddé tanacsadd és  népneveld
szerv (Yleinen Osuuskauppojen Li-
itto) az oktatason kivil Kiterjesz-
tette munkajat a szaksajtd minden
agara (Folydiratokat ad ki stb.)

Az S. O. K. 417 szdvetkezeti aga-
zatahoz 1934-ben 2424 nyilt Gzlet
tartozott. A beszervezett szOvetke-
zeti tagok szdma 243 ezer folé
emelkedett. Az évi forgalom meg-
haladta az 1900 millié finn markat.

Az ipari munkassadg fogyasztasi
szOvetkezetei 1934 ben 259 ezer tag-
gal és 7709 nyilt Gzlettel rendelkez-
tek. A szoOvetkezeti Uzletek évi for-
galma megkdzelitette az 1200 mil-
lio finn markat.

A szbvetkezeti tejfeldolgozé lze-
mek szama ugyanez id6ben 696
volt, melyhez 76 ezer tehéntulajdo-
nos és 16 ezer mas tag tartozott
Osszesen 500 ezer tehénnel, ami a
finnorszagi tejelétehenek 46%-a. A
tejszOvetkezetek évi tejforgalma 700
millié liter koérdl mozog, melynek
76% at vajgyartasra (évi 23 millio
kil vaj), 6% at sajtkészitésre (évi
4 millio kil sajt) és 18% at mint
tejfelt és tejet hasznaljadk fel. Az
évi forgalom értéke kb. 700 millié
finn marka. A vajkivitel 93.5%-at
és a sajtkivitel 59% &t szintén a
szovetkezetek bonyolitjék le.

A szbvetkezeti vagbhidak és mé-
szarszékek birtokdban van az or-
szag husforgalmanak tébb mint egy-
harmada. Ugyanezek bonyolitjdk le
az allatvasarokat is.

Az orszag szarnyasallat és tojas-
kereskedelme, valamint kivitele (f6-



leg Anglia és Németorszag felé)
nagyreszt  szovetkezetek  kezében
van. Ezek 1934 ben 4.2 millié kg.
(kb. 100 millié tojas) forgalmat bo-
nyolitottak le, melynek haromne-
gyed részét a kivitel képezte.

A finn mezdgazda szovetkezetek
utjan szerzi be a mezdgazdasagi
gépeket, allat tapanyagokat, mii-
trdgyat, nemesitett magvakat, stb.
Szovetkezetek allitjak fel a vajgya-
rakat, magnemesité allomasokat,
szOvetkezetek villamositjak a koz-
ségeket, csatorndzzak az erddket,
javitjak a legeldket és szantofolde-
ket, nemesitik az allatallomanyt és
végul szovetkezetek bonyolitjak le
a belfoldi termékek Kkivitelét. A
szovetkezet a finn allampolgar éle
tében mindendtt ott van- Az er6sen
kifejlédott kozosségi érzés mar nem
is engedné meg. hogy kozds célo-
kat ne kozosen oldjanak meg. Jel-
lemz6, hogy a telefonhaldzatot is
szovetkezetek allitottak fel.

A mezbgazdasag Osszes szovet-
kezeteinek szam a Finnorszagban
meghaladja az 5500 at. Ezeknek
szabadsagat az allam semmiben
nem Kkorlatozza. Még a gazdasagi
valsag ideje alatt sem nyult be az
allam torvényekkel vagy rendelke-
zésekkel a szOvetkezetek életébe.

5. A mezégazdasag mellék-
jovedelmei.

A mezbgazdasag mellékagaként
a Kkisbirtokososztaly jovedelmének
fokozasara utobbi idében hatalmas
fejlédésnek indult a haziipar és a
prémallat-tenyésztés.

A haziipar fejl6dését az orszagos
héziipari kozpont és annak 22 ke-
rilletre osztott halozata segitette eld.
A finn szbvés-fonas, kés-kovacso-
las, hocipOkészités, stb. hagyoma-
nyos mult utin ma mar modern
igényeket kielégitd eredményeket
mutat fel. A haziipari szOvetkezetek
nyilt Ozleteket allitottak fel, kialli-
tasokat, vasarokat rendeznek, ahol
a finn haziipari targyak (melyek-
nek évi forgalma 500 milli6 finn
markara emelkedik) tekintélyes reé-
szét viszik piacra.

A finn kisgazda a nalunk is meg-
szokott héaziallatok mellett épen az
északi éghajlat miatt haszonnal te-
nyeszthet néhany értékes, hasznot
hoz6 északi éllatfajtat. Az orszag
északi teriiletein, ahol a mezdgaz-
dasag mar csak rendkivil szege-
nyes eredményt mutathat fel, 6sfog-
lalkozasszertien tenyésztik a rén-
szarvast. A kb. 70 millio finn méarka
értékii 190 ezernyi rénszarvas-allo-

many jelentds nemzeti vagyont
képvisel. A szarvastenyésztok tobb
mint egynegyedének nincs foldbir-
toka, hanem csak bérelt legeldte-
rilete, melyen félnomad életet él a
tenyészt0. A rénszarvas kitlind futd.
A finnek e tulajdonsagat egy Kki-
tind sport-4g: a szarvas altal von-
tatott si futds kifejlesztésére hasz-
naltak, melyben verhetetlenek.

A hajdani prémvadaszat Finnor-
szadghan  lassanként  prémallatte-
nyészté telepekké alakul at. Az ég-
hajlat elég szaraz és hideg ahoz,
hogy a megfeleld allatok prémje
fogsagban is kelldleg kifejlodjék.
Az ezlst-nyulon kival a kb. fél-
ezernyi prémfarmon ezistrokat, nut-

riat, nyércet, nyestet és konnyen
szelidithetd mosomedvét tenyész-
tenek.

6. A mezogazdasagi oktatas
és terménynemesités.

A finn mezbégazdasag fejlodésérol
nem nydjtanank teljes képet a me-
zOgazdasagi oktatds és a termés-
eredmények javitasara szolgalé sza-
mos berendezkedes emlitése nélkl.

Az elsé gazdasagi iskola 100 éves
multra  tekint vissza (Mustiala,
1840) E mellett 1857-ben tdbb ha-
sonld iskola nyilt elméleti és gya-
korlati vegyes jelleggel. Ma a me-
zOgazdasagi oktatas az iskolakban
elméleti jellegli, melyet a tanuldok a
gyakorlételepeken kb. kétszerannyi
ideig tartd gyakorlattal egészite-
nek ki.

Finn gazdasagi elméleti iskolak
1934 ben:

iskola tanuld

Mezdgazdasagi iskolak 51 2023
Kertészeti iskolak 6 91
Tehenészeti és tejfeldol- 46 1575
goz6 iskolak
Haztartasi iskolak 43 1827
Haziipari iskolak 109 2769

225 8285

Finn gazdasagi gyakorlati telepek
1934 ben:

telep gya-
kornok
Mezogazdasag 514 973
Kertészet 22 93
Tehenészet és tejfeldolgozas 466 870
Haztartas 83 107
1085 2043

A népoktatasban nagy szerepet
jatszanak a téli gazdasagi tanfo-
lyamok, a Kisbirtokososztaly ré-
szére felallitott tanacsado-szerveze-
tek és szdvetkezetek konyvei, folyo-
iratai, stb.

A mezégazdasag terméseredményei-

nek fekeréisariagyaHanagpankszo-

vetkezetek  Kisérleti telepeket és
laboratoriumokat tartanak fenn. Ez
intézmények segitségével keresik és
tenyésztik ki a finnek az éallat- és
noévényvilagnak orszaguk sajatos
éghajlatanak és foldjének megfeleld
és legtdbb hasznot hajté fajtait.

A finn névény és allatkisérleti in-
tézetek szoros egyiittmiikodést fej-
tenek ki a tobbi északi orszag ha-
sonld szerveivel. Az északi orsza-
gok kozos ,,Eszaki mezdgazdasag-
kutatok egyestlete” (Nordiske Jord-
brugsforskeres Forening, réviden:
NJF) az elért eredményekrdl kozo-
sen adja ki jelentéseit ,,Eszaki me-
zOgazdasagkutatas” cimi szakfolyo-
irataban.

A finn mez6gazdasag eredményeit
mar a habora el6tt pontos kony-
veléssel ellendrizték. A szovetke-
zeti halézat, melynek kezén keresz-
tiil bonyolodott le a mezdgazdasagi
termelés és sziikséglet forgalma, egy-
uttal a Kisbirtokos osztaly konyve-
1ését is ellendrizte és évente pon-
tos mérleget készitett a konyvelé-
sek eredményeir6l.

A valsag idején a legjobb ered-
ményeket az orszag deli részeben
(ahol az éghajlat kedvezébb) a ko-
zépbirtokok (25-50 hektar) erték
el. Ezek épen sokoldalisaguknal
fogva, s mivel legjobban ki tudtak
haszndlni a birtokon foglalkozta-
tott csalddtagok munkaerejét, job-
ban ellen tudtak allani a valsagnak.

A mezdgazdasagba fektetett toke
és a hektaronként elérheto évi tiszta
haszon viszonya kozétt a fellendu-
lés és a valsag idOszakainak meg-
feleldleg allandd hullamzast tapasz-
taltak az alabbi tablazat szerint:

Ev nyers tiszta befektetett
bevétel jovedelem toke%-a

1912-14 248 48 4.4%
1921-25 2388 410 5.2%
1926-28 2807 424 4.3%
1929-31 2332 338 3.1%
1931-32 2158 367 3.5%
1932-33 2211 474 4.6%
1933-34 2356 538 5.3%

Az utébbi évek eredményeit el6-
nydsen befolyasolja a nemesitett
névénymagvak és Kkitenyésztett al-

latfajok alkalmazasa, valamint a
mezbgazdasagi feldolgozd telepek
beallitasa.

Mindezekbdl lathatjuk, hogy a
finn mezdgazdasag jelene a munka
és a szervezeés, jovéje pedig a ha-
ladas.

Egy nép, amely nehéz korulmé-
nyele k6z6tt is élni akar: dolgozik.

Dr. Paradi Ferenc.
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Még egyszer a tg.-muresi Talalkozo

A tg.-muresi Talalkozé ota eltelt félév ifjusagi eseményei mindenben igazoltdk azokat az aggodalmain-
kat, melyeket a Taldlkozo6 eldtt €s utan kifejtettiink. Aldbbiakban néhany megjegyzést kell még tenniink egyes
a Talalkozoval kapcsolatos jelenségre és megnyilatkozasra. Nem az eclégtétel érzése iratja e sorokat, hiszen
szomorusaggal tolt el, hogy ennyire igazunk volt. Nem 1is 4allaspontunk helyességének iires hangsulyozdsa a
célunk. Baratilag meggy0dzni szeretndék a johiszeml téveddket s felvilagositani a félrevezetetteket. Az id6 ro-
han6 eseményei komoly oOntudatosodast siirgetnek. Ennek ¢érdekében az 1tbol el kell haritani a téves elkép-
zelés és feleldtlenség minden akadalyat, hogy nemzedékiink felkésziilhessen kérdései komoly képviseletére és

népe sziikségleteinek komoly szolgalatara. Kériink mindenkit,
parancsait s ne a mult jogos vagy jogtalan sértédéseit nézze és ezzel a

A trojai falo nem mese

,»A tg.-muresi Talalkozé hatasa” cimen a Hitel
(1937. évi 4. szam) hosszasabban foglalkozik lapunk-
nak a talalkozoval kapcsolatos allaspontjaval. Részben
burkoltan, részben Oszintén elismeri azokat a hidnyo-
kat, amiket a Taldlkozo elvi programmjara vonatko-
z6lag felsoroltunk (hogy nem foglalkozott az egyha-
zak, torténeti gyokereink ¢és kisebbségi multunk, a fold-
mives nép, az ifjusag, a székely kulturalis 6nkormany-
zat és a népegeészségligy kérdéseivel). Ugyanigy, bar
szavaiban cafolni igyekszik, magaban elismeri a ren-
dezés antidemokratikus voltara tett megjegyzéseinket.
(Hol vannak a végzett ifjusdg szervezetei?” kérdi
s mindjart fel is sorolja: az IKE szeniori osztdlyan s
néhdny magyarparti ifjusagi tagozaton kivill ilyen szer-
vezetek nincsenek”, ezzel elismeri tehdt, hogy ezek
vannak, illetdleg voltak, tehat azt is, hogy ezeket mégis
megkertilték a rendezésnél). Nagyon érdekes az, hogy
egy elszolasban elismeri a Talalkozé mindig gondosan
burkolt ¢és tagadott politikai jellegét is. (,,A tg.-muresi
Talalkozo volt az els6 erdélyi magyar politikai gyi-
lekezet...” stb.)

Mindezek még nem a teljes Oszinteség megnyi-
latkozéasai, de mar Orvendetes eldjelei annak. Egy pon-
ton azonban érthetetleniil megmakacsolja magat a
,Hitel.” Ott tudniillik, ahol a tulzd6 marxistaknak a
Talalkozon ¢és azdta a talalkozd mozgalmaval kapcso-
latban jatszott nagy szerepét letagadni igyekszik. Fel
teszi a kérdést: ,mindazok, akik a Talalkozo6 hataro-
zatara hitvallast tettek... egy marxista programmra
eskiidtek?” Ez a bedllitas teljes félremagyarazasa ez-
iranyu sulyos figyelmeztetésiinknek. A Taldlkozo ko-
vetkezményeir6l beszélve, mi szorol-szora ezeket irtuk:
(1937. 3. szam) ,,A hatarozatokba tehat nem keriiltek
be a széls6ségek megallapitasai, ellenben a szélsGsegek
katonai soraink kozé keveredtek. A trojai faldo bevon-
tatasa sikeriilt”, mert: ,,az elfogadott keresztény er-
koles és nemzeti demokracia alapjan megadja az er-
kolesi jogcimet és a korlatlan gyakorlati lehetdséget a
soraink kozotti szervezkedésre.”

Kérjik a Hitelt és mindenkit, hogy gondolkoz-
z¢k el az alabbi két tényen. 1. A MADOSZ emberei
a Talalkozon elfogadtak a nemzeti egységet ¢és de-
mokraciat. Utana két honappal a decemberi valaszta-
sokon a szervezet maga s annak a Taldlkozon jelen
volt tobb tagja a nemzeti parasztparttal kotott valasz-
tasi egyességét és vett részt a valasztasokon, szembe-
menve a Magyar Parttal. 2. A fiatal irok a Talalkozo
alapjan felekezeti ifjusdgi keretekben fOiskolasoknak
eléadésokat tartottak. Az eléadok kozott a tulzdé marxiz-
mus ismert képviseldi koziil is voltak. A Hitel azon-
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hogy a tényeket s ne a személyeket, a jovo
lélekkel vegye fontolora szavainkat.

ban mégis azt irja: ,,A trojai faldo meséje puszta ar-
talom”, vagyis, hogy mi talaltunk ki mesét azért, hogy
artsunk. Lenyeljik ezt a joszandékunk cimére szo6lo
sértést épp ugy, mint azt a kitételt is, hogy ,,nem ér-
dektelen” a mi figyelmeztetésiink. Csak komolyan meg-
kérdezziik a Hitel-t: vajjon tényleg nem latja, vagy
latni nem akarja a tényeket? Vajjon az-e az artalom,
hogy mi a bekovetkezett veszélyeket elére meglattuk,
¢és azokra figyelmeztettiink, vagy pedig az, hogy a
Hitel még a karos kovetkezmények utan is ragaszko-
dik hibas elképzeléséhez?

Az id6 koveteli a tényekkel vald szembenézést és
a hibainkkal valo leszdmolast. Kérjiik a Hitel-t, lassa
be, hogy a Talalkoz6 zavaros ideologidja ¢és antide-
mokratikus felépitettsége csak a szélsdségeknek ked-
vezett s amennyiben lett bel6le mozgalom, ez csupan
ezen szélsoségek terjeszkedése.

Reméljiik, hogy kérésiink nem lesz hidbavalo.
De ha mégis az lenne, a feleldsség tobbé nem a mienk,
akik ismételten figyelmeztettiink, még csak nem is a
sz¢lsoségekeé, akik azt teszik, amit ideologidjuk eldir,
de azoké a kozbiilalloké, akik ontudatlansagbol és el-
fogultsagbol struccpolitikat tiznek. A Talalkozé ren-
dezése koril elkovetett hibakat mentheti az eldlegezett
johiszemiiség. De utdna s a bekovetkezett tények utan
semmi mentség sincs azok szamara, akiknek johisze-
miségét a tények nem igazoltdk be és akik ennek
kovetkezményeit még se vontak le.

Vilagnézeti fiiggetlenségiinkkel

ellentétesnek latja a Hitel azt, hogy mi a tulz6 marxis-
taknak a Talalkozora gyakorolt egységes és hataro-
zott befolyasarol beszéltiink. Csodalkozik, hogy ezt
éppen mi hirdetjilk. Mi azonban azon csodalkozunk,
hogy a Hitel csodalkozik. Mert ha elolvassa az 1932.
3—4-ik szamunk vezércikkébol, hogy: ,ne kossiik le
magunkat at nem értékelt vilagnézetekhez, ifjusagunk
jogan keressiik meg a magunket” (kdztudomasu, hogy
akkor els6sorban éppen a marxizmus kritikatlan el-
fogaddsaval szemben hangoztattuk ezt a vilagnézett
fiiggetlenséget) ¢és ha elolvassa az 1933. tavaszi sza-
munk 9-ik oldalan e kérdésrdl szoldo megjegyzéseket,
melyek a magunk vilagnézetének kialakitasara hivnak
fol, tovabba végiil jelen szamunkban ,,Vildgnézetiink
apologiajat”, akkor nem lesz oka a csodalkozésra és
akkor belatja, hogy mi a liberdlizmust mindig csak
ugy értelmeztiik, hogy tiszteljiik ¢és meghallgatjuk a
mas meggy6z0dését, de sohasem ugy, hogy kritika
nélkiil elfogadjuk, hogy benne oOngyilkosan feloldod-
junk, hogy a magunk meggydzodéset, kialakitott sa-
jat vilagnézetét egész lélekkel ne érvényesitsiik.
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Aprilisi tréfa vagy ziirzavar?
kérdezheti jogosan a jambor résztvevd, aki aprilis el-
sején ott volt Clujon a Maganalkalmazottak Szak-
szervezetének rendezésében tartott estélyen, hol a kom-
miinikék szerint a Taldlkoz¢ fiatal iroi szerepeltek a
munkéssag elott. Az estélyt megnyitdé dr. Deutsek Gé-
za bevezetdjében hatarozottan kihangsulyozta: ki kell
jelentenem, hogy nem a Targu Muresi Talalkozo iro-
dalmi estje a mai... a mi célunk az, hogy egy fia-
tal szellemi géardat bemutassunk kozonséglinknek.” Es
tényleg a szereplok kozt ott voltak Salamon Ernd,
Brassai Viktor és masok, akik a Talalkozon nem
vittek részt. Viszont a Deutsek utdn podiumra 1épd
Tamasi Aron mar a Taldlkozé nevében beszélt. A la-
pokban leadott kommiinikék ¢és az estélyrdl irt be-
szamolok az egész estélyt a fiatal irok egyéb helyi
¢és vidéki szereplésével egyiitt a Taldlkozoé mozgalmi
eseményeként allitottak be. A jambor résztvevd ezek
utan tényleg nem tudja, hogy a fiatal ir6knak, vagy
pedig a Taldlkozonak az estélyén vett e részt, nem
tudja, hogy aprilisi tréfat Gztek-e vele, vagy pedig csu-
pan rendezési zlrzavarrol volt sz6. Mi ugy latjuk,
hogy nem éprilisi tréfa volt ez az ellenmondés, ha-
nem olyan mozgalmi ziirzavar, mely a Talalkozo
ideologiai ziirzavarabol logikusan kovetkezett.

Apai elfogultsag.

K. Balogh Edgar irja a Brassoi Lapok 1938. ap-
rilis 9-iki szaméaban: ,,A Brasovi magyar kozmiivelo-
dés elengedhetetlen feladatairol faggatjuk azokat a
fiatalokat, akik a Targu-Muresi Talalkoz6 hitvallasa-
ban népi megujhodasunknak tortek utat.” A meg-
interjuvolt fiatalok pedig: Heszke Béla, Daniel Antal,
Abafay Gusztav, Lorincz Albert, Szécsi Sandor ¢és
Csakany Béla, akik koziil csupan Abafay ¢és Daniel
vettek részt a Taladlkozon. Balogh Edgarnak ez a be-
allitdsa tehat nem fedi pontosan a tényeket. Ez az al-
talanositds apai elfogultsagat arulja el azzal a Talal-
kozoval szemben, melynek gondolatat 6 vetette fel és

amelynek valora valtasaban leger6sebben 6 tevékeny-
kedett.
A felelosség

szempontjabol volna par szavunk Kacsé Sandor azon
vezércikkéhez, melyet ,,A kedvezd pillanat” cimen a
Brass6i Lapok 1938. marcius 6-iki szamaba irt a Vii-
torul hasonldé ciml cikkére valaszolva. A Viitorul a
magyarsag hivatalos vezetdit azzal vadolja meg, hogy
a roman-magyar kozeledés alkalmait elszalasztottak és
dicséréleg emliti meg, hogy ,a magyar fiatalsag az
utols6 idoben a politikai érettségének tanujelét adta”
s most kitiind alkalma van megérteni és megkeresni
az uralkodé nemzet nagylelkiiségét és joszandékat.”
Kacs6 e megjegyzést a tg.-muresi Taldlkozora érti és
kdszonettel nyugtazza. Majd azt irja, hogy: 1. a Ta-
lalkoz6é megnyilatkozasat ,.elfogadta az egész kisebb-
ségi magyarsag, tehat az egész kisebbségi magyarsag
egyetemesen vallalja” ha ,,a Taldlkozé hatarozata
alapjan komoly kezdeményezés torténik sorsunk ren-
dezése érdekében”; 2. hogy ,,nem fontos nekiink, hogy
kik folytatjak le a sziikseges tandcskozasokat a kor-
many illetékes tényezdivel. A magyar kisebbségnek
az a fontos, hogy végre nemzeti-népi ¢letlehetdségeit
biztositva lassa.”

Az els6 ponthoz a kovetkez6 megjegyeznivalonk
van: 1. a Talalkoz6 programmjat egyaltalan nem fo-
gadta el az egész kisebbségi magyarsag, csupan egy
megbizas nélkiil alakult hat tagi el6készité bizottsag
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Oonkényes meghivasa folytdn 0Osszejott 187 magansze-
mély, kik meghatalmazas hijjan csak onmagukat je-
lentették. Utdlag sem egyhdzaink hivatalos szervei,
sem tarsadalmi egyesiileteink nem foglalkoztak az al-
taluk hozott hatarozatokkal. Viszont lapunkon kiviil
ellenvéleményeket fejtettek ki kiillonb6zé szempontok-
bol tobbek kozott: Magyar Lapok 1937. november
20-21. cikkei, dr. Kiss Elek: Megjegyzések a tg.-mu-
resi taldlkozohoz, Erdélyi Szemle 1937. 3., Hoffer Géza
cikksorozata az Eléré-ben stb. Igy allunk hat az ,.egy-
séges elfogadassal.” 2. Ez a programm olyan hidnyos,
hogy egyetemes programmnak nem felel meg.

Ami pedig azt a kijelentést illeti, hogy ,,nem
fontos nekiink, kik folytatjak le a sziikséges tanacs-
kozasokat” ki kell jelentenlink, hogy igenis, éppen
nemzeti-népi  életlehetoségeink  szempontjabol — nem
hogy nem kézombds, de sorsdonto, hogy kikkel fog ta-
nacskoznia kormadny. Es ebbdl a szempontbdl elenged-
hetetlen kovetelmény, hogy a tandcskozasokat résziink-
rol csak népkisebbsegiink altal megbizott felelds vezetok
folytassak le.

Nem hissziik, hogy Kacs6é Séndor arra akart
volna gondolni, hogy a magyar targyald fél az a Ta-
lalkozo legyen, mely nemcsak az egész magyar ki-
sebbséget, de még a magyar ifjusagot sem képvisel-
heti, amely 187 maganember megnyilatkozasa volt s
ma még ennyi¢ sem, mert az azota eltelt id6 alatt a
Talalkozé mozgalmi részét koziilik tdobben megtagad-
tak. (példaul Becski Istvan Keleti Ujsag 1937. 267-ik
szamaban; ,,A leghatarozottabban meg kell allapita-
nom, hogy a Talalkoz6é mint olyan megsziint ¢és jog-
utdda nincs, mert nincs is szikség rea”, ugyanigy
baro Atzél Ede Joestét 1937. december 1- szam, aki
pedig a Taldlkoz6 zardiilésén ,kdzponti bizottsag ala-
kitasat javasolta, mely a létezd6 magyar egyesiiletek-
kel ¢és szervekkel, kozottiik a Magyar Parttal is 1ép-
jen érintkezésbe ¢és értesse meg velik, miszerint a Ta-
lalkoz6 csak jot akar és tiszta szandéku.”) Ha ehhez
hozzavessziik, hogy a MADOSZ megmaradt a maga
kiilon atjan a Taldlkoz6 utdn is, bar a Talalkozo-
val vallalt szolidaritdsat nyiltan nem tagadta meg,
ugy jogosan megallapithatjuk, hogy ma mar Kacson
és a ,Hitel”-en kivill csak Tamasi és nehany fiatal
ir6 all a Talalkoz6 mozgalmi alapjan. Nem tudjuk,
hogy fentieck s a Taldlkozo résztvevoi fentartjak-e
azt a korlatlan és beszdmolasi kotelezettség nélkiili
megbizast, amelyet a taldlkozon Tamdsi Aronnak,
Nagy Istvannak, Asztalos Sandornak, Albrecht De-
zsonek ¢és grof Teleki Addmnak adtak és hogy ezt a
megbizast rendkiviili feleldsségli ténykedésekre vonat-
koztatjak-e? Am ha Ok fenn is tartjdk megbizésukat,
bizottsaguk kiviilik, masok nevében, kik erre meg-
bizést nem adtak, nem targyalhat s bizonyosra vesz-
sziik, hogy ilyesmire a bizottsdg nem is gondol. Elvi
kérdésrol lévén azonban szo, félreérthetetleniil ujra le-
szogeztik ¢és teljes hatarozottsaggal hirdetjik: a ma-
gyar ifjusagot csak annak torvényes és felelos szervei,
az egesz transylvaniai magyarsagot pedig szintén csak
torvenyes és felelos szervei képviselhetik s neviikben
csak ilyenek targyalhatnak. llyenek nem léte esetén
mindenki torekvésének arra kell irdnyulnia, hogy a
kormanyhatalom engedélyét megszerezziik ilyenek ki-
alakitdsara, nem pedig arra, hogy ennek esetleges
hidnyaban minden felel6tlenségnek korlatlan teret ad-
junk egy messze jovore kihato jelentdségii idészakban.
Hissziik, hogy ezt a véleményiinket osztja és elirdsat
nyilvénosan is kiigazitja majd Kacsé Sandor.
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Ismeretlen értékeink

Kakonyi

Az erdélyi magyar koézonség alig ismeri az
Oklralysagban szétszort magyarsag ¢életét. Arrol
pedig igazan kevesen tudnak, hogy tul a Karpato-
kon mennyi komoly magyar tehetség ¢l. Néha mar
tobb is, mint tehetség, kiforrott miivész és alko-
tasai elokeld palotdkon at a kirdlyi udvarig jutnak,
anélkiil, hogy valaki is sejtené, kitdl szarmaznak azok
a szobrok serlegek, cizellalt targyak vagy 1parmuve—
szeti remekmuvek mert a regati magyar milvész Ora-
bért kap és nem vésheti bele nevét a munkajaba. Név-
teleniil dolgozik ¢€s ismeretlen marad és nem all-
hat mellette a kozonség megérté méltanylasa, am-
bicioét forralé, néma buzditasa, ami ha nem is min-
dent, de sokat jelent a miivész szamara.

Ezek koziil az emberek kozil valo Kdkonyi
Jozsef, targu-muresi szarmazast, Budapesten tanult
fiatal Otvosmuvész, aki a fovaros egyik nagy eziist-
gyaraban dolgozik lezart, pancélos ajtok mogott.
Dolgozik bronzban, aranyban, eziistben és platina-
ban, készit renaissance, rokoko6, barokk és egyéb
stilusu, gazdagon cizellalt serlegeket, vazakat, ta-
lakat, plasztilinbe mintaz és eziistbe, bronzba ont
kis plasztikai miiveket, plaketteket, érmeket.

Otvosmiivészeti munkait nagy formagazdagsag
jellemzi, melybe harmonikusan olvadnak bele a
stilust alkoté6 motivumok s az egyes motivumok ja-
tekos fényreflexe a fémtargyat megszépitd, kiillonds
ragyogassal vonja be.

Kisplasztikai miivei egészen modernek, de
szépmodernek. Azért adunk kiilonds hangsulyt en-
nek a szonak, mert ma igen sok mivész a mo-
dernség alcdja ald rejtézteti a tudatlansdgot és
valosaggal degeneralt formékat visz figuralis kom-
poziciokba. Kakonyi modern aktjait, portréit le-
egyszerisitett formak, leheletszeri finomsag s az
idealis szépség magassagaiba vald felemelkedés
jellemzi. Mivészete felfigyeltetd, megallito. Ki-
kristalyosodott nemes mivészet, a kiils6 gatlé ko-
rilmények ellenére is. Mert Kaékonyinak is, mint
altalaban minden igaz milvésznek az az alma,
hogy oOnalléan dolgozhassék. Ne rendelésre, ne
eloirasra, ne orabérert, hanem Onmaganak és ma-
gaért a muvészetért. Szeretne sajat elképzelései
szerinti 0tvosmiivészeti targyakat késziteni, mo-
dern motivumokat vinni a fémbe, amit Ugy meg-
kedveltetett vele a budapesti iskola, de nem lehet.
A regati kozonség makacsul ragaszkodik a dus

Jozsef
cizellalasu stilusos targyakhoz. Mivel pedig az
otvosmivészethez gazdag felszerelés kell, egy

ilyen miterem megteremtesere még csak nem is
gondolhat. Nincs mas lehetdség tehat, mint tovabb
dolgozni az eziistarGgyarban — rendelésre és
hagym hogy csudalatosan finom cizellalt remek-
muvei szétszorodjanak. Azt sem tudja, hova ke-
rillnek, tobbé soha nem latja Oket.

A kisplasztika az, ami aranylag nem kivan
sok pénzt, de kivan ido6t és id6 a jelen kortilme-
nyek kozott még kevesebb van, mint pénz. Igy
csak ritkan és csak éjszaka ér rd arra, hogy kis-
plasztikai kompoziciokba meriilhessen, pedig ez
az O igazi szerelme, mert ezt nem vehetik el tdle,
ez az Ové marad...

Bajko Erzsébet

Kakonyi Jozsef eziist-plakettje.

Kolcsey Ferenc gondolataibol.

,»Egész nép, mint egyes ember,

nyek kozt, melyek neki bizonyos véralkatot,
adatok
kisérni, s ha a nyomrdél-nyomra kisérést

delmet természetébe Ontottek. Ez

sziilethetett s nevekedhetett oly meghatiroz6 korilmé-

charaktert, hajlandosagokat, szeszélyt és szenve-
szerint kell 6t a kifejlés lépcsdin nyomrol nyomra
elhibaztad, s az allast, melyre elére ment adatainal

fogva, jutnia kellett, tisztan ki nem lathattad: botlasokat teszesz, miket a vildg minden theoriai

jova nem valtoztatnak...”

»Egyetemi formak sem egyes emberre, sem egész nemzetre dllandoul nem alkalmaztathat-

nak. Az ember s az emberiség,
szellemi alakot valt”.
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SZEMLE
Kelemen Lajos 60 éves...

Orszagrészink torténelmének egyik legalaposabb ismerdje
az elmult esztenddben toltotte be életének 60-ik évét. Ebbol az
alkalombol kedves kotelességiinknek tartjuk megemlékezni egyé-
niségérdl és rendkivili tudasarol.

Akik az impérium-valtozas utan varosunkban végezték f6-
iskolai tanulmanyaikat, valamennyien ismerik 6t €és minden bi-
zonnyal tanultak téle valamit. Bamulattal és biiszke 6rommel ko-
vettik Kelemen Lajos magas ¢és Ontudatos alakjat, amint frissen,
rugalmas 1éptekkel, oOntudatos tekintettel magyardzta varosunk
mivészettorténeti szempontbol nevezetes emlékeit. Eldadasa vi-
lagos, fordulatos, joizli humorral fliszerezett volt; akit egyszer
végigvezetett varosunk épitészeti emlékei elétt, vagy épen a ha-
zsongardi temetd keskeny Utjain, az elétt ordkre €16 maradtegy
csom¢é torténeti tény. Hosszu levéltarosi munkassaga kibeszél-
hetetleniil értékes torténeti adatok birtokaba juttatta 6t s ezek-
bol a leginkabb kiadatlan anyagbdl bdségesen adott mindenki-
nek, aki komoly érdeklddést tanusitott torténelmiink valamelyik
kérdése irant. Mint az E. M. E. levéltarosa, szinte kétévtizeden
keresztiil allott a kutatok rendelkezésére. A vérbeli tudds Oro-
mével segitett mindenkin; magyar, roman, vagy német is lett
légyen az, aki valamilyen kérdésben hozzafordult. A levelek,
okiratok és jegyzokonyvek ezreit olvasta és rendezte s kimerit-
hetetlen tudasat féleg ezekbdl a torténetirok eldtt legértékesebb
egykoru forrasokbol meritette. Orszagrésziink gazdasag- és mii-
velodéstorténetében feltétleniil és minden kétséget kizardlag 6
a ma ¢l6 legnagyobb szaktekintély.

Most, amikor nyugdijaztatasa o6ta tobb szabadiddvel rendel-
kezik, nagyon sokan gondolunk rea reménykedve: vajha tuda-
sanak legalabb egy részét maradandoé formaban is megdrokitené.
Belathaté idén belil senki sem lesz, aki hozza hasonldan is-
merje orszagrésziink torténetét. Tudomanyos életiink egyik leg-
fontosabb, kozérdekl feladatanak latjuk annak a paratlanul ér-
tékes torténeti anyagnak leirasat és kiadasat, amit Kelemen La-
jos egy hosszi ¢életen at Osszegyljtott. Feltétleniil meg kell
konnyiteni ¢€s lehetévé kell neki tenni ezt a munkat. Ezt az
ohajt szeretndk az illetékesek figyelmébe ajanlani most, mikor
60-ik évforduldja alkalmaval egész fiatal nemzedékiink nevében
még sok-sok termékeny, munkas évet kivanunk Kelemen Lajos-
nak. B. S.

Két oldallal elébb meg ezt ol-
vassuk: ,,...f6-f6 gondunkka kell

Szabé  Dezsé kioszonete. A
34-35-ik  Szabo  Dezsé  fiizetben

,, Hoviragok” cimen ezt irja Szabo
Dezsé: ,, Marko-utcai  epizodommal
(perbefogasa) kapcsolatban a cluji
ref. theologia ifjusdga és a transyil-
vaniai fiatalabb nemzedék lapja: az
,Erdélyi Fiatalok” hitvallast tettek
mellettem. Végtelen orom volt lat-
nom, hogy megmozditasom mar ott

hat minden épité magyar szandék-
ban és hogy a batorsag és szolida-
ritas erzése mar a magyar nyelv
szotaraban is tud szavakat talalni.
Meély testveri koszonetem gyandnt
fogadjik igéretemeti hogy mindig
tobb életkedvvel s elszantabb erével
fogom folytatni az eddigi utat.”

»Uj erdélyi anthologia.” Kezd-
tik a konyv végsdé soraival: ,,0l-
vasonak és kritikusnak csak az
lehet a feladata, hogy e nemze-
dék alkotasainak mivészi értékét
és szintjét vizsgalja.”

valtoznia: Vajjon az uj, elsé ki-
sebbségi sorsban felndtt ir6i nem-
zedékben toretlen-e a magyar sz0,
szellem és lélek ereje?”

Bar olvasénak és kritikusnak
az els6 idézet szerint nincs joga
e sulyos kérdésrél beszélni, mégis
megtessziik, mert szlikségét érez-
ziik.

A konyv versek és prozai mi-
vek gyijteménye. Mig a versek

legtobbjének olvasasa milvészi
gyonyoriséggel tolt el, a prozai
résznél meg kell allapitanunk,

hogy ifju irdoinkak igazi novella-
irodalma nincsen. Par szépen meg-

irt oldaltol eltekintve, a sorok
eseménytelenségbe és unalomba
fulladnak. De nem is ez a leg-

szomorubb, hanem a témakor ki-
valasztasa. A versek koziil még
ki-kicsendiil egy-egy sor, mely a
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sziviinkig ér, mert rolunk, nekiink
sz6l; de a novella-témak tavoliak
és idegenek s nem érezziikk ben-
niikk a magyar szo, szellem és 1é-
lek erejét. Sajatos kisebbségi hely-
zetiinket még csak egy kis sugar
sem vilagitja meg e konyv lap-
jairdl s mi szomortan tessziik le
az ,,Uj erdélyi antologiat”, mert
szellemében ¢s kidolgozasaban nem
talaljuk sem ujnak, sem transyl-
vaniainak.

Koltének, ironak megparancsolni
hogy mirél irjon, mit irjon, nem
lehet. De varjuk az ,uj transyil-
vaniai” megnyilatkozast. Nem
ujabb és ujabb konyvekre, hanem
uj lélekre van sziikségiink, mely
tisztan és toretleniil transylvaniai
marad barmely irodalmi aramlat
hatasa alatt jojjon is létre.

Bironé Varo Eva.

A masodik ir6i nemzedék
estélyén. A Cluji Maganalkalma-
zottak Szakszervezetét is megla-
togatta a masodik iréi nemzedék
1938. aprilis 1.-én. A Szakszerve-
zet nevében Dr. Deutsek Géza
idvozolte Oket, kijelentve, hogy
nem a Talalkozd estélye ez, ha-
nem egy fiatal ir6i csoporté. Utana
Tamasi Aron mutatta be az utana
jott iroi nemzedéket. Latogatni,
talalkozni jottiink ide s Ujra em-
legette a Targu-muregi Talalkozo
elgondolasait. Elsé a kozdsség, ne
killonbodzziink meg tarsadalmi osz-
talyok, wvallasok és iranyelvek
szerint, viseljik kozosségben a
kozos sorsot. Hulljanak le kozot-
tink a tarsadalmi valaszfalak.
Azt akarjuk, hogy térjen vissza
a munkassag is a faji kozosségbe.

Jancso Elemér a ,realista” ma-
sodik nemzedéket most az ,,erdélyi
realizmus” ald akarja &sszehozni.
Személyesen talalkoznak a kdzon-
séggel, azt akarjak, hogy az ird
és olvaso kozt ne legyen valasz-
fal. A Tizenegyek még a falu
felé néztek, a masodik nemzedék
mar tobbet akar: egyetemességet,
személyes szereplést. Elismerik
mar a transzilvanizmus létezését,
de nem mithosszal. hanem egész-
séges ,,valosag-latassal”.

Szenczei ,,Mézeskalacs és fott
tojas” ciml novellajat olvastuk és
hallottuk is. Ugyanigy vagyunk a
szép Szabédi-verssel, egy-egy sort
mar elére mormolunk beldle.
Szabédi Laszlo, ez a szerény, be-
csiiletes ir6 bizonyara unja mara
felolvasast. — Kis Jend szivvel-
lélekkel adja el verseit, eléado-
nak is elsérangu.
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KEDVES OLVASO!

IX. évfolyamunk meginditas” al-
kalmabol kériink mindenkit, aki
gondolatainkat magaéva tette és
akilapunk hivatasat atérzi, hogy
cldfizetése bekiildésével és uj eld-
fizetok szerzésével bizonyitsa be
szolidaritasat. Lapunk anyagi alapja
kizarolag az eldfizetési dijak. Min-
den 1j el6fizetd 0j eréforrasa la-
punknak.

Bézodi Gyorgy sajto alatt levo
konyvébol olvasott fel egy mar
meglevd részletet, mely a Siculi-
cidiumot ismerteti. Joszandéku,
értékes, szép munka ez a részlet
(mely nyomtatdsban is megjelent
mar), de szerzdje még nem jott
ra arra, hogy ilyen fajsulyu iras-
sal a podiumra kiallani kockaza-
tos. (Arra célzunk, hogy az utolso
padokban valaki beletapsolt a fel-
olvasas kozepébe s a felolvasast
meg nem érdemelt kdzdny, vagy
tirelmetlenség kisérte). — Annal
szivesebben hallgattak Salamon
Erndt, egyik versét meg is ujraz-
tak (mint az operettben a hatdsos
jelenetet), pedig majdnem minden
sora propaganda-izii. Hazafelé jo-
vet egy Fekete Lajos-vers kisér-
getett, ebben a szegénység szo
tan egyszer sem szerepel, mégis
meghatédunk a kiilvarosok sze-
génysége felett, pedig csak arrél
van sz6, hogy gyermekek a kiil-
varosban szilvamagot vacsoralnak.
Ezt azonban egyszeriien, koltéien
mondja el, ezért hat, Salamon
Emd viszont mindenképpen hatni
akart, ezért nem volt mivészi és
rank ezért nem hatott.

Jordaky Lajos a helyi ipari mun-
kassag helyzetétismertette, harom-
szaz munkas életébdl gyiijtott ér-

dekes adatok alapjan. — Uténa
szerény, csendes ember, Szabo
Istvan 1épett a podiumra, gondos

forditasban Botez és Minulescu
verseket mutatva be. — Nagy Ist-
van novellat olvasott fol. Izléses
iro, ismeri jol a témakorét és
egyre biztosabb a megirasban.—

Kovacs Katona Jend egy sidlaj-me-
gyei kallodo falulevegojét hozta:
a fojtott 1égkorben probahazassag-
gal kezdddik a hazas élets teme-
téssel folytatodik. Egy napon mar
hat gyermeket is eltemettek. —

SZERKESZTOSEGI HIREK

Dsida Jend lapunk kotelékebol ki-
Iépett. Kilépését sajnalattal vettiik
tudomasul.

Cikkeink atvételét (még kivona-
tosan is) csak lapunk ¢és a cikk
szerzGje megnevezésével engedjiik

meg.
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Banyai-Baungarten Laszlonak a
miisoron hirdetett eldadasa (A
dunai kérdésrol) elmaradt. — Bras-
sai Viktor verseibdl olvasott fel.

Toredékes beszamolonk megira-
saban nem esztétikai szempontok
vezettek, hiszen a fiatal ir6k sem
ezt a szempontot hangsulyozzak,
inkabb csak a kiils6 koriilménye-
ket és a rendezést érintettiik.
Kimondjuk 0szintén, unjuk ezt az
egyhanguan meg-megismétlodo
musort s nem vagyunk hivei a pri-
madonnaskodasoknak. Ne er6ltes-
siink semmit, varjunk tiirelmesen.
Végs6 benyomasunk az, hogy ez
az ir6oi nemzedék még nem érett
ki. S azzal, hogy ezt a folyama-
tot nem varja be tiirelmesen, ha-
nem enélkiil is szerepel és moz-
galmat csinal, csak magéanak art,
mert a félérték sorban rogziti
meg olyan tagjait, akikbdl bizo-
nyos ideig valo visszavonulo el-
mélyedéssel esetleg elsérendi ér-
tékek lennének.

Adam  Zsigmond.

Reggeli Lapok elmen nehany
honappal ezeldtt Satumaren 8 ol-
dalas uj magyar napilap indult
meg Lengyel Istvan szerkesztésé-
ben. A kis lapot kozel hozza hoz-
zank nemcsak az a tény, hogy
felelds szerkesztdje Szasz Istvan,
valamint cikkiroi  koziil Juhos
Laszlo, Toth Zoltan és masok régi
munkatarsaink, hanem féképpen
az a szellem, amely a lap szer-
kesztésébol és cikkeibdl a kez-
deti nehézségek ellenére is foko-
z6d6 Ontudatossaggal bontakozik
ki. Ennek a szellemnek egyik ér-
tékes vonasa, hogy a vilagkultura
nagysagait igyekszik a mahoz ko-
zel hozni egy napilap hasabjain
és sorozatosan ir ilyen célbol
Byron, Schopenhauer ¢és masok
jubileumair6l. A lap szellemének
igazi ujdonsaga abban van, hogy
vilagnézetileg a mi transylvanista
felfogasunkat osztja és hirdeti €és
lapunk nyoman az erdélyi sors-
kérdésekkel, a magunk altal meg-
oldandé és csak altalunk megold-
hat6 belsé kérdésekkel sorozato-
san foglalkozik. Varosi és falusi
szociografiai riportok egészitik
ki ezt az uj szerkesztésiszellemet,
mely lapjainkban uttoré jelento-
ségll és kiillondsen megbecsiillendd
egy vidéki varosban megjelend
lapnal. Szeretettel koszontjik fia-
tal laptarsunkat.

A bekiildott eléfizetés segiti,
a be nem kiildott akadalyozza
munkankat.

Erdelyi Magyar Adatbank

AZ ERDELYI FIATALOK
KIADVANYAI:

Falufiizetek: 1.Gyallay Pap Zsigmond:
A nép és az intelligencia. Ara: 20 lej.
Féiskolasoknak kiadohivatalunkban:8 lej.
2. Hogyan tanulmanyozzam a falu életét?
(Kérdd iv) Ara: 15 lej. — 3. Demeter
Béla: A transzilvaniai falu és a szellemi
aramlatok: 10 lej. (Féiskolasoknak 5 lej)
4. Mik6 Imre: A transzilvaniai falu és a
nemzetiségi kérdés: 40 lej. (Fdiskolasok-
nak 25 lej) Laszlo Dezsé: Akarom, tisz-
tan lassatok. (Széchenyi), Ara 40 lej. —
Laszl6 Dezs6: A sietd ember (Zrinyi)
Ara40 lej Kaphatok és megrendelhetok
kiadohivatalunkban.

A német felekezeti tanarok
capacitate vizsgajanak rende-
zése. Az ,Universul” febr. 3-iki
szama szerint a Nemzetnevelés-
iigyi minisztérium kidolgozott egy
torvényrendeletet, mely szerint a
német iskoldk tanarai kiilon bi-
zottsag elott tesznek capacitate
vizsgat. A bizottsagot a miniszté-
rium nevezi ki. A jeloltek roman
és torténelem-targyakbol is jelent-
kezhetnek, ellentétben egy masik
rendelettel, mely szerint e tar-
gyakat csak etnikai romanok ta-
nithatjak. A kiilon bizottsag elott
letett vizsga kizarolag a német
felekezeti iskolakban vald végle-
gesitésre jogosit.

FOMUNKATARSAK:

Balédzs Ferenc, Laszlo Jozsef

Bir6 Sandor, Debreczeni Laszlo,
Haaz Ferenc, dr. Jancsé Béla,
Laszl6 Dezs6, dr. Laszlo Ferenc,
dr. Paradi Kalman, Palffy Kéroly,
dr. Szile(i-%yi Olivér, dr.Tonk Emil,
dr.Varo Gyorgy.

KIADOHIVATALI titkar: Sink6 Ferencz.

SZERKESZTOSEG ES KIADOHIVA-
TAL: Cluj, Str. Kogalniceanu 13
szam, folcﬂszinp Kéziratok és a lap
adminisztraciojat érintd levelek a
szerkesztGség, 1lletve a kiadohivatal
cimére kiildendok.

ELOFIZETESI DIJAK: Belfoldon fois-
kolai hallgatoknak félévre 40 Lei, egész
évre 70 Lei, tanitoknak is 70 Lei, masok-
nak félévre 70, egész évre 120 Lei. Ma-
gyarorszé on: 1937 janudr 1-t6l kezdve
engd, foiskolasoknak 3.50 P. Csehszlo-
vakidban egész évre 40 csehkorona, Ju-
goszlaviaban egész évre: 70 dinar.
MAGYARORSZAGI FOBIZOMANYOS
a ,,Studium” konyvesbolt, Budapest,
Kecskeméti-u.8. Magyarorszagi el-
fizetési dijak altala is bekiildhetok-
Csekkszamla: 4041.
PENZKULDEMENYEK Laszlo Dezsé
szerkesztd cimére kiildenddk: Cluj,
Str. Kogalniceanu 16, Reformatus
kollégium.

Felelos szkeszto és kiado: Laszlo Dezso.
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