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Realisan 14t6 nagy magyaroK csaladfaja

Irta : Lészlé Dezsd.

Makkai Sindor Ady-kényve megismertetett Ady modern kri-
tikai magyarsagival. Adytol egy Iépést tettem és profécidja 4ltals-
nossagaitél Ssabé Deszsé részletekbe viligitd zsenijének fénykérébe ju-
tottam. Tetszett nekem az az ember, aki a vilighiboru utan a leg-
kritikaibb és legegyetemesebb magyarsigot jelentette. Miutan a je-
lenben megtaliltam az €16 magyarsdg 8sszes kérdéseinek realis és
kritikai szemléletét s meglittam, hogy ez a nemzet-szemlélet még
mindig idegen a ma ¢é16, magukat igaznak tarté magyarok el6tt,
ennek a latasnak torténelmi igazolist kerestem, mert azok, akik a
mai kritikailag és redlisan latok magyarsigat sulyos kritikaval illet-
ték, mindig a férténelem nagy erdit allitottik szembe ezek dekaden-
cidjaval. Legel6szor Bethlen Gabor' magyarsdgaban lattam meg a ma
kritikailag {atok &seit, azutan Széchengi Istvint®> vontam bele ebbe a
szellemt rokonsigba. Mialatt Széchenyivel tirsalkodtam, felismertem,
hogy az 6 kétszdz évvel iddsebb igazi rokona Gréf Zrinyi Miklés®,
az ir6-hadvezér. De amig eljutottam hozzi, egy kis kitérdt Ikellett
tennem, tavaly tartott ,,A falu jegyzdje‘ és az ,Elsodort falu” cima
eldadisomban kimutattam, hogy a nagy liberdlis gondolkozisu Edfvds*
latasi modjuk teljes ellentéte mellett is milyen rokona a kritikdban
és az egyetemes magyar szemléletben Szabé Dezsének. A kitérd utin
most mar egészen vildgos eldttem a sor: Bethlen Gibor és Zrinyi
Miklés a tizenhetedik, Grof Széchenyi Istvan és baroé Eotvas Jozsef
a tizenkilencedik, Ady és Szab6é Dezsd a huszadik szizadban min-
den kaldnbézdségik ellenére is egy szellemi vonalat jelentenek a
magyarsig életében. '

Miben rokonok ezek egymdssal? Hirom kéz6s elemet fatok
mindenik gondolat és cselekedet vildgdban ; redlisan litfik a magyar
faj valosigos adott helyzetét, mernek vele szemben Eritihit ggako-
rolni s végil a magyarsig sorsat beledllitidk koruk eggefemes eurdpai
helyzetébe. Természetes dolog, hogy ezek.a megegyezések a legna-
gyobb személyes és személyi ellentétek mellett dllanak fent és kis-

¥ Lisd az iré ,,Bethlen Gahor keresztyén élete’’ c. megjelent és ,,Bethien
Giébor halotti maszkja‘‘ c. bsszel megjelend tanulminyit,

2 L4sd az ir6 ,,Akarom, tisztin I4ssatok‘ c. kbnyvét,

8 Lisd az ir6 el8készdilet alatt levd, 8sszel megjelend Zrinyi-tanulminyit.

4 Lisd az ir6 Osszel megjelend Edtvés-tanulminyit.
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18nbd26 mértékig érvényesilnek benndk. Egyik az egyikben, mdsik
a masikban lesz erdteljesebben uralkodd ‘jellemvondssi, més és mis
formédban is fejezik ki, mindig a koruk nyelvén, azt, amit maguk-
ban hordanak, hisz mindenik modern magyar volf a maga koraban,
vilignézetileg, vallasilag, politikailag sokszor nyiltan is szemben &l-
lanak egymassal, de mégis rokonok, mert egyféleképpen litnak nem
vilignézetisk, de a vilignézet mogdtti életingertk kédyszere fclytin,
Bethlen Géborban, éppen azért, mert a tényleges Allamvezetés
ondjat kellett hordoznia, t6bb a redlis 1atis, mint a sokkal kriti-
ibb Zrinyi Mliklésban. Bethlen a magyarsig egyetemes eurdpai je-
lentéségét mis eurdpai népekkel valé szdvetség-keresésekben litja,
a szervezett magyar erdt egy hatalmas eurdpai lincba akarja bele-
kapcsolni, Zrinyit tehetsége szarnybontisinak megakadailyozisa sok-
kal inkiabb a magyar 6nerd meglitisira kényszeriti, 2 Torok Afism
elleni orvossighan az eurbpai népeknek olyan jellemzését adja, ami-
kor kimutatia, hogy a magyar csak onerejébsl tud megmaradni,
amelyik jellemzés még mai napig is minden soriban igaz. J6 volna
ezeket a sorokat ma is elolvasniok azoknak, akik a magyarsdg meg.
maradasit, mint egy szépen aldszillé saltgalambot masoktél vé.ri;i,
hogy a magyar erd szervezését végre igazin el tudjuk kezdeni.

Széchenyi és Eodtvds egyformin éles kritikdval nézik korsk ma.

gyar életét. Latisi moédjuk azonban szdges ellentétben all egymissal
éppen ott, ahol a magyarsdg sorsinak egyetemes kitekintését kellett
megrajzolniok.
Széchenyi a magyarsig fel6l indul el az egyetemesség felé, agt
‘mondja, hogy a magyarsignak van létjoga Eurépiban, mert még
nem valdsitotta meg mindazt, amit magival hozott, Eotvds aszt
mondja, hogy a magyarsignak bele kell kapcsolédnia a mai egye-
temes eurbpai 4talakulds vonalibd, mert kalonben elmaradottsiga
miatt fog elpusztulni. Széchenyi reidlisabb volt, mert az itt adoft
helyzetbsl indult el, tdbbet tett a tényleges cselekedetek sikji-
ban a magyarsdgért, mert végzetesebbnek, mélyebb gydkeriinek litta
a magyarsig veszedelmét, mint Edtvds, aki azt gondolta, hogy a fel-
viligositas eszkodzeivel meg lehet ujitani a magyarsig életét. Szé-
chenyi bindket és nem csupin elmaradottsigot latott.

Ady fclébresst a magunkat naggyd Almodé &dlombol, Szabé
Dezsé pedig a felébredetteket radobbenti a valésigra. Ady életecsak
a nagy rothadisnak lesz a szimbéluma, Szabdé Dezsé a kritikdn tul
a jdvend6 magvait is hinteni akarja a magyar parlagba,

Milyen kérlelhetetlen Aritikas mind a hat. Néha azt hiszem,
hogy Zrinyi vagy Széchenyi még marsbb, mint Ady vagy Szabd
Dezs6, Milyen s2érny@ tragédia, hogy csak Bethlen, Széchenyi és
Eotvos tudtak tényleg épiteni is a kegyetlentl rajuk feszislt kritikai
déhon tul.

A tizenhetedik szazad épit6 magyarja az volt, aki a kor nyel-
vén: karddal és 4gyuval tudott beszélni, A magyarsig fizikai meg-
maraddsa a magyar fegyverektSl faggott. Bethlen és Zrinyi ezt vi-
lagosan megismerték, ezért volt mindkettd a Rafonailag szervezett
nemzet kéveteléje.
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A tizenkilencedik szizad elsé felének épitd magyarja az volt,
aki felismerte a nemzet polgari tarsadalomra vald atszervezésének fel-
tétlen szikségét, Kétszdz évvel azeldtt a katonai, most a fdrsadalmi
megsservesés volt a reédlis feladat. Hidban akart Széchenyi a kilséd
tirsadalmi formidk megvaltozdsin tul gydkereiben ujra épitett ma-
gyarsagot, az altala felszitott lelkesedés jO részt csak kilsé formakat
tudott megvéltoztatni.

Ezt érezte Ady és Szabd Dezsd s ezért omlott dssze a Nagy-
magyarorszdg dlmdban szunnyadd magyarsdg. Szabé Dezsé a nem-
zetet a magyar munka véd- és dacszdvetségében litja, Ez a mi sza-
vunk, ez a mi szazadunk igazi magyar jeligéje. Magyar az, aki dol-
gozik a magyarsigért, mindenkinek legyen annyi joga, amennyit
dolgozik s azok, akik csak magukat akarjik magyar voltukbol el-
tartani, akiknek nem a legnagyobb kdatelességet is jelenti a magyar
volt, azokat ki kell zirni ennek a népnek kozdsségébsl.

Eletak fragikus éssseomlisiban is mennyi rokonsig van. Beth-
lenrdl, Ztrinyirdl és Széchenyirdl egyarint gyanitjuk, hogy ¢éI6 ma-
gyarsigukért gyilkolta meg Sket a német kéz. Lehet, hogy Zrinyi
¢s Széchényi dngyilkosok lettek, mert belsé viliguk nem tudta el-
viselni a kiilsé er6k tehetetlenségre karhoztato nyomasat. Tudtik,
hogy igazuk van s igazsigukat minden mds erd elgancsolta; elzir-
tak igazsigaik megvalésitisanak utjatdl, mert tudtik, hogy igazuk
van. De akdrhogy is volt, mindhirman tragikusan haltak meg s ha-
liluk szimbéluma a magyar végzetnek mert:

»ki magyar f6ldén nagy sorsra vigyik, rokkanva jut el
az éjszakaig.

Ady mondisa legjobban sajit magin teljesedett be. De az &
halila is lett leginkdbb szimbéluma kora magyarsigdnak. Neki az
altala rothadtnak itélt régi Magyarorszaggal egyitt kellett elomolnia.

Mennyi haldlba jutott nagy terv és szandék! Milyen nyomo-
rult nép, amelyiknek hiiba voltak nagy emberei, mert azok, ha a
maguk korukban tul is tudtak menni a meg nem értésen, mindig
koran dsszeomlottak és mindig folytatis nélkil maradtak.

Ennyi nagy tragédia utin csak egy reménység marad: még
mindig varni azt, aki minden el6djénél hatalmasabban és gydzelme-
sebben tudja ezt a széthulld népet Iélekben egy célra 6sszefogni.

Valahol valami hiba tortént a ta-
vasszal az unitdrius tornateremben ren-
dezett kuruc dalestély kbrtil, mely nem-~
zeti didaktikai szempontbél évek Ota
egyik legfontosabb eseménye volt ké-
zépiskolds ifjisdgunknak. A Magyar
Zenekonzervatérium, Toth Istvin mdé-
vészete és Kovics Dezsdné tudisa fog-
tak 8ssze, hogy dalban, képben, sz6-
ban két 6ra alatt megismertessék a
magyar néplélek egyik Ilegsajitosabb
korinak termését. Megrendezték a ve-
titettképes elbadist a nagy kézdnség-
nek és kGlén a k8zépiskolds ifjusdg-

nak. Ks a kolozsviri magyar kdzépis-
koldk k&zGl nem voltak ott sem a pia-
rista, sem a ref, kollégium ndvendé-
kei, A rendez8k azt mondjik, hogy
hivtik Gket, a kollégiumok azt mond-
jak, hogy nem kaptak meghivast. Va-
Iahol teh4it valami hiba t8rtént, mert
oly kevés magyar mtiveltséget kap ma
egy magyar kézépiskolds, hogy nem-
hogy elszaladni hagyni volna szabad
ilyen neveldi alkalmat, de egyiittes
Osszefogdssal minél szélesebb kdrave,
minél 4tGtdbbé kellene fokozni annak
hatédséat. J. B.
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Az erdélyi magyar fogyasztasi
szovetKezeti mozgalom.
Irta; VITA SANDOR.

Minden ¢j gazdasigi rendszer tirsadalmi és gazdasigi krizisek
idején sziletik meg. A szovetkezeti mozgalmat a modern értelemben
vett kapitalizmus és kiléndsen a gépipar kifejlédése inditotta meg.
Az ipari munkdssdgnak az ipariasodissal egyittjaré kizsékmanyo-
{4sa felébresztette az angol munkdsban a vigyat, hogy o6mmagin
segitsen és a tdrsadalmi bajokat az altruizmus, a méltinyossig és
az igazsigossdg szellemében kisérelje meg ofvosolni. A rochdalei ér-
demes uttérékesl tudjuk, hogy mind hivé keresztyének voltak és
céliuk a kerisztusi tanitisoknak megfeleld tirsadalmi és gazdasagi
rend megteremtése volt.

A héaboru elétti Magyarorszigon ipari munkassdggal és varosi
kispolgdrsdggal abban az iddben, amikor a nyugati dllamok szévet-
kezeti mozgalmai megindultak, még nem talilkozunk., A magyar
foldmiives pedig, az orszag lakéssdginak szamban oridsi tébbsége,
tudasban, éntudatban, miiveltségben még nagyon tivol allt attdl,
hogy sorsanak konnyitésére barmilyen szervezkedést is meginditson.
Pedig helyzete alig volt jobb, mint a nyugati sllamok munkasinak.
A jobbigysig igajabol felszabadult ugyan, de helyette az uzsora
rabsigiba esett. A természetellenes gyorsasdggal kifejlédatt kereske-
delem a nyugati dllamokban nem ismert mohdsiggal nechezedett a
falusi lakéssdgra. Ez a legnagyobbrészt idegen, bevandorolt elemek
kezében levd kereskedelem hivta dletre a szovetkezeti meginduldst,
mely azonban nem magdbdl a nép kérébs! indult ki

Kirolyi Sindor grof volt az, aki kezébe vette a magyarsig
gazdasigi megszervezésének kérdését és évtizedeken 4t példitmuta-
téan kitarté munkival és Oriasi anyagi aldozatokkal a magyar
szévetkezeti mozgalmat életre hozta. Gazdasigi téren 6 az elsé ma-
gyar falumunkas,

Széchenyi szellem utéda, A nemzet megerdsddését ¢és felvird-
goztatisit a nép millibinak megerdsitésében, felemelésében kereste
és azt hirdette, hogy ,mnagysdgunk az apré tiszhelyek szizezreinek
nyugalmin és megelégedettségén fordul meg®.

Kirolyi Sandor parisi szdmizetése alatt ismerkedett meg a
szovetkezeti mozgalommal, 1885-ban meginditja a falust nép szdvet-
kezeti syervezését, 1886-ban megalakitja a Pestmegyei Hitelszévetke-
zetet. Munkatirsaival, Hajos Joézseffel, Gyérgy Endrével, Bernit
Istvinnal, Gr6f Desewify Auréllal, Dométér Laszloval, késébb Ba-
fogh Elemérrel és Meské Pallal bejirja az egész orszigot, el8ada-
sokat tarf, szervez és firadhatatlan munkijinak eredménye az
1898-ban megalakult Hangya szovetheset! kospont. A cél a falusi kis-
embereket fogyasztasi szdvetkezetekbe tdmériteni ¢és megvédeni az
dru.uzsordtdl. De eanél messzebb mendleg a Hangya szdvetkezetek-
nek egyik fontos feladata az volt, hogy a falusi gazddk nevelésénck
munkajit a kezikbe vegyék, hozziszoktassik egydntetd, tervszerd,
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sajit anyagi és erkdlcst érdekeiéet folyd tirsadalmi mukidhoz és ez
olyan helyeken, ahol j6 kezekben volt a vezetés, gydnydrG eredmé-
nyekkel is jir, .

A szdvetkezeli szervezkedéssel akart gitat emelni a falut mind
jobban megh6dité szocidlista mozgalom - egyoldalusidgdval szemben.
R4 akarta nevelni a népet arra, hogy a maga kérdéseinek megol-
dasir6] maga gondolkozzék, ri akarta nevelni az egyfivétartozds és
egyittmikddésre, takarékossigra, aldozatkészségre, a kozigyek
iranti érdeklodésre és az azokban valo kotelességszeris résztvételre.
Felismerte, hogy a politikai szabadsiggal hiiba afindékoszik meg a
népet, ha nem nevelik ré arra ¢s, hogy élnt is tudfon essel a szabad-
siggal és fel is tudfa ast hassndlni a késfé érdekében.

Az alapitas évében mir 17 Hangya szdvetkezet mGkodik, ezek-
nek szdma 1900-ig 500-ra, 19M.ig pedig exerre ndvekedik, Kis, két
szobds lakisban kezdik meg a munkit, pir év mulva, 1904-ben
mir telket vasirolnak és 1906-ban mdr sajit Gj székhizdban kesdi
meg mbkddését a Hangya kdzpont. Idékdzben Nagyenyeden és
Nagyszombaton kirendeltségeket létesit. 1910-ben kavéporksist, ks-
télverd dyemet, asstalos és lakatos mithelyt, ladagyarat, sé-, cukor-
és fasxerdeldt llit fel, forgalma és szdvetkezeteinek szdma pedip év-
t5l-évre szinte ugrisszerGen emelkedik,

A békeszerz8déssel Romanidhoz csatoft Hangya szdvetkezetek
szdma 3919-ben kdrilbels! 600 volt, amelyek budapesti kdzpontjuk-
161 elvdgva, utmutatds, anyagi és erkdlcsi timogatis nélkGl sllottak,
Egyrészitk Bukarest felé kezdett tdjékozodni, meg is taldlta oft a
maga kapcsolatait és as erdélyi magyarsig gasdasigi életébdl kikap-
csolédott. Masik részik sajit erején nem tudott megAlini és felsgd-
molt. A Hangya szdvetketetek elott egy ut Allott nyitva: megaiffani
& sajit l4bin. 1920-ban a volt nagyenyed: kirendeltséy szé _
megalakitjdk a roméniai Hangya sgdvetkesetek kozpontjst, mint
termeld, értékesits és fogyasetisi szdvetkeretet 450 tapszdvetkesettel,
919.500 lej lejegyzett Gzletrésszel, A tagszdvetkezetek stima azéta a
romén szdvetkezeteknek romin kdzpostokhoz vald csatlakozdsa és
az anyagi megalapozottsdg nélkiill sydvetkesetek felszdmolisa foly-
tin 317-re apadt. Az alaptbke viszont az6ta 7.684.772 lejre nétt meg.
A kotelékébe tartozd szévetkezetek dsletrésztdkéje 33 million, tarta-
f¢kaik 18 million felGl vannak, tagjaik stdma kézel 100 ezer. Ez a
317 szdvetkezet mintegy 1000 olyan ember Ilétfenntartasit biztositja,
vagy legaldbb is timogatja, aktknek nagy része erre a timogatisra
ma jobban raszorul, mint valaha és akiknek mitkodése a falura néz-
ve nélkaldzhetetlen.

Nagyenyeden kétemeletes székhaza van a Hangyinak, nagy
druraktirakkal, de raktirai vannak Aradon, Nagyvaradon, Szatmi-
ron, Marosvdsarhelyen, Székelyudvarhelyen és Sepsiszentgyorgydn is.
Alkalmazottainak szdma 70-en felili s ezeknek 10 milliés vagyon-
nal rendelkezé nyugdijintézete van.

A Kdzpont a szdvetkezetek druellitisin kival illands ssével-
keseti nevelG és propaganda munkil is véges, elsésorban 900 példany-
ban megjelend hivatalos lapja, a Ssivethesés utjidn, mely a szdvet-
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kezett vezetdknek sz6l. Emellett havonta 16,000 példinyban megje~
Iend néplapot is oszt ki tagjai kbézatt.

1929~ig a Hangya kézpont végeste a szivetkezeteinek ellensdr-
2€ését is, Az 4j szovetkezeti tdrvény értelmében megalakult 1929-ben
a Hangga ssévethezetek ellendrzé Unidja, melynek feladata a szdvet-
kezetek konyvelését, vagyonkezelését felilvizsgilni, a szdvetkezete-
ket jogvédelemmel elfitni és Lkilonésen adétigyekben képviselni, 4j
sz8vetkezeteket alakitani stb., Eszt a munkdt ax Unié 34 ellendrén
kival 5 belsd tisztvisels végszi.

Az utolé években vezeté gazdasigi tényezbk s az ¢j nemzedék
szamos képviseldje egyre erdteljesebben hangsulyozzak, hogy a szé-
vetkezeti gondolatot az erdélyi magyarsdg gasdasigi életének veseld
essméjévé kell tenni. A szélesebb szdvetkezeti szervezkedés elofeltétele:
a szdvethezeli kozvélemény megleremtése, Ma nem csak szdvetkezeti
kozéposztilyunk hidnyzik, de a falusi tdmegek sem 8ntudatosak.
Legtobb helyt aszt hiszik, hogy a szdvetkezet célja az olcsbsig. A
szdvetkezetek jelentdsége pedig sohasem az olcsésdgban volt (mir a
rochdalei uttdrdk kimondtidk a napi dron valé Arusitist), hanem az
ardnyos vasarldsi visszatéritésben, ami a legjelentisebb anttkapifalista
gondolata a ssdvetkeseti mosgalomnak, de amit sajat t8kék hijdnya-
ban ma sajnos kevés szovetkezet nyujthat. Ahhoz, hogy a szovet-
kezet olcsén drusithasson, olcsén is kell bevisirolnia. Ennek pedig
.egyedtli médja a nagytételekben valé és készpéngvdsarlis. Ehhez
azonban nagy f6kék FRellenek, amikkel ma sem szdvetkezeteink és
éppen emiatt a Hangya %kézpont sem rendelkezik, A tékeerd el-
enyészden csekély a rednk vard sulyos feladatokhoz képest és ez az
oka, hogy sok olyan feladatot, aminek fontossigit mindenki egy-
formin érzi (pl. értékesités megszervezése) nem tud ma még meg-
valésitant a Hangya hilézata.

Annil nagyobb jelentdségit a falusi kereskedelemre ggakorolt
Arssabdlyosd hatdsa. A tisstességtelen kereskedelem letdrése faluhe-
lyen majdnem kizdedlag a Hangya szdvetkezetek nevéher fazédik
és ha papiron nem is mutathaté ki, de mégis kétségtelen, hogy e-
zen a réven még ma is salyos millibkat ment meg a falusi ember
Szdmdra.

Ha a fogyasatasi szovetkezetek jelentdsége csak ennyi lenne,
nemzetgazdasigi jelentsséglik mar igy is felbecsiilhetetien volna. De
ugyanilyen nagy jelentéségi az a szerep, amit a szdvetkezetek a fa-
lust népnevelés ferén végesnek. A szdvetkezetet nem kizirdlag gaz-
dasdgi, hanem népneveld intézménynek is kell felfognunk, Nemcsak
aziltal, hogy szolidaritisra, a kis erdk Osszetételébdl szdrmazd els-
nydk okos fethasznilasira nevel, hanem a gazdasdgi ismeretek ter-
jesztésének, a kereskedelmi tudis' elsajatitisanak legjobb iskolija.

Az erdélyi magyarsig fiatalabb nemzedéke rijstt, hogy a ma-
gyarsdg gasdasigi talpraallitisa is c¢sak a falubél indulhat Ri, mest a
falus gazdasdgi felemelése, megerdsddése maga utin fogja vonni a
tobbi tirsadalmi osztilyok helyzetének megjavuldsit is. A mi pa-
rasztunk azonban ma még primitiven gazdilkodik, nem tudja, mit
és hogyan termeljen és még kevésbbé azt, hogy mit hogyan és mi-
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kor vigyen piacra, hogy terményéért a legkedvez6bb arat kapja meg.
Ssitkség volna a termelés bizongos foku irdnyitisira és még inkdbb
asz ériékesilés hérdésének megszervezésére. Ez csak szdvetkezeti ala-
pon lehetséges.

Micsoda lenddletet adna szovetkezeti mozgalmunknak ¢és mi-
csoda erét a fals életének, ha a fals gazdasigi életének irdnyitasa
az ezzel hivatdsszeriien foglalkozé fiatal, gazdasigilag képzett em-
berek kezében lenne! Ezt a kérdést csak selenlegi szovethezeti kere-
teink kibovitésével lehet megoldani, Csak, ha médot adunk szdvetke-
zeteinben gazdainknak, hogy a szitkséges kereskedelmi ismereteket
és érzéket elsajatithassdk és csak ha bennitik meggydsddéssé tesszik
a tomordlés, a gazdasdgi szervezettséy szikségességét, szamithatunk
arra, hogy az értékesités megszervezés¢hezr szakséges tokét dssze
fogjak hozni. Az alap a fogyasstasi szdvetkeszet kell legyen, mert a
legkilénbdzdbb tarsadalmi rétegek érdeket itt taldlkoznak ossze leg-
inkibb és ezen a réven szinte észrevétlentil gyarapithaté az a szd-
vetkezeti téke, melyik azutin az értékesités megszervezésére fordit-
haté. De minden kézgazdasigi elmélet is azt mondja, hogy elsé a
fogyasztds megszervezése és azutin kell j6jjon a megszervezett fo-
gyasstisnak a szervezett termelésse! valé osszhangbahozdsa, A fo-
gyasstoknak egységes szervezetekbe vals toméritése a magyar ifju-
sig elhelyezkedése szempontjabdl is szinte belithatatlan Ichet6sége-
ket jelent. Mai 317 Hangya szdvetkezetink nagyobbrésst csak sze-
rényebb igényl boltosokat tud eltartani. Ha azonban az erdélyi ma-
gyarsig kb, 400,000 haztartasénak 4—5 millidrdos fogyasztisa a
safil szovetkezetein keresztiil bonyolddna le, nemcsak tobbszizmil~
libs megtakaritist jelentene ez, hanem jelentené legalibb 1000 ma-
gyar fiatalember elhelyezkedését is.

Az erdélyi magyarsig gazdasigi jdvéje a falam és varosi la-
kebssdg szbvetkezeti megszervezésében rejlik. Ezt a jovét a maga
eszkdzeivel szolgdlni sajit maga iranti kdtelessége minden fiatal er-
délyi magyarnak. Es elsosdrban kotelessége, hogy gazdasagi és s26-
vetkezeti tudast szerezzen és ezt a szdvetkezeti tudast és meggyd26-
dést igyekezz¢ék a maga kdrének, falujinak életében is hasznositani,

Az erdélyi magyar hitelszovetKkezeti

mozgalom.
Irta ; Dr. Oberding Joézsef Gydrgy.

A magyar hitelszdvetkezeti mozgalom nagyobb ardnyu kifejls-
dése akkor kezd6dott meg, mikor az 1898, évi XXIII. torvénycikk
alapjin felallitottdk az Orssdgos Kosponti Hitelssovetkezetet, A. tor-
vényhozis az O. K. H. kotelékében alakult, illetve kotelékébe be-
1épett szovetkezeteknek jelentds kedvezményeket biztositott amellett,
hogy az O. K, H.-t oly nagymérvis hitellel tamogatta, hogy az szd-
vetkezeti hitelszikségletét megfeleld mértékben kielégithette. Az O.
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K. H. a szdvetkezetek anyagi timogatisa mellett irdnyilast és fel-
iigyeletet is gyakorolt a szdvetkezetek felett, mert hiszen a szdvet-
kezeteket nem szakemberek, hanem a tagok vezették.

A magyar hitelszdvetkezeti mozgalom az O. K. H. felillitisa
utin évrdf-évre nagyobb fejlodést ért el, ugy hogy Erdélyben és a
Bansagban az imperium-atvétel idején mar 664 hitelszovetkezet mi-
kadott az O. K, H. kotelékében, Ezek az imperium-atvétel utin a
budapesti kdzpontjuktd! valéd elszakadds folytin ugyszélvan teljesen
meghénultak. Ujabb hiteleket nem tudtak kapni, de nem tudtak
hozzajuini a kézpontnil eclhelyezett betétjeikhez sem. Hogy tevékeny-
ségiket a2 megvaltozott viszonyok kozdtt is tovibb folytathassik,
els6 sorban az elszakadt kézpontjukkal szemben fenndlléd tartozisai-
kat és kdveteléseiket kellett rendeznidk, azon kival szikségessé valt
szdmukra egy ujabb kézponti kdatelék életrehivasa, mely a régi kéz-
pont szerepének az dtvételével munkijukat anyagi tamogatisban és
szellemi irdnyitisban részesiti,

Igy alapitottik meg az O. K. H. koitelékébe tartozott erdélyi
és bansigi magyar hitelszdvetkezetek 1920. év augusztus 29-én uj
kotelekGket, a Gasdasdgt és Hifelssovelkezelek Stbvetségét, mint sso-
vethegetet Kolossvir ssékhellgel. A rominiai magyar hitelszdvetke-
getek uj kdzpontjdba 403 volt O, K. H. szovetkezet jelentette be
belépését, de a kozpont tevékenységét csak hirom évvel késsbb,
1923. év augusstusiban kezdhette meg a korminyhatdsagi elismer-
tetése, illetve a mGksdési engedély megszerzése miatt.

A G. H. Sz. tevékenységét szdvetkezeteinek az O, K. H.-val
vald elszimoltatésival kezdte meg, Megillapodott sz8vetkezeter ko.
vetelésének visszafizetési ‘modozataira nézve, melynek alapjin azok
kdveteléstk egynegyed részét még az évben kézhex kaphattik.Ezen
kivil 2 G, H. Sz, is folyositott kisebb kslcsdndket, ugy hogy asz5-
vetkezetek ismét folytathattdk régi tevékenységiiket.

A tdbb évi stagnilis utdn ismét meginduit erdélyi magyar hi-
telszdvetkezeti élet két nagy nchézséggel talilta magit szembe. Az
egyiket a pénz értékének devalvilédisa folytin dsszezsugorodott
alaptdke elégtelensége, a masikat meg az 4llami tdmogatis és a tor-
vényes kedvezmények hidnya képerte, A szivetkezetek alaptékéje
még mindig a békebeli, de papirértékis alapidke volt, mellyel tag-
jaik hitelszkségletét nem tudjak kielégiteni. Sajnos, a G. H. Sz,
{melynek alaptbkéjét szintén a tagszovetkezetek jegyeszték Ie) sem
volt abban a helyzetben, hogy a nagyobb arinyu és egyre fokozédo
hiteligénylést kielégithesse. Ezért a sadvefhesetr insegély elvének az al-
kalmazasidval etdteljes akcidt inditott a szdvetkezelek alaptékéjének
a felemelése érdekében, mely drvendetes modon kedvezs fogadtatisra
taldlt és évrSl-évre emelkedett a szdvetkezetek és evvel a kdzpont
alaptikéje.

- Azonban még ez sem volt elegendd a mindenkori hitelszick-
séglet teljes kielégitésére. A G. H. Sz.-nek a szdvetkezetek visszle-
szimitoldsi hitelét t6keszegénysége folytin szintén reescont utjin kel-
lett kielégitenie, ebben a tekintetben azonban sem a bukaresti ro-
min szdvetkezeti kozpont, sem pedig a Roman Nemzeti Bank nem
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jott segitségére, ugy hogy hitelsziikségletét csakis a maganpénz-
piacon, a vezetd magyar pénzintézetektd! szerezhette be. Természe-
tes, hogy a maginpénz-piacon beszerzett hitel oly driga volt, hogy
a szbvetkezetek semmivel sem tudtdk alacsonyabban kihelyezni kél-
csbneiket, mint a maganpénzintézetek, amf csaknem elhomalyosifotta
a hitelssdvetkeseli kilesonok alfruisstikus fellegéf,

As allami timogatis hidnydt nem csak as dllami hifel megtaga-
disiban hellet! éresniok a magyar hitelssévetkeseteknek, de nem résse-
sdliek abban asz addsdsi, illelék- és eqyéb torvényes hedvesményekben
sem, melyekben a romin ssévetkeszeteket réssestlefte as allam.

Ezt a kedvezdtlen elbindst egészen a nemzeti parasztpirt ura-
lomsra jutdsdig kellett éreznidk hitelszdvetkezeteinknek, mely kor-
manyra jutisa utin, az J929. évi mdrcius 28-iki uj szévetkezeti tde-
vénnyel teljesen reorganizilta az orszdg szdvetkezeti berendezkedé-
sét. Az uj szbvetkezett tdrvény vezérelvét a szdvetkezetiszervezet de-
centralizdlisa &s a szdvetkezetek pénszdgyi idmogaldsit és szellemi irk-
nyitdsit, ellendraését célzd6 kézponti tevékenység elkilonitése képezte.
A térvény szerint a szdvetkezetek vidékenként és fajtik szerint fe-
derilékba tomdrilhettek, amely federdlék feladatit a szdvetkezetek
angagi timogatisa képezte az ujonnan felallitott bukaresti Kszponti
Szdvetkezeti Bank utjin. A szdvetkezetek irdnyitisira és felagyele-
tére pedig kaldn ellendrsd unidkat kellett szervezni, melyek a Ro-
min Nemzeti Szdvetkezeti Hivatal alatt mGkddnek, Az uj tdrvény
a kigebbségek régi kézpontjait elismerte a tdrvény szellemének meg-
felels federilénak ¢és igy a G. H. Sz, mint a magyar hitelszdvetke-
zetek pénzigyi kdzpontja tovdbbra is fennmaradhatott és folytathatta
régi tevékenységét. A G. H. Sz. kotelékébe tartozd szdvetkezetek
szellemi irdnyitisira és ellendrzésére pedig a tdrvény kivinsidgatnak
megfelelden az 1930. évben megstervesték kotelékiket ,,Ssovetség®
Gasgdasiqi és Hilelssovetkesefek Ellendrsd Unidfa név alatt. Miutina
G. H. Sz. a térvény kivinalmainak eleget tett, részesévé vilt a sz3-
vetkezeti tdrvény kedvezményeinek, mint az add, illeték és egyéb
kedvezményeknek, allami hitelben azonban miig sem részesilt.

Sajnos az uj tdrvény eldnyeit a kozbejott gazdasdgi valsig s
kaldndsen a hitelvilsig kdvetkesztében nem sokiig élvezhették s23-
vetkezeteink, mert a mezdgazdasigi addssdgrendezd térvények hosszu
idére megbénitottik és megbénitidk a hitelszdvetkezetek mikadését.
Mikor a mezdgazdasigi valsig bekovetkezett, a G. H, Sz. 2 mez6-
gazdasigi és ipari termeld és értékesitd szdvetkezeti szervezkedések
eldmozditisaval is igyekezett az erdélyi magyarsig segitségére jonai.

A tejszovetkezeti szervezkedést a Székelyfdldén kezdte s ma
mir mintegy 70 tejszdvetkezet mékddik a kdzpont kotelékében. A
tejszovetkezet terményeinek a jobb értékesitése céljabol 1932, évben
Siménfalvin egy kdzponti értékesitd szdvetkezetet allitottak fel, mely
termékeit i6leg Bukarestben helyezi el

Nagy gondot forditott a hitel mellett tagjai dltalinos gazdasigi
éedekeinek az eldmozditasara. Igy nagyban timogatta a szdvetkeze-
tek mez6gazdasigi gép, tenyészillat, nemesitett vetdmag ¢és mit-
trigya beszerzését, hogy a tagok belterjes mezdgazdasdgi termelését
eldmozdithassa stb.
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Az ellendrz6 unié kételékében ezidd szerint 380 szdvetkezet ma-
kodik, ebbdl 294 hitel-, 71 tej-, I baromfi-, 5 mezdgazdasigi-, I fiieds-,
1 kertész-, 2 csépls-, 1 foldgaz- és 1 erdbkitermeld szdvetkezet. A fi-
nanszirozd kézpont kotelékébe ezek koézal 321 szdvetkezet tartozik,
amelyek fejlédésérdl az alibbi statisztika nyujt tajékoztatast:

1924 1925 1926
Szovetkezetek szdma 289 294 290
Tagok szama 81182 86.204 86.071
Uzletrészek szama 180.902 216.923 257.341.
Uzletrészek értéke 10,326.325 12,843.300 18,442.650
_ 1927 1928 1929
Szdvetkezetek szima 290 280 278
Tagok szima 86,068 88.680 94.702
Uzletrészek szdma 315.913 386.715 479.625
Uzletrészek értéke 22,135,700 27,271.500 34,358.100
' 1930 1931 1932
Szovetkezetek szama 315 312 328
Tagok szdma 97.027 104735 102,968
Uzletrészek szdma 567.400 — _ —
Uzletrészek értéke - 41,403,450 52,600.608 52,368,750

A G. H. Sz2. alaptékéje 1923-ban még csak 845.900 lejt tett ki,
az 1932, évben mdir megkozelitette a 10 millié lejt. Legmagasabb be-
tétillominnyal az 1930. évben rendelkezett, amikor a betétek dsszege
a koézpontnil meghaladta a 16 millid lejt, a tagszovetkezetek betétei
viszont mintegy 322 milli6 lejt tettek ki. A kézponinil kihelyezett
kdlcsondk dsszege ezidd szerint 59,800,000 lejt tesz ki, mig a kote-
[éki szdvetkezetek kolcsdn-kihelyezései 415,419,000 lejre rugnak.

Etdekes megemliteni, hogy a Roméan Nemzeti Szévetkezeti Hi-
vatal stafisztikai adatai szerint a romin hitelszdvetkezetek $,674.000
lejt kitevd toke koézéparinyosival szemben a magyar hitelszdvetke-~
zetek téke kézéparinyosa 1,949.000 lejre rugtak az 1931, évben. Az
egyes szdvetkezetek taglétsziminak a kézépardnyosdt vizsgilva pe-
dig az tinik ki, mig a roman szdvetkezetek taglétszdm kézépara-
nyosa 210 f8, addig a magyar hitelszovetkezeteké 247 f6 volt az
1934, évben,

Ha tekintetbe vessziik azokat a nehéz koérGilményeket, melyek
kdzepette az erdélyi magyar szdvetkezet: mozgalom az imperiums
atvétel idején megindult s azokat a mostoha viszonyokat, melyek
melleit tevékenységét folytatta, megallapithatjuk az altalinos eldre-
hafadist és fokozatos megerdsodést. Sajnos, az utdbbi évek sulyos
gazdasigi vilsdga egyidére megakasztotta hitelszdvetkezeti mozgal-
munk tovibbiejlddését, de remélni kell, hogy az adéssigrendezd tor-
vény 4ltal eloidézett vesszteségek kiheverése és a hitelélet visszaalli-
tisa utin szdvetkezeteink még nagyobb szerepet fognak betdlteni a
jévében, mint a multban.
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Tarsadalmi Kérdések az irodalomban

Irta: Dr. Jancsé Elemér.

Az elmult tizenét év alatt erdélyi magyar tdrsadalmunk vezets
tétegeinek életében cgyre dontobb jelentdségitvé kezd vilni az az
irodalmi intellectualizmus, amelyet a viratlanul és nagyvonaluan
kifejlodott erdélyi irodalom taplal és novel nagyra. Gazdasigi és po-
litikai elnyomottsigunkban egyediil az irodalom az a teriilet, ahol
a magyasig erején feliilit, sokszor igazi értékeket is alkotott. Lira, re-
gény, drdma, és elbeszélés annyi termett és terem ma Erdélyben,
hogy az egymagiban véve versenyezhet nem egy kis nép irodalma-
val. A magyar kisebbség gazdasigi letorése és irodalminak szinte
sziikségletein tGImend fellendGlése nem egy olyan kérdést vetettek fel,
amelyek az ifjusdg és a mivelt magyar olvasékézdénség eldtt megvita-
tisra varnak. Ezottal egy kozkeleti s elterjedt erdélyi éseurdpai irodalmi
felfogast akarok megvitatni, amelyik a szépség ,,elefantcsonttor-
nyidba“ huzédva vissza a mivészet tirsadalmi Osszeftggését és hiva-
tisat tagadja. v

Irodalom és tirsadalom ! Két olyan széles terilet ma, amelyet
még a képzelet szirnydn sem lehet bejirni, a tudominy mérlegén
sstacionalisan® felmérni, pedig csaknem lehetetlen. De ha a szocio-
logia é3 esztétika ma elért eredményei alapjdn tiszta képet nem is
alkothatunk magunknak az irodalmi jelenségek 6sszeségérsl mégse
lesz érdektelen néhiny olyan osszefiiggésre rdmutatni, amik a min-
denkori tirsadalmi adottsdgok és az azokbél kinévé nemzeti irodalmak
kozott fenndllanak. Télank erdélyiekts] Iatszolag tivol 4ll6 kérdések
ezek, de elméleti tisstizdsuk gyakorlali haszna elvitathatatlan, mert
csak a szigoruan tudoményos vildgszemlélet biztosithatia azt a tisz-
tinlitist amelynek sziskségessége alél az erdélyi irodalom sem ké-
pezhet kivételt. '

Kezdjak vizsgalédasainkat mindjirt az irodalom két alkots ele-
mén: a formidn és a tartalmon, amelyek csak tirsadalmi szempont-
bél, a szociologia médszeréve! érthetdk igazdn meg. Birmilyen ki-
landsen hangzddiék, de a kdltéi miavek formai, kifejezési eszkdzet
a legtirsadalmibb jelenségek. Minden kor és minden tirsadalmi kor-
nyezet kialakit bizonyos gondolkod4si formakat és a kortdl és kor-
nyezetté] meghatirozott mafajokat. Az irodalomnak énmagiért va-
I6sdgat hirdetdk closzeretettel hivatkoznak a formdikra, mint ,,6r8k
principiumokra,” melyek a benniik rejlé tartalomtdl fisggetlend] hat-
nak a szépség, a tokéletesség, a szimetrfa 6nmagiban is megkapd
eszkdzeivel. Az esztétikai és szociologiai tudomdnyos vizsgalédis azon-
ban ma mir ezt az illuzi6t is eloszlatta,

Az irodalmi, festészeti és szobrdszati formak szintén viltoznak
és ugyancsak OsszefGggésben dlllanak korukkal, csakhogy ez a val-
tozds sokszor olyan lassu, hogy a fejlodése eldretdrése, mozgisa csu-
pan egy nagyobb korszakon belal vehetd észre. A tartalom, az iro-
dalom kifejezési modjanak masik nagy alappillére szintén csak a
szociologia segitségével mérhetd fel. Minden forma bizonyos mon-
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danivalét takar és vannak formik és tartalmak, amik korok és tar-
sadalmak szerint egymaist tételezik fel, egyik a maisik nélk&l nem
képzelhetd el. Az irodalomban a nagy iskolik: klasszicizmus, ro-
manticizmus, realizmus és materializmus csakagy érthetdk igazan meg,
ha a mogéttisk 4116 tdrsadalmak adottsdgaibdl probiljuk azokat
megmagyardzni, '

Tarsadalmi jelenség a nyelv is, az irodalom kézvetits esskdze
olvas6 és ir6 kozott. A nyelv mint minden mds tarsadalmi jelenség
szintén viltozdsnak van aldvetve, A nyelv viltozdsaival nagyon so-
kat foglalkozott mar a magyar nyelvtudomainy, de a nyelv és a
tarsadalom nagy Osszefaggéseire még alig alig mutatott ri. Pedig a
nyelv minden nemzetnél csak az illetd nép tirsadalmi fejlédésébol és
¢ fejlddés fokdbol érthetd meg. A nyelvek elmaradottsaganak, vagy
kifejlettségének legf6bb megmagyarizdja a termelési és osztalyviszo-
nyoknak az a stidiuma, amelyben az illeté nyelvet beszéld nép van.
Miért volt oly elmaradott a magyar nyelv a XVIIl-ik szdzad végén
€3 miéet csak akkor dsbennek ra irdink erre a nagy nyelvi szegény-
ségre ? Azért, mert a polgiriasodds Eurdpaszerte eldretdrs folyama-
tiban hidnyzott, illetsleg csirdjiban volt még csak meg a magyar
po[gars%i. A Eapitalizmus Magyarorszigon még ismeretlen volt, de
ugyanakkor a szomszéd nyugati dllamok erds polgiriasodisa és a
kapitalista termel6 méd ezernyi Gj szikséglete mir olyan szellemi
strukturat teremtett meg, amelyik a magyar nyelv és szellemiség ak-
kori viszonyaival 8sszehasonlitva méltdn az elkeseredés érzését keit-
hették a kalidldet nézd irdinkban. Széchenyi, Estvds mdir tudatosan a
magyar polgisi vilig megteremtésének szolgilatiban allanak és
nyomban meg is teremtédnek a kapitalista fejlédés feltételes Ma-
gvarorszagon. Munkijukat az irdk tudatositidk és mélyitik ki. El-
sésortban az ¢j élet eszményeit tazik ki, misodszor a nyelvet a tar-
sadalom méir megviltozott és dllandéan névé «j igényeihez szabjik.
A magyar nyelv hallatlan gazdagoddsit 1780 és 1918 kazott valo-
ban nem ig érthetick meg, ha azokat az 4j termelési viszonyokat
nem vesszik tekintetbe, amelyek a magyar tirsadalom alapstrukto-
rdjit valtoztattdk meg, Gj tirsadalmi osstilyokat hoztak létre és a
fejladésnek a régitdl egészen elaté Gtemet diktiltak. Egy ird nyelvét
vigsgilva természetesen nehéz észre venni a tirsadalom ¢és az illets
itd nyelve kozdtt mély osszefoggést is, de az irdk csoportjst, ira-
nyait nézve a kildnbség mir megkapd és szembeszdkd,

A nyelv azonban ép Ggg nem egységes mint az a tirsadalom,
amelynek szakségletét fejezt ki. Itt is a mindenkori tirsadalmi osz-
tilyssszetétel a dont6. Mdas a nemesség, mds a paraszisdg, a pol-
garsag és véghl mis a munkdssidg nyelve. Magétol értetéds, hogy
nyelvtani szerkezetében, a mindennapi élet szavainak tekintélyes, sét
nagy t3bbségben tobb az egyezés, mint a kaldnbség, de éppen a nem
egvforma tirsadalmi életmod hozott és hoz ma is létre nyelvi ka-
[nbségeket és okozza a nyelvieilddés hol datudatlan, hol tudatos
harcait, amikbél gydztesen mindig a mindenkori wuralkod6 rétegek
nyelvhasinilata kergl ki, de csak addig, amig a tirsadalmi harchdl
fo[yéI fejlodés ajabb rétegeket és ezdltal Gjabb és fejleftebb nyelvet
hoz létre.
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Efhanyagolt teritlet az olvasékisonség vizsgilata is. Az ird min-
denkor szikségleteket elégit ki és egyszersmind a fejlédés torvényeit
kévetve 4j szitkségleteket teremt. Az irodalom fejlddése tehit csak
ebbsl a koélcsdnhatasbdl, az ird és az olvaséd dllandbéan valtozé viszo-
nyibol érthetd meg. De az olvasokdzonség vizsgilata se konnyd.
Kik az olvasok ? Nehezen allapithatjuk u:eg, mert dsszetételik, sz4-
muk, izlésitk mindenkor mds és mids. De ez a nehézség nem
menthet fel benninket az irodalom ¢és tarsadalomtudominy azon
kézos kovetelésétél, hogy az irodalom szizados fejlédése folyaman
megvizsgljuk az irodalom olvasé taborat, az olvasék tarsadalmi
viszonyait, izlését, kulturdjit és kdvetelményeit az ir6kkal és az iro-
dalommal szemben,

Az irodalom két alapvetd tényezdje az ir6 és az olvasé, E
ketté egyistt alkotja az irodalmi életet, kolcsénhatisa az irodalom
tovabbfejlédését. Helytelen és hazug tehat a Part pour 'art allas-
pontja, hogy az ird fiiggetlenitheti magdt koritdl, olvaséitél és az.
ot kornyezd vildg harcai felett dlva csupdn a szép kultuszanak él-
het. Olya illuzi6 ez, amit pillanatnyilag 8nmagdival, elhitethet a.
kolts, de ezen egyéni, és csupin némely ird sajatos tarsadalmi adott-
sdgaib6]l magyarizhatd életszemlélet sohasem volt és sohase Iehet az
életet normalisan él6 olvas6k egyre ndvekvd tiboranak normaja. Az
irodalomtérténet nalunk elsésorban, sét legtobbszér kizardlag csak
az it0 mavét és annak esztétikai értékét vizsgalta, Pedig az iroda-
fom, az ird és olvasd, tudomdinyosabban szélva az ird és tirsadalma.
Lozt viszonyb6l érthetd csupdn meg. Valamely nép multjanak,
vagy szellemi életének vizsgilatinil nem elégedhetiink meg a ,szel-
lem Oridsok* az élet felé emelkedd ,,maginyos csacsok® vizsgilata-
val mintahogy azt Babits Mihily tette eurépai irodalomtdrénetében,
hanem a ,szirke irok* és ,szirke tdmegek* izlését, kultdrajat, ki=
fejezni vagyodasat is tekintetbe kell venafink, Az irodalomban ép-
gy, mint a tarsadalmi élet minden terén, egymaissal szemben allo
osztalyok, izlések, ideologiak kiizdelme lathaté., Ez a kizdelem, a-
mely osztilyok, fajok és ezeken belil ismét egymistol elkilonals
csoportok kozott folyik, az irodalomban is nyomot hagy. Minél na-
gyobb egy nép, vagy foldrész maveltsége, annil tudatosabb a kiiz-
delem és annal inkdbb visszatdkedzi azt és a harc sodraba all ma-
ga az irodalom is. A szellemi élett legtobbszdr az uralkodd tarsa-
dalmi osztilyokndl a legfejlettebb, A feudalizmus koriban a nemes-
ségnél, a XIX-ik szdzadban a polgarsagnal, a nemzeti kisebbségeket
elnyomé dllamoknal az uralkod6 fajnal, Mihely a tirsadalmi erék
osszetétele megvaltozik, az egykori uralkodd rétegek kultarilis ereje
is csokken és ha az a vele szemben 4ll6 nemzet, vagy osztily el-
nyomdasa nem enyhil, lassanként a kulturdlis afacsonyabbrendaség
allapotaba sislyed. Természetesen mindenkor ¢éliek és élnek az iro-
dalomi ellenerék is. A harc tobb-kevesebb tudatossigal folyik és.
néha az irodalomban gyéz mér egy 4j viligfelfogds micl6tt a md-
gotte allé tirsadalmi osztily, vagy nemzet akarata a politikai ha-
talmat megszerezte volna. Az irodalom tehit megeldzheti egy i vi-
fagszemlélet hatalomrajutasit, de nem minden esetben elézi meg.
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Ha igen, dgy hatalmas fegyvertdrs, elsdrangu harcieszkéz valamely
vilignézet ellen, vagy mellett. A francia forradalmat megel6z6leg
Rousseau, Voltaire, Montesquieus és az Enciklopédistdik mar eldké-
szitették a talajt a polgéri életszemlélet szimira és velisk szemben
alig akadt az irodalomban a nemesi vilaglelfogasnak védéie. Pe-
dig a nemesség még uralmon volt, hatalmit, elsjogait megdénthe-
tetlennek tartotta és nem hitt a f8ldi dolgok ,,viltozanddsigdban®,
A szellemi élet vezetése, a témegek szimpatidja mir ax §760-as évek-
t61 fogva Franctaorszagban a polgdri élet elképzelt és addig nem él-
vezett jogait kivind és sokszor Gldoztetései ellenére is forradalmilag
kdvetels irdk mégott ill, de a politikai hatalmat és az ir6k rend-
szertelen s néha batortalan gondolatait az életbe csak 1789 vilagot
formalé eszményei vitték &t. E példikat szaporithatnink. Az iroda-
lomtarténet gazdag anyagot nyajt arra, hogy az egymissal szemben
all6 faji, vallast és osztilyideologidk mikor sorvadtak el, vagy mi-
kor, hol és milyen kdrilmények hatisdra maradtak uralmon. A
magyar irodalom népies-nemzeti kora a magyar polgdrsig uralmat
készitette el6. Eszményei egy korszak nemzeti akaratinak és ura-
lomratdrésének szellemi tokdrképei. Harcieszkdzdk a szépség lep-
Iében és felhasznilasdval egy addig elnyomott nép és tirsadalmi
réteg felszabaduldsa érdekében, Mihelyt a felszabadulds megtdrténik
€s nyoméiban 1867 utidn italakul az egész magyar tirsadalom ossze-
tétele, megviltozik az irodalom is. A régi esymények, kifejezési mo-
dok lassanként elttnnek, erejiket vesstik, foldslegessé valnak, Esz-
revétlend] eltinnek és a mélyben alig-alig lithatéan felvonulnak ax
ellenerdk, megkezdédik az 4j harc az 4j kiegyenlitddésére.

Ady korszaka mdir a ma életdnkben zajlott le. Szabé Dezss
€s az erdélyi irodalom hétkéznapi témdink voltak, Ehelyett hadd las-
suk, hogy az irodalom hogyan nézi ma a mult és jelen elétte elvo-
nuld folyamatit? A magyar irodalomtérténeticdsban két irdny foly-
tat élet-halal harcot: a pozitivista éz a szellemidrténeti. Az egyik a
mult évszidzad masodik felének még ma is eleven hagyominyaibél
~ taplalkozik és azt vallja, hogy az irodalom multjit csak a kéltéi
mavek formai és tartalmi sajitossdgainak objektiv és a legkisebb
részletre is behatold vizsgilata tudja tisztazni. A szellemtdriéneti is-
kola a fosulyt nem az 4j adatok felkutatisara Ifekteti, hanem az
it6k és irodalmi irdnyok nagy osszefiiggéseinek magyardzatira. Ko-
zel félszizados multra tdmaszkodva a positivistak iskoldjuk minden
elsekélyedettsége ellenére is nagy eredményekre mutathatnak ra. Az
& érdemisk, hogy ma a magyar irodalom multjdnak jéforman nincs
olyan teriilete, ahova kutatd médszerisk limpasa ne vilagitott volna be.
: De ugyanakkor az ¢j tudominyok itéldszéke elott egyre in-

kabb elégtelencknek kezdenek latszani adataik. A részletproblémik
tisztizdsaba valé elmerdlés nem adott vilaszt az irodalmi élet nagy
kérdéseire. Ehelyett az analizis a szintézis szellemét Slte meg.
Nincsenek matajtorténeteink, nem ismerjiik még nagy vonalaiban
sem irodalmi iskoldink fejl6dését és csak most kezditnk belepillan-
tani a szellemtorténet: iskola révén azokba a nagy OsszefGggések-
be, amik a magyar ¢és viligirodalom koézétt fennallottak. Az alig
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két évtizedes multra visszatekintd magyar szellemtérténeti iskola ér-
deme, hogy mindezekre probilt és probil vilaszt adni. Két nagy
munka jelzi ¢ két iskola eredményeit Pintér Jené 7000 oldalas iro-
dalomtérténete amely 3dsszegezi a pozitivista irodalomtudominy ed-
digi 3sszes eredményeit és Szerdb Antal joval kisebb, mindassze fél-
ezer oldalas kézikdnyve, mely az eddigi adatok alapjdn a magyar
irodalom nagy 8sszefiggéseinek magyarizatdt tiizre ki célul.

A fharmadik irdny az irodalomszociologia egyeldre mostoha
gvermek a magyar féldén. Bar Szerb Antal kacérkodik vele, szem-
pontjai, modszerei csak részben érvényesilnek nila és az eldbbi két
iskola kutatdsaiban. Pedig a szociologiai szempontokat keresd ma-
gyar irodalomtdrténetirds multja még a hdboru el6tti évekre nyulik
vissza. Mar az 1910- es években hangoztatja Lukics Gydrgy a ,,Meg-
jegyzések az irodalomtdrténet elméletéhez** c. tanulminyaban, hogy
»Az irodalomtdrténet szintézise 4j, organikus egységben egyesitése
a szociologidnak és esztélikanak*. Ez csak az alfand6t kerest azok-
ban a jelenségekben, amiket irodalmiaknak szoktunk nevezni, az
csak a viltozdsnak feirdsit és annak okait. Az irodalomtdrténet elé
az a paradox feladat van Allitva, hogy e két szempontot egyesitse,
keresse az 4llandét a valtozoban és a viltozét az dllandéban; ke-
resse az esztétikai abstrakcioban megfogalmazott formik fejlédési le-
hetdségeit, Gtjait, tendencisit és egyszersmind az egyes irodalmi mé-
vek és hatisaik ezerfelé 4gaz6 szdvevényében az Allandét, a vissza-
térst, a torvényszerist. Lukics Gydrgy mddszertani elveit tobb nagy
munkaban probilta alkalmazni és igazolni. ,,A modern drimarol“*
irt hatalmas mive csak azért nem hatott a magyar irodalomtorté-
netirdsra, mert a kalfsldi drimirdl sz6l. Ha Lukdcs véletlend] a
magyar irodalom valamelyik korszakit dolgozza fel a fenti modszer-
rel, 4gy hatdsa bizonyira nem maradt volna el.

A szociologiai médszer és életszemlélet sokak szerint egyoldalu
vilignézeti lekotottséget és allisfoglalast jelent. Ezt a nédlunk ma-
gyaroknal nagyon elterjedt és csupin a tudatlansighbél magyardz-
haté felfogist, amely szerint a szociologidval valé foglalkozds a
marxizmusal vald egyetértést és a polgdri életszemlélet tagadisit
jelenti, Szerb Antal idealista felfogisu irodalomtdrténete cifolja a
legeklatinsabbul meg. A tarsadalmi jelenségek és az irodalom térsa-
dalmi vonatkozisainak vizsgilata kétségtelendl kiindulhat, vagy el-
juthat a marxizmushoz, de ugyandgy elérkezhetik és mint ahogy
Németorszig és Olaszorszdg latjuk el is érkezett a fasizmushoz is.
A szociologia tehit csak eszkéz, modszer, de azt irodalomban vald
felhasznilisa nem vezeti szikségképpen vildgnézethez, csupdn a té-
nyek objektiv és teljes megmagyardzdsa vonhat maga utin ilyen
vagy amolyan vilagnézeti allisfoglalast.

Helyes tehat Lukics Gyérgy fent vazolt modszere amellyel az
irodalmat a képzelet viligdbdl a valé vilagaba hozzale és alegmeg-

+Megjclent az Alexander Bernat emliékkbayv 388—421-ik oldalén.
*Megjelent a Kisfaludy-tirsasig kiaddsdban két kdtetben, Bpest 19J2.ben.
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foghatatlanabbnak 1atsz6 Lkoltéi jelenségeket is az ész és tudomany
lampésa elé allitja. Alapgondolata amitél ma is oly szivesen elti-
voznak irodalmi életink feldolgozdi, az, hogy tgy az ird, mint az
olvasé tirsadalmi erék alkotd eleme, hatisokat vesz fel és hatiso-
kat kozvetit. Az irodalom tehit ,kézlés* mely ,,egy tirsadalomban
él6 tehit tarsadalmi hatisoknak alavetett embertl megy* ,,szintén
tarsadalmi hatdsok alatt ¢16 emberek felé.* ,,Azizoliltan 4llds éppen
olyan szociologiai tény, mint a divattél felkapottsdg.*

Az esztétikai szempontok t6lz0i gyakran hivatkoznak arra,
hogy egyedisl a forma az ami mdavészivé tesz valamely munkit és
éppen ezért a tokéletesen kifejezett és miivészi formdkba antstt tar-
talom tartozik csupan az irodalom fogalma ali. Eazt a felfogast ti-
madni sem érdemes, Hogy a kifejezés tokéletességére vald torekvés
és annak részbeni elérése tesz valamely miivet mévészivé, az termé-
szetes, de mindez tdrsadalmi tény és csupin a tirsadalom minden-
kori adottsigaib6l magyardzhaté meg. A ma egyre racionalisabb
vilagiban az irodalom se ,misztikum* tébbé az ir6k pedig nem élla-
nak az ¢let felett és nem alkotnak ,,eléjogokat* élveszd irdi rendet,
6k is a megvetett ,tdmeghez‘ hasonldan tirsadalmi folyamatoknak
vannak alirendelve és mert nekiink és értiink irnak, jogunk van ird-
sukat megbirilni, mondanivaléikat a mi életiink szomor valésagai-
val dsszehasonlitani és kimondani felettiik itéletinket. Ez az itélet
nem egyforma. Vannak akiket a formak megkapnak és kielégite-
nek, de lesznek olyanok, akik a mondanivalékat fogjak lazasan ke-
resni és a szépség csillogdsa sem vakitja majd el tisztinlatisukat.
Az irodalom is viszonylagos, de az olvaséd izlése és azitélet is, amit
alkotnak szinrén relativok. Ezért kell mindenben ¢és mindenttt a
tudomany médszeréhez fordulni, hogy az emberi tirsadalom valtozé
folyamatat kozt fegalabb azt a viszonylagos latdsmodét és igazsagot
tegyitk magunkéva, amely a haladds dgyét szolgalja!

Egy erdélyi varos.

Marosvasirhely : székely f6viros. Legalabb is ex a kéztudatha
.dtment elnevezés. J6 adag j6 akarat kell hozza, hogy elfogadhatsd
legyen. Vérosnak ugyan varos, de székelynek a Brassé és a regat
felé nézé Csik, Hiromszék ¢és Udvarhelyhez képest nem eléggé,
joforman nem is székely, fének meg épen nem f6véros. Hacsak
nem azért, mert valamikor réges-régen kozvetlen a vilaghibory elbtt
tényleg volt itt egy £8, aki a varépité Borsés Tamés 6ta alomba-
szunnyadt mez6varosbél idegeneket bamulatba ejts, komoly
szellemi gocpontot faragott tényleges fdvirosi kantdssel. Ez a
f6 ma is néha mementoként, a leomolhatatfan Sphinxelz antudatos
titokzatossagival szegzi olykor acélos tekintetét alkotd szellemének
montmentilis alkotisaira. Neve Bernady.

. . + A kézelmult virospolitikai sarktétele még az altalinos magyar
tobbség volt. Az Orszigos Magyar Pirt egykori helyi elndkének,
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Jaross Béla apitplebdnos urnak volt bitorsiga el6sz8r nyilatkozatban
feszégezni, hogy az a bizonyos tulnyomé tébbség — legenda — j6-
hiszemi rege.

Tamadtik érte. Akkor, nyolc év elbtt. Lehet, hogy az akkori
timadoknak igazuk volt. Ma — Jarossnak van — ebben — igaza.

« + +» Vagy talan? a népkonyhin, ott feltétlen megvan garral hir-
detett tobbségGnk. Hidnytalan és évrél évre ndvekeds szémban, Ha-
sonloképen kontirosodé kisiparossigunkban és munkdissdgunkban is.
De azutan?? '

Nyolcvan iigyvédbél huszondt-huszonnyolc magyar figyvédet,
hetven orvos kdzil tizenegy magyar orvost taldlunk, amely utobbi
szdmba allitélag hdrom szasz doktor is beleértends. S igy tovabb a
kereskedelmi és szabad palydk vonalan, mig a viroshdza, megye,
pénzisgy, térvényszék négyezer lejen felis! javadalmazott alldsaito!
kezdve felfelé, majd kivétel nélkisl elmondhatjuk Konyves Kilmén-
nal egyiitt: De strigis, qae non sunt. Tehat roluk se tétessek emlités.

« « « A helyi ujsag kislénleges termék. Tobb kiadviny viseli a napi-
lap cimét, Egy lejért mindig mindeniitt kaphaté. A jéigyekezetet
nem szabad tolisk elvitatni. Tudna kdlénb is lenni, nem csak néhany
lelkes ujdondidsz és mas munka hijdn valé nyomdasz jobb digyhéz
mélté buzgalmu, hést vallalkozdsa. Olyan ez a sajté, amilyen egy
bani befcktetés nélkdl hiromszaztél — kétezerig terjedd napi pél-
danyban egy lejes szdmonkénti drért lehet. Ki jobbat kdvetel, csi-
nalja utinnuk ! Mert vannak, akik jobb sajtét kévetelnek. Csak azt
a bizonyos nagy magyar napifapot nem akarja .senki megcsindlni.
Aminek pedig olykor-olykor halvasziletett hozsannat kiiltanak, Ez
a sajté nem felelétlen ledorongolast, hanem szigora birdlatot érde-
mel. Erds, kemény birdlatot! Mert tud ez a sajté igen sok szinben
jatszani. Komisz kis helyiérdekd viharokat felkavarni egy pohdr viz-
ben. A magyarsidgot évek hosszu sorira két-hirom egymast mard
tiborba szakitani! Tud ez a sajté félhangon bir, de oroszlinként
nyikkantani, mérges kuvaszként énmagival marakodni az olvastk
nem kis épislésére.

Ha mir ujsdgirdsrél beszélink. Ujsagird ballag az dgyészség
felé, Ruhija kopott, borotvilatlan, magétte rendér. Le van tartoz-
tatva. Cikkében izgatist lattak, Elitélték. Itélete jogerss. O, nem
foghazra. Csak nyolcszdz lejre. De neki annyi sincs. Kélesén nem
kapott, Kénytelen letilni. — Tizenhat napot. Mar vinnék is. — A
foghizba., — De egy lézengé digyvédjeloltnek feltinik. Hisz sajto-
amnesztia van! Az ujsagiré még nem fud réla. A kisérd rendér sem.
Kiballgatist kérnek az Ggyésstél. Az Ggyvédjelslt bemegy. Az 4j-
sdgiré 6t perc alait szabad. Ilyen fogyatékosan otletszers a Kisebb-
ségi ujsdgirovédelem, '

« . . Sok a nyugdijas. Otventdl feffelé. Nemcsak a pénzéigyigazga-
tésig elott. A kaszindban és egyéb erkdlcsi testBletek valasztma-
nyaiban . Altaliban j6 8tvenesek viszik a harmincasokat illetd
disst ¢s terhet. Az utinpétlds hidnyszik vagy erésea gyér. Igaz ni
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a tizendt hidnyzd korosstily fajé valdésiga. Azé a tizendté, amely
fjusaga virdgjaban még viragosabb katonavonatokon vagy kevésbbé
vig repatridld vonatokon ment ¢l 8rdkre.

" Pedig vannak fiatalok. Sokan! Ha egy fikarcnyi 41las betdlté-
sérdl van sz26 valahol — rengetegen. Harmincét koral és alatta le
egésy huszig. Ifjusigi csoportot is akartak alakitani. A Magyar Part
keretén belil. De a Kézponti elndki tandcs csak a harminc éven
aluliakat tartja az ifjusdgi csoportba valoknak, Elettanilag igaza van.
Korszaktanilag és korszaktanilag azonban nem. Az életkorhatarok
eltolodtak, nem egészséges dolog ez, de szimolni kell vele. A poli-
tikiban is! Az ifjusigi csoport tehit nem alakult meg. El6relatha-
télag nem is fog megalakulni, legalibb is a tervezett nagy méretek-
ben. Ellenben van ijis iparosok énkégzdksre, katholikus, reformitus
legényegyletek és lednyszovetségek, tanoncdalarda, (Ez utdbbi az
orszigban egyedili valami, egy derék taniténak Kakacs Gydrgynek
az érdeme) Van azonkivil a kolozsvari Karpat Egyesiletnek egy
népszeris fiokja és szamos sportegyesilet, Mindannyi vilignézet, gon-
dolatkér, munkaterv, elndkség és kassza,

Az ifjusig pedig mindezek kozdtt — hanyodik, vergodik, vér-
zik és marad mindenben igen ,fiatal” egészen az 6szhajszalakig,
Kildndsen az értelmiség. Az futott a legkeservesebb zsikutciba. Ime:
jogi doktor és novellaird, ma j6 kémives mester; leépitett bankosok
vendéglésok, trafikusok Leépitett mérndk hirom évet dzletben, pult
megett bsjtdl, mig 4llasat becsiietesen visszaverekedi. Erettségizett
miasztalos a végén mégis theoldgiara fanyalodik; az egykori nyom-
disz ma agyvédjelslt; az atya még varosi pap, a fiv kémiives; az
apa még a megyénél tisztviseld, a fis magasan képzett és mégis
kontar radidszereld; az apa még uradalmi intézé volt, a fiu gépla-
katos. Ne dicsekedjiink ezekkel, Ez nem Amerika. Kényszerhelyze-
tek. Atmenetek, amelyek egy nemzedékre sz6lnak. Nevetséges
itt jol felfogott gyakorlatiassagrol beszélni, Az életdsston kétséghe-
esett vergddése ez. Ki tudja meddig ? Mert a holnap még bizony-
talanabb. ‘

« + « A véarogsban atlag hiromszdz, hiromszazdtven figyermek sziile-
tik éveute. Ezekbs! valdszing, hogy kétszaz8tven, vagy még tobb
nagykoru is lesz. Mégis az idén vdlasztéjogit mindsssze harminché-
rom fogosult igyekesett rendesni. Azok is joforman mas helységek-
bol jott kozépkoru vilasztok. Az Angelescu féle névelemzési mod-
szerrel minddssze tizenegy-tizenkettorsl lehetett a magyar szdrmazast
megallapitani. Tizendten viroshazi romin tisstvisel6k voltak, akik
ayilvan felsdbb utasitissal rendezték allampolgari jogaikat. A birs-
sdgi igazoldsoknal egy part titkira sem volt jelen, A Magyar Parté
sem. Atlag szdz szavaz6 dé8l ki évente a magyarsig soraibél. Tiz
tizenkét magyar szirmazdsu kérte a valassztélistikba a felvételt. A
varosban husz-huszonnégyezerfdnyt magyarsig él. A jové kilatasait
fennti adatok alapjin, az olvaséra bizom.

.« « A varos Iegxiépesebb egyhaza a reformatus egyhdz. Hiromeser
egyhdsi addfisetéfe van. Egyhdsi addét hdromssdsan fisettek. Az egy-
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hizy fuldoklik az adéssigokban. Papok és a leanyiskola tandrnéi
8—10 hénapos fizetéshatralékrél panaszkodnak. A f6téri palotik
egyrésze és mas szép hiz a jomodu iparossdg vagyonat képezi. Re-
formatusok. Egyhazi adohatralékuk évtizedre visszamend. Vannak
szép példat mutatd kivételek is ugyan. Akik azonban nem kivéte-
fek, azok nevét ide bitran kiirhatnim. Soha el nem olvasnik.

.+ . Van egy kis szdvetkezet is, Fogyasztisi szévetkezet. Egy nagy
faji elgondolas korai elvetéltje. Tokeszegény. A gazdasdgi éldsdiség
fertdtlenit6jének széntik, melléfogtak vele, Es mégis ... Tul van a
frazisok tizprobajan. Ma mar dzemképes, holnap versenyképes, ko-
moly vetélytirs. De az csak kevés ember érdeme lesz, legkevésbbé
azé a magyar fogyasstokozdnségé, amelynek voltaképen szantik.

+ « « A szépirodalom legszdmottevdbb tényezdje a Kemény Zsigmond
Tarsasdg. Szép multra, felejthetetlen irodalmi eseményekre visszate-
kinthetd intézmény. Ujabban 4llitélag egyenetlenségek dulnak benne.
Az ifjusig, amelynek egyik atiagképviseldje az utolsd pillanatban,
lithatatlan er8k nyomdsira nem léphetett fel a helyi irodalmi vila-
got jelenté podismon, olykor bimulva, maskor belefiradva, de figyeli
nyelviink szépségének helyi oltaratél elhangz6, de a holnap bizony-
talansagaira korszeré feleletet nem add szavak szépséges zuhatagat.
Ennek is kell lenni, ilyennek is kell lenni,

. + « Vannak vegyeshazassdgok, nem sok, de épen elég. A férfi ro-
min, a leiny magyar. Forditva soha. Ha csak nem a kiltelki gaz-
dak koézott. A gyerek gordgkeleti. Mindazonaltal egy jonevé romin
épitésznek a megye egy magyarabb részérdl jott fiat a Torvényszék-
nek magyarul kellett kihallgatni.

. . . Pispsk jirt a virosunkban, Megayugtatta az érdekelteket,
hogy mindenképen fenntartja a gimnadziumot. A sz3I6k megnyugod-
tak és fellélekzeltek. Hildlkodtak, hogy nem kell a mai leszoritott
kisebbségi ¢életstandard mellett csemetéjisket esetleg mdis varosba kal-
dent — gimnaziumba. Szegény rovidlatod szilsk. Azt hiszik, még ma
is, hogy a gimniziumi végzettség szazszazalékos lehetdséget nyujt
az ari ruhdhoz, megélhetéshez, egy szoval az uri mivolthoz, Nem
hiszik, hogy az értelmiség tulszapotitasihoz jarulnak hozzd, ha gyer-
mekitk egyoldalu elméleti kiképzést nyer. Individualistik, tehit re-
ménykednek, Hogy pont nekik fog az siker@lni, ami szdznak meg
szdznak nem sikerdlt, Aki meg falurdl tanittatja itt a fidt, az meg
egyaltalin nem hisz ilyent. Hogy a faluba a fiu visszamenjen, a
maradék kirtokon észszeris gazdalkoddst folytatni? Minek? Még
akkor is, ha torténetesen a gyerek mezdgazdasigi iskolat végez.
Akkor menjen az oklevelével valamerre ispidunak, ahol még nagy,
vagy kozépbirtokok vannak, de fasa ne menjen. Aki pedig gimni-
ziumot végez ? Igaz, kell a gimnidzium a papsdghoz meg a hivatal-
noki pdlydhoz. De a papi hivatishoz vald el6készGlésre van gimnd-
zium misfelé is elég, alkalmasabb a helyinél, Ami pedig a hivatal-
noki palyat illeti, ott maholnap a hitleri divat szerint j6 keresztle-
vél is szGkséges. Azt pedig nem ad egy kisebbségi gimnéazium,

35

Erdelyi Magyar Adatbank



Mi fett volna, ha tdrténetesen azt jelenti ki az egyhazfs, hogy
nem hajland6é tovibb engedni, hogy a gimnizium ideggydtrs vizs-
gikon keresstislhajszolt, az életben holmi kis irnoki helyek wutdn,
mint megvaltis utin futkosd, minduntalan megaldzé helyetekbe ke-
riild, aszfaltkoptatd demoralizalt szdmfeletti értelmiséget termefjen ?
Mi lett volna akkor ? Hanem igenis, a j6v8 évtdl kezdve a helyi
gimnazium kétetlen tanrendszerii ipari vagy akdr mezdgazdasigi
kisérleti tanteleppé alakul at, amely megkisérli az arra jelentkezd
keveseknek, de magukban hivatast érzdknek valdban gyakorlati és
erkolcsi hiképgést nyuijtani, eltekintve a ma divo oknélkili bizonyit-
vinygyartastél, Olyanoknak, akiket a kényszertétlenség vagy a rosz
érettségi nem hajthat az idegen 1égidba vagy leditni a pénzes pos-
tast. (Lapzartakor értesiilink, hogy az illetd egyhaz j6v8 évtol kezdve
ottani fégimndziuma felsé osztilyait leépiti, — Szerk.)

.+, Bocsdnat, ha igazakat irtam. Mert azt vélem, hogy azt tettem,
Es nem szépitettem. Mert nem kell ide egyéb, mint j6 friss levegs,
a csabos valészindtlenségek beidegzett sablonoktél illatozé falledt
levegbje helyett. Akkor lesz talin a becsisletes tettek nyoman Ma-
rosvasirhelynek, a székely fovarosnak nem csak multja, hanem
jovdje is.

Sysyphus.

Népuralom, vagy parturalom ?

Részlet egy készG16 konyvbsl.

Irta : Balézs Ferencz.

Négy évvel eze!6tt, amikor mostani lelkészi dlldsomat elioglal-
tam, csak azt iudtam, hcgy én mit akarok. EI6 akartam terjeszteni
joknak és sziikségeseknek tartott terveimet s reméltem, hogy azokat
az emberek el fogjak fogadni. Most mar annak is neki merek kez-
deni, hogy a népvezetés altalanos elvei tekintetében kodvetkeztetése-
ket vonjak le s az egyhazkdzségemben, ebben a kis vizcseppben ta-
pasztaltakon keresztiil kovetkeztessek a tengerre, a tdrsadalomra.

Artdl vitatkozni, hogy vajjon nem volna-e jobb intézmények €s
kényszeritd hatalom nélkiil élni, nem is akarok. Az emberiség olyan,
mint a j0 hatasld, valaki mindig akad, aki a héitdra kivdnkozzék.

Ha szeretnénk elérni, hogy Ot akérki zsivdnya ne lovagolja, ak-
kor melléje kell dllitanunk a tdrvénybiztost, hogy a tobbi lovagolni
vagylk utjat eldllja. Az pedig mar hatalom.

A tarsadalmi fejlédés kezdetén a nagy ember, aki a hatalom
birtokaba keriilt, azt allitotta, hogy 0 az istenek megbizottja. Ma mér
a kiralyokat is a nép bizalma ftartja a helytikbn s igy a hatalom for-
rdsa ma nem az Isten, hanem a nép maga. Elméletben legaldbb is.
De hat a pap-kirdlyok is csak elméletben voltak az Isten megbi-
zottjai. Ne csodalkozzunk, hogy a népuralom alapjén is a korményz6
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hatalom azé, aki a legeredményesebben tudja az emberek szavazatait
megszerezni igéretekkel, készpénzzel és erBszakkal. Vildgos, h
amennyire kétes alapu az 8si pap-kirdlyok hivatkozdsa arra, hogy
hatalmukat Istentdl nyerték, éppen annyira hamis a vilig dsszes kép-
viseldhdzénak kérkedése, hogy €k meg a nép akaratit képviselik. A
hatalmat régen is, most is-azok a csoportok fartjdk keziikben, ame-
lyek valamilyen helyzeti elénnyel rendelkeznek: 6ldbirtokkal, rang-
gal, szolgak seregével, gydrakkal, vagy t6kepénzzel. Csak a jogcim
viltozik, egyéb nem.

Egyféle ember-csoportnal alkalmam volt a népuralomnak  a ki~
prébalasara. A kis falusi egyhazkdzségek, amelyekben a dontés a tel-
jes gytilésnek van fdnntartva, e tekintetben a tiszta népuralom alap-
jan allanak. Kis gytilekezetemben az elmult négy év tapasztalatai alap-
jan az a benyomasom alakult ki, hogy a népuralom csak akkor ered-
ményes tdrsadalmi rendszer, ha a népgyiilés felett még van egy hata-
lom, amely bizonyos alapokhoz szildrdan ragaszkodik. Egyébként a
tiszta népuralom, a nép teljes szabadsdga sok jora nem vezef.

Ezt a hatalmat kis egyhdzkdzségemben és képviselem, aki meg-
valagztatdsom utdn csak fegyelmi uton vagyok elmozdithatd s akinek
jelenléte a lefektetett alaptorvényeknek valé engedelmességet bizto-
sitja. Ha végig gondolom, hogy a jelenlétem s a tekintélyem /atba
vetése nélklil a gylilekezet milyen -hatdrozatokat hozott volna az el-
mult négy esztenddben, foltétlentil arra a megéllapitdsra jutok, hogy
a korlitlan népuralom nem kielégitd komrdnyzdsi forma.

A templomépités feldl mar megemlékeztem mdéshol.

A tanitéi fizelés megallapitdsa kOriili rOvidlatds a mdsik fontos
bizonyiték. Az egyhdzkdzség ragaszkodik felekezeti iskoldjéhoz, kiild-
ndsképpen azért, mert a falu t0bbsége romdn, De az emberek nin-
csenek tisztdban azzal, hogy egy bizonyos 0sszegen alul az iskola
fenntartdsa nem oldhaté meg. Olyan alacsonyra akartdk venni a kdlt-
ségelbirdnyzatot, hogy az az iskola életét teljesen megbénitotta volna.
Személyes ellenszenviiknek engedve killbndsen a fanitdi fizetést akar~
tak leszallitani olyan Usszegre, hogy amellett a tanité vagy nyomo-
rogni lenne kénytelen, vagy pedig béresként kellene dolgoznia a neki
juttatott kdntori foldeken. Hogy ilyen helyzetben a gyermekek taai-
tdsa, ani jokedvill, er6ben levs, telijes embert kivin kiildndsen akkor,
amikor 50—60 gyereket €s 6-—7 osztélyt tanit, sokat szenvedett volna,
az kétségtelen, De efféle Iélektani meggondoldsok tavol é&llottak az
emberektdl. Még nagyobb a veszedelem abban a tekintetben, hogy a
fizetés-leszéllitdisok el8bb-utdbb arra vezetnek, hogy az értékes em-
berek kertilni fogjdk a felekezeti tanitéi allast. Ki lesz bolond, hogy
ne az éllamhoz szegddjék, ahol a fizetés is nagyobb s sziz ember
helyett csak a tanfeltigyeldvel van baj? Ugyanez a rbvidlaté eljdrds
stilyesztefte le altaldban a papsdg szinvonaldt is.

- Md4s, szintén az iskolaval kapcsolatban., Az 4llami elbirdsok sze-
rint az iskoldnk csak 45 gyermek szdméra volt elegendd. Ennek elle~
nére idejovetelemkor is 65 gyermek volt abba beiratva. A masodik
télen azonban a tanfelligyeloség nem nézte el ezt a koriilményt s ok-
téber hénapban hét gyereket atkényszeriteit a teljesen roman tan-
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nyelvil dllami iskoldba. Segiteni a gyermekeken mér nem lehetett.
Azonban a hiveknek mér akkor tudoméséara hoztam, hogy az isko-
lankat meg kell nagyobbitanunk. Elfelt az iskolai év, kovetkezett a
nyari sztinidd. A kepesitett dcsmester dolgozott az atalakitds tervein.
Mikor a terv elkészilt julius- végére, Osszehivtam a kebli tandcsi
gyiilést, melyen megszavaztak, hogy résztikrdl az iskola megnagyob-
bitdsét sziikségesnek latjdk, de — dontson a kozgytilés.

A kozgyilllés azonban nem dontdit, mert nem gytilt Ossze. Az
emberek nem akartak ujabb terhet venni a nyakukba. A gyermekes
apak mindegyike abban bizott, hogy az 6 gyermeke ugy sem kell,
hogy az dllami iskoldba jarjon. Akinek nem volt gyermeke, attol akéar
a jelenlegi iskolat is folgyujthattuk volna. S mivel érezték, hogy ha
nekem alkalmat adnak arra, hogy a szdmat {Sitdtsam, mar biztos,
hogy megszavaznak mindent, mert eddig is s azutan is lehetetlen volt
magukat a hatdsom alél kivonniok (addig beszélek, hogy kbzben a
krumpli is kin6 ), hat az alkalmat nem adidk meg nekem. Minddgsze
tizen gyfiltek Ossze; a gyiilés nem volt hatdrozatképes. Mdasnap es-
tére uj gyalést hivtam Ossze: akkor meg csak 0tdn jelenttink meg.
A tanit6, az egyhazgondnok, a vépesitett dcsmester, az egyhdzi pénz-
tdros és én. Mi aztan otdn elhatdroztuk, hogy az iskolat foltétlenill
megnagyobbitjuk. Ha a hivek nem ttr6dnek tizent magyar gyermek
sorsaval, ha nincs gondjuk arra, hogy az iskola annak a tizendt gyer-
meknek esetleg egy magyar alosztalyt fog folailitani s akkor a harc
a felckezeti iskolank ellen esetleg meg fog kezd6dni, ami a magyar-
sag kettészakadasira fog vezetni: hat torddtink mi!

A kuraior s én bejariuk a falut. Személyenként mindent min-
denkinek megmagyarazturk. Egy pdr ember kivételével mindenkinek
megigérte, hogy kétnapi ingyen munkdt, vagy annak megfeleld fuvart
szolgéltat. Aztan egy vasdrnap reggel kalakdvai, lebontottuk az iskola
fedelét. Akik nem jottek el dolgozni, azok 4tkiabéltak atetdn dolgozé
filzknak: Aztén ki hatdrozta meg, hogy lebontsatok ? Aki lebontja, fel
is épiti ! :
Fol is épitettiik. Két hétig minden délutin jartam a falut. Szed-
tem Ossze a masnapi kdzmunkésokat. Szeptember tizendtddikere, a
tanév kezdetére az iskola készen &llott.

A nép nem izgatédott, nem aggédott, nem tdrodott. A nép gi-
nyolédott és haragudott, De csak addig, amig a munka szerencsé-
sen be nem fejezddott. ,

Akkor boldog volt és megelégedett mindenki. Tetszett a meg-
ujitott iskola, Tagas, egészséges, pormentes, vildgos, szerkezetileg is
magyaros. A magyar templom mellé magyar iskolat épitetttink a ma-
gyar %yermekek szdmdra. : -

e a tiszta népuralom csOdjét s egyben azt, hogy egy ellen-
Orz6 hatalom korldtai kdzbtt megnyilatkozé népakarat viszont eszmé-
nyi tirsadalmi és gazdasdgi rendszert teremthet, semmi sem bizo-
nyitja jobban, mint az egyhdzkozség egyik birtokdn, a Hurkajuki,
vagy Kopta kertben kifejlddott birtok eloszidsi és kezelési rendszer
kittindsége. _
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E folddarab tdriénetét s a rendszer lényegét mar ismertettem*.
Amit azonban itt kiilon hangstlyoznom kell, az nem més, minthogy
a magyarsag, vagyis a nép, ha az egyhdzkozség a tulajdonjogdhoz
nem ragaszkodik, a kertet minden valdszinliség szerint elébb uldbb
kisajdtitotta volna, Az esetben pedig a minden id6kre sz016 igazsagos
rendszer hamar felbomloft volna, mert az akkori csalddok a nyiljai-
kat mar magéntulajdonuknak tekintették volna, teljes Ortkhagyé és
eladasi joggal, s igy par évtized elteltével a kertben ot-hat gazddnak
mdr nagyobb birtoka s tiznek-husznak meg semmije sem lett volna.

Még beszédesebben mutatja a maga felett semmi hatalmat el
nem ismerd népuralom elégtelenségét, az a korililmény, hogy tobb
mint szdz esztendds Onkormanyzati kezelés folyamdn a Kopta tarsa-
sag csak a leger6sebb kills6 nyomdsra volt hajlandé kozcéira vissza
ajanlani valamit a kert jovedelmébdl, A népuralom tahdt csakis ak-
kor képes eredményeket elérni, ha az nem koridtlan, hanem maga
felett elismer még egy hatalmat, amelyik 6t az emberileg felfogott he-
lyes irdnyban megtartsa.

A torténelmi kialakulds is ide vezetett. Olyan demokriciat nem
is taldlunk a mai korban, amelyikben ne lenne valami legfelsébb ha-
talom a népi bnkormdanyzat felett. Tekintve azt, hogy a valésigban a
tényleges hatalom a legtdbbsz0r ugyis a kiildnbdz6 érdekcsoporiok
erbviszonyai szerint gyakorlddik, altaldban egészen mindegy, hogy az
orszag kirdlysig-e, vagy Loztdrsasdg. A kirdlysig jogcime, ha a pri-
mittv vallds megfogalmazasat aiforditjuk a mai gondolkozds nyelvére,
elméletileg magasztosabb. Ha nem azt Allitjuk, hogy a kiraly Isten
kegyelméb6l uralkodik, mert 6t az Isten bizta meg a kormanyzissal,
hanem ugy képzeljlik el, hogy a kirdly feladata az isteni c¢él megva-
16sitasa, vagyis a népuralomnak az egyetemes vilagcél irdnydba vald
belevonasa, akkor vildgos, hogy a népuralom legfels6bb ellenbrzésé-
nél és iranyitdsandl éppen erre a szempontra van sziikség. Viszont
a koztarsasdgi elndk sem egyszer(ien a nép véalasztott megbizotija. A
nép Ot olyan magasan maga folé emelte s olyan kivaltsigos hatalom-
mal ruhdzta f8l, hogy neki az orszdgot az egyetemes célok irdnydba
vonni éppen annyira jogiban &ll, sOt kitelessége, mint a kirdlynak.
Az a veszély viszont, hogy a legfels6bb hatalom nem a legmegfele-
16bb ember kezébe kerill, mindkét Allamformandl fenndll. Nem helyt-
all6 az az elképzelés, hogy a nép ki tudja vélasztani azt az embert,
aki erre a legmagasabb tisztségre a legmegfelelSbb. Ugy kicsiben,
mint nagyban, legyen sz koztarsasdgi elndk vagy falubiré vélaszti-
sérdl, a n¢p igen gyakran feliiletesen, divatos jelszavak szerint itél.
Hiszen ha nem igy volna, akkcr nem volna szlikség arra, hogy fe-
léje ellendrzb6 hatalom kerdljvn,

Végeredményben kevés killonbséget jelent, hogy korondval, avagy
kalappal hajtjdk-e a demokrdcia szekerét. A fontos az: legény kell a
bakkra ! Kildnben vagy a csikdk ragadnak el, ami egyféle baj, vagy
pedig a szekér hatuljabél parancsolgat valami pénzes ar, aki 4gy
tudja, hogy a szekér is az Ové s a lovak is neki huznak.

+E. F. 1933, nyari szima.
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Ujabb idékben mind nagyobb azoknak a szima, akik megun-
tdk a tiindér meséket. Ezek nem hajland6k tovibbra .is elhinni, hogy
a tiszta demokricia megval6sithaté. Vildgosan 14tjdk, hogy a tarsa-
dalmat mindig érdekszovetségek haszndltdk ki. Becsiiletesebb eljérds
a hatalmat valamely csoportnak, valamely partnak nyiltan megszerez-
ni s minden hasznadlhat6 eszkdzzel megtartani. A pért ugyanis meg-
igéri, hogy valamilyen rendszert keresztiil visz, amelynek segitségé-
vel a tarsadalmi érdekellentéteket megsziinteti s valamilyen min-
denki szaméra kielégitd egyensulyi helyzete: teremt.

A baj itt is csak abban van, hogy mindez szépen hangzik, te-
hét lehet, hogy ez is csak igéret, mint a tobbi. Mint minden kor-
ményzasi forméandl, it is azon fordul meg minden, hogy miféle fd-
bl faragtdk azt a hdtaslo mellé dllifott torvénybiziost.

Ha a pirtelndk s a partja tisztakezfi, becstiletes, vagy forditva
a szOn, ameddig azok, a szekérrel a lovak vigan kocoghatnak.
Egyébként — a rendszer itt is csak jogcim a hatalomhoz.

Egy nagy killdnbség mégis akad. A korlatlan pdrturalom maga
akarja el6irni, hogy az orszég népe miképpen éljen, Kkizarvan igy
teljesen a tirsadalom szabad erdinek érvényesiilését. Ez pedig ko-
moly veszedelmekkel jarhat.

A tarsadalmi fejlddésnek megvannak a maga tdrvényei, amiket
csak részint s esetleg egészen hibasan ismerlink. Az, hogy papiroson

" utépidkat tudunk tervezni, amelyekben az embert olyan tulajdonsa-
gokkal ruhdzzuk fel, amilyeneket a kigondolt rendszer megkivan, s
hogy papiron semmi akaddlya nincs annak, hogy az igy megszer-
kesztett tdrsadalmi gépezet mikddjék, még nem jelenti azt, hogy a
hys-vér ember egy ilyen rendszerbe belegydmbszoihetd. Es hiaba
allitjuk oda az egy nemzedékre sz0l6 kényszeruralom sziikségességeél,
amely id6 alatt, feltételezziik, a nevelés az embereket teliesen a meg-
val6sitandd rendszer képére fogja atformdlni. A nevelés erre nem ké-
pes és nagy vigadozissal Orvendjiink ennek! Ha az iskola azt tudna
tenni veliink, amit a hatalom birtokosai szdmitdsba vettek, akkor ma
értelmes, 6nédll6 gondolkozdsu ember nem volna sehol talalhate. A
nevelés nem teremt Gj és mdsféle embert, az csak kettdt tud. Vagy
kihozza a rejtett lehetSségeket és kifejleszti azt, ami a gyermeki Ié-
lekben oft szunnyad, vagy pedig eltorzitja azokat és megakadalyozza
azok tiszta érvényestilését. ’

Béarmilyen rendszernek az emberre valé kényszeritése azzal a
veszéllyel jir, hogy A4talakitani nem fudja, csak megrontja. Kivéve
azt az esetet, természetesen, amikor a kényszerités a fejlédés tényle-
ges irdnyaban torténik; — de még ekkor is az iram erdlitetett s igy
karos lehet. A feleldsség azonban Oridsi: honnan szerezzitk meg a
bizonyossidgot, hogy az Aaltalunk helyeseknek elfogadott tdrténelmi és
fejl6dési adatok alapjan elképzelt rendszer valéban a tényleges fejl6-
dés irdnyaba esik ? Még a legteljesebben kimeritett tudoméanyigak te-
rilletén is kényes az ilyen kOvetkeztetés, hat az emberi fejlodés te-
kinte;glr)!en, amelyrdl a tuddsunk még olyan kevés és olyan ellent-
mon

'Nem abban van a hiba, ha elképzeljik a fejlddés kialakul4sat
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s annak megval6suldsét dntudatosan ie elbsegiteni kivinjuk. A kény-
szeritésben van a hiba, mert az vagy az esetleg bekdvetkezhetd em-
ber-yorzitdssal szemben tanusitott érzéketlenséget, vagy pedig azt a
kezd etleges hitet mutatja, hogy az, amit & tud, az ttkéletesen és meg-
c4fo thatatlanul igaz.

 Nekiink egyébhez nem lehet jogunk, csak a kiprobdldshoz, S
még annal is meg kell engedniink az esetleges szllkségesnck mutat-
kozé valioztatdsokat, eltéréseket az eredeti tervi6l. '

Semmiképpen sem ajdniatos a korldtlan pdarturalom, a dikia-
tira. A pdrtok szerepe csak addig a mértékig jotékony, ameddig a-
zok bizonyos politikai, vagy gazdasdgi rendszert kidolgoznak s a
hozzéjuk dnként csatlakozd hivekkel annak megvalésitasit kiényszeri-
tés nélkiil m:gkisérelik. Ami azon tul halad, az veszélyes.

Az én egyhdzkdzségem kormdinyzdsa sok tekintethen a legesz-
ményibb. Az alapforma a népuralom, amelyet a lelkész a maga el-
lendrzési jogdval az isteni akarat sodrdba probal 4llitani. A kezde-
ményezés johet és jon minden irdnybdl. A ,kormdnyzasi terveket”
killonb6z8 pértok Ontudatositjdk és terjesztik a nagygyiilés elé. E
pértok legnagyobbrésze csaladi csoportosulds, de a népfbiskolai tan-
folyamokkal siker(llt a falu legértelmesebb, leghaladébb szellemli em-
berei kozott bizonyos kapcsolatot teremteni s amit ez a csoport ki-
termel s javasol, az nem csak értelmes, a kdzbnség legigazibb ¢l0-
menetelét szolgdld, hanem a legttbb esetben ki is vihetd, amennyi-
ben azt minden csalddi csoportbél timogatjdk a népfdiskoldsok. A
vezetésre hivalott csoport vezet kényszerités nélkiil.

Szempontok

a falu igazi megismeréséhez
Irta + Debreczeni Lé&szlo.

Kezdd falumunkdsok, akik a munka megismerési Agdban, a nép-
kultura termékeinek gyiijtésében szeretnének dolgozni, még ha ren-
delkeznek is megfeleld kdnyvismerettel, gyakorlatilag sokszor teljesen
tdjékozatlanul dlianak s megtdrténik, hogy munkdjuk eredmény nélkili
vagy csak félmunkdva lesz. Elkezdik 1igy, ahogy épp j6nak latjdk s
amig megszerzik a kelld tapasztalatokat, energidjuk jO részét fecsérlik
el s6t meglehet, hogy elkedvetlenednek és fel is adjak a munkat, Ko-
nyitésiil két szempontot emelek ki ift, amelyet feitétlentil meg kell sziv-
lelni, amelyeknek figyelembevétele illetve tuddsa nélkiil eredményes
munka nem végezhetd, :

Aki foglalsozott népkulturai adatgyiijtéssel tudja, hogy munkajat
mennnyire megneheziti a aép bizalmdnak hidnya,

A nép nem érti a dolgot, nem litja a célt é&s a maga szlik 14-
{0kOre szerint felesleges haszontalansigot 14t a dolgokban. Vagy pedig
tapasztalatai alapjdn gy okoskodik, hogyha valaki mégis érdemesnek
tartja efélével foglalkozni, akkor amogttt kell legyen valami mds, amit
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nem mondanak meg s ami tdbb, mint bizonyos, hogy az & borére
fog menni... Ezért idegenkedik, elzarkozik, gunyt (iz, félrevezet go-
rombaskodik, s6t fenyegetden is fellép.

Nagy tévedés azonban azt hinni, hogy ennek okai az 6 .,paraszti*
oktalansagaban keresendbk! A régi rendiség, az abszolutisztikus ura-
lom minden nyomdsa, az ujabb keletit {szabadverseny-demokracia
minden Kizsdkmdnyoldsa, becsapasa és fojtogatdsa az ,ur%, a ,nad-
ragos*‘ képében jott red s majd mindig csak azt tapasztalhatta, hogy
aho! eféle megielenik, ott feltétleniil 6 issza meg a levet, Falura in-
kédbb csak akkor ment nadrdgos féle, ha hatalmat Kellett gyakorolni,
vagyha hasznot lehetett vadészni s ahol szolgabird, ligynok, végre-
Hajtd, findncz, csendor, zsidé stb. megielent, ott valéban rendesen 6 is
huzta a rtvidebbet. Ez a tudat mély ellenszenvet gybkereztetett meg
benne s ezt nem enyhitette az sem hogy papija, tanitdéja kdzte lakott,
mert 1gy befelé ezeket is inkdbb nézte rajta €16skdd6knek. mint segi-
téinek. Es nem enyhitette az sem, hogy koziiie is tdbben emelkedtek
a nadragosak kozé. Mert ezek rendesen el is szakadtak t6le s igen
gyakran szembe is fordultak vele, ami taldn még rosszabbul is eshe-
tett, mint az idegenek idegensége.

A nadragos mivolt tehat gytildlt fogalommda valt a nép eldtt.
Ezért nem szabad elitélni, mert hiszen az Onvédelem teljes jogan teszi
ezt s azt pedig nem véarhatjuk, hogy a nép megkiildnbdztetni tudjon,
E dolgokkal ugy kell szdmolni, mint redlis tényekkels tudni kell még
azt is, hogy nagyrészt itt van a gyokere és magyardzata a nép bnzé-
sének is és még sok egyébnek amit olyan nem szivesen akarunk
megldtni a XIX szdzadnak deriilitdsa Altal belénk irt idedlis népképen.

Ha a gyiijté szdmol ezekkel, nem érik &6t vdratlan sokszor igen
kellemetlen meglepetések és sokkal hamarabb fogja megtaldlni azokat
a kulcsokat is, amelyek a nép lelkének zéraijt felnyithatjdk. Mert ami-
lyen nehéznek latszik igy ez a dolog, éppen olyan kdnnyii is. Ebben
pedig az els® lépés a nép egyedeivel vald személyes és érdekielen
kapcsolat megtaldlasa. Ha mint ismeretlen, vagy tartézkodd Iélek
megy valaki a faluba s t{igy akar mindjart munkdhoz is Iatni, semmi
sikerre sem szdmithat. De ha sikerlilt személyi bizalmat kelteni a fa-
lusi emberben, akkor nyert {igye van. Azért {6, ha a gyiijtd munkds
nem rohan mindjdrt ajtéstél a hazba. J6 ha valamennyi ideig csak
ismerkedik a helyZzetfel ; nem beszél sokat, foleg nem kérdez semmit
abban, amiért odament; de mindig éllanddan és élesen figyel és csak
ha mér megszoktdk s ha mar tudott kiépiteni kapcsolatckat s tudott
szimpatidt szerezni, csakis akkor kezdhet a munkidhoz.

De akkor is csinjin. Mert 2 nép nem igen érti meg, hogy
miért kivdncsi valaki olyan dolgok irdnt, melyek az & életében any-
nyira természetesek és olyan mindennapiak. (A magyarizatot még
ha meg is érii, igen kdnnyen fogadhatja kétkedéssel s nézi ,,uri hun-
cutsdg‘~nak) Azért a munka mindig megfigyelésen és ellesésen keli
alapuljon elssorban. Keriilni kell a magyarazkoddsokra utal6 helyze-
teket. Es keriilni kell az egyenesen feladott kérdéseket is, mert nem
vezetnek eredményre, Ha azt kérdem a falusitol, hogy tud-e vagy egy
régi mesét? — akkor nemleges valaszt kapok, mert meglepddik s
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valami rendkivillire gondol. De kukorica hédntéskor esetleg egész
kényvre val6t is jegyezhetek le az ajkair6l, Ha azt kérdem, hogy ezt
vagy amazt a dolgot miért csinaljak gy, akkor ismét nem sokra
jutok, de ha megdicsérem, vagy valamilyen mas célzist teszek reé,
akkor egy egészen érdektelennek mutatott és tigyesen vezetett beszél-
getés kapcsan mindent megtudhatok, amire sziikségem lehet., A tette-
tett érdektelenség igen fontos, mert killonben hamar kész a gyanu és
igen konnyen leszlink ugratds targydva. Teljes érdektelenséggel sem
szabad viseltetni, csak az a fontos, hogy az érdekiGdés ne az alta-
lunk keresett dolognak széljon, hanem a kb:18 eldaddsinak és sze-
mélyének. Az egyszer megindult k&zlékenységet pedig nem szabad
megallitani. Ha egy &si nétdra akarok taldlni, akkor meg kell hall-
gatnom fteljes figyelemaddssal azi a hiszat is, amelyet mdar ismerek
s amely esetleg nem is népi. Ha kozbeszakitom az elGadast azzal,
hogy ezt, vagy amazt mir ismerem stb. akkor hamar el is fog hall-
gatni €és aztdn vége az eredménynek. :

Szdmos ilyen gyakorlati példat lehetne felhozni még, de saj-
nos térszitke miatt nem tehotjitk, Ezeket is csak épp illusztraciokul
vettiik ahoz, hogy a fenti okokbol kifoly6lag milyen moédon lehet
eredményesen dolgozni. De ezek azt is megviidgitjdk, hogy a gyiijté
munkésnak meg kell ismernie a nép ggndolkozasat is és ez az ami
elvezet. most mar a masik f6szemponthoz,

A gylijtd munka eredményes voltdnak utjdban a fenti kiilsé ok
mellett egy belsé ok is all, a néplélek ismeretének hidnya. Megtbr-
ténik, hogy egy gyuijtd semmit sem kap valamely teriileten, amelyet
pedig jo teriiletnek jeldltek ki elbtte. Mert a gyljtdbmunkas csak azt
kereste, ami killdnlegességével, ritkasdgdval, vagy mds tulajdonsiga-
nal fogva mirdjart szembe6tld. Holott nemcsak az a jellegzetes, ami
sallangos, rikito, vagy dus, hanem sokszor szitndsebb és Osibb az,
ami egyszerfi, sima és kend6zetlen. Ezeknek a meglatisahoz azonban
csak a néplélek ismerete vezethet, Ezért a népkultdrai gyfijtéssel
pirhuzamosan tantlményozni kell « néplélektant is. Es ha csak le-
het, nem szabad megelégedni itt sem néhdny szembedtl6, vagy alta-
lanos kiils6ség megjegyzésével Le kell hatolni egészen addig, amitg a
gylijtd a sajat lelkében is megérzi enn:k a léleknek hirjait, amelyeket ki-
szakitottsdg folytdn a kii!dnbdz6 idegen hatdsok (varos, tanulds stb.)
érzékielenekké, ontudatlanokkd zsongitotiak. Akkor eljutok odaig, hogy
tudom pl. hogy adott esetekben, helyzetekben €s hatdsokra miként
viseltetik a nép, milyen indittatdsok sziilethetnek benne, milyen meg-
nyilatkozdsok és eredmények véarhatok ezekb®l, mert azokat sajat ma-
gambdl is mintegy ki tudom kdvetkeztetni.

A gylijtd csak tigy tud igazén és egészen bele illeszkedni a nép
gondolat és érzés vilagdba, amelynek a munka érdekében feltétleniil
belsé szemléldje is kell tudjon lenni. Ezért a nép életét egységben is
kell ldinia. Ez az egységben latds azonban nem szerezhetd meg csak
a kitlzott munkadgban valé szilkkorid foglalatossag révén. A gyiijtd
egy agban dolgozik ugyan, de igyekszik megismerni a tobbit is. Mert
a népi élet jelenségei, mint egy él6 szervezet tagjai kapcsolédnak
egymdsba, elvalaszthatatlanok s teljesen egyiket sem lehet megismerni
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a masiknak legalabb bizonyos ismerete és 4Atérzése nélkill. Tehdt a
a népkaltészet, népmese, népdal, a népmiivészet minden vonatkozésa,
a viselet, a tdnc, a falu lelke és flleg az ember a maga egész feljes-
ségében egyardnt kell érdekeliék a gyiijt6t, Es mindezek mellett j6,
ha az igy szerzetf latdst kiegésziti a felsObbrendfi kiltura szinmagyar
eredményeinek Ontudatositott ismerete is.

Az igy nyert szintézis altal sokkal biztosabb kézzel dolgozhatik
a gylijtd. Igy lat meg bensd Osszeftiggéseket, igy érez meg Osi tOr-
vényszeriiségeket, igy lehet birdléja az ember és alkofta kOrnyezete
kozt lévé harmonidnak, vagy diszharmonidnak. Igy beleélve magit a
nép gondolkozdsdba és lelkébe, biztos szemmel ismeri fel a legjelen-
{éktelenebbnek latszo elemekben is azt, ami csakis ezé a népe, mert
rokondnak é; sajat lelkébbl valénak is fogja érezni azt. Es igy fogja
megiatni mindeniitt a népkulturaba mashonnan keriilt, vagy betolako-
dott idegen vondsokat és selejtességeket is. De a fenti Osszismeret
elsGrendil segitségére lesz a sajat munkadgdban is akkor, amikor bizony.
talansdgok el6tt all, mert az Osszhangzds, vagy annak elienkezbje biz-
tos irdnytdvé lesznek az itéletében,

Az elmondottakb6l még a kbvelkezd tanulsdgok is vonhatok: A
Jalumunkdnak mdsik dga, a konzervdlds és fejlesztés csak akkor lehet
egészséges, ha az elsd, a megismerés hil és tiszta képef adott nem:sak
a kiilsoségekben, de a lelkiekben is. Mert ez az alapépitménye az
egésznek. Ha a kép hamis, a megismerés felllletes, az alépitmény nem
lesz teherbird, sem helyesen tervezhetd. Azutdn ; legelsd sorban a gyiijté
falumunkdsok azok, akik a népnek begyOkeresedett ellenszenvét a
sajdi intelligencidjaval szemben el kell hogy oszlassdk és beoltjdk azt
a tudatot, hogy killonbség van dr és ur, nadrdgos és nadrdgos ki-
2itt. Ok kell megtanitsdk a népet arra, hogy ezutin még nagyobb el-
zarkOz4ssal viseltessék az idegen irdnt, de adja teljes bizalmdt amaga
vérébol valoknak. Ezért nagyon sziikséges, hogy minden falumunkas.
nak legyenek érdektelen és dszinfe barati kapcsolalai a faluval. Az
Gszinteség elsdranguan fontos. Lehet, hogy a falu nem fogja viszo-
nozni azt, de résziinked]l a dolgok végsd eredményeiben mindig tiszta
Oszinteség kell megnyilvanuljon, ha célt akarunk elérni.

Végill az Ontudatos falumunkas az, aki nemcsak tdrgyi munkaja,
de egyénisége, nyert litdsa és éondolkozdsa révén is magdval hozza
a népi sajatsdgok hat6 erejét. O hozza a tdrsadalom vérkeringésébe
¢s eziltal mindnydjunk idegzetébe azt az energidt, amely felfrissit
s amely azutén amaga visszahatdsiban képes lesz viszontter mékenyi-
teni a nagy erdtartalyt ujabb dekadencidk idejére is. Egy nép életét pe-
Qig csakis ilyen egészséges korforgis biztosithatja minél messzibb
id6kre. A falumunkas tehat sokkal naéyobb jelentbségl munkit vé-
gez, mint azt az elsd litdsra hiheti Es a munkaja ezérf nem iehet
semmiként sem feliiletes és komolytalan.

* Megfelel az ,Erdélyi Fiatalok* *
szellemt és anyagi érdekeidnek?

FIZESD ELO és TER_’ESZD! Elaﬁntéscl:el;ozkai; :::.:Ietckben is
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Féldmives ifiGsdgunk.

Irta ;: Pallfy Karoly.

Ez az a réteg, amelyrdl a legkevesebbet imak ¢és beszélack,
pedig hozzdvetbleges szidmitds szerint 150.000 lelkes tdmeget kép-
visel Roménidban. Nehéz is megrajzolni egységes képét, mert a ka-
tonasig elétt minden faluban mds az arca, mig a katonasig utin
felszivodik abban a tdmegben, amelynek djabban egyszerten ,falu“
a neve anélkiil, hogy benne kiilén vondsokat hozna Iétre.

Az utobbi 15—20 év alatt 6ridsi valtozdson esett at anélkal,
bogy annak hangot adott volna. Ezel6tt, amikor a fald az & életét a
tradicibkban mutatta meg, az ifjusdg egyszerden belemartédott a fals
tradiciéjaba, mint a husvéti tojas a festékes tilba s olyannid lett,
amifyenné a hagyomdny festette, gondolkozisidban, hitében, vildg-
nézetében, szokasaiban, kilsé viseletében és erkdlcsi felfogasiban is.
Ezzel a tradiciéval szemben teljesen tehetetlen volt s hidba rugkapalt
ellene, csak belekerilt polipkarjaba. A vilighibord vagdalta szét
szinte végérvényesen ezeket a szorité karokat s természetes, hogy
legelészor az ifjusdg igyekezett ezektd! magit tdbbé-kevésbbé fagget-
leniteni, Essel induli meg a féldmives-ifjusig dtalakulisa. Addig me-
rev szoboréletet élt, mis mintizta ki jellemz6 vonasait, azéta 6 maga
kezd élni, a sajit eszével gondolkozik, a sajit atjain jar. All6 hely-
2eth6] mozgasnak indult. Véleményem szerint ilyen bedllitisban kell
vizsgdlnunk, tanulminyoznunk mai f8ldmives-ifjusagunk életnyilvs-
nuldsait. Eletkéralményei, tirsadalmi helyzete a régi maradt, lét-
feltétele még az utobbi esztend8kben sem fordult ardnylagrosszabbra,.
de ennek ellenére is Oridsi valtozdson esett &t belss, lelki alkatiban,
szellemi osszetételében. Lelki felszabaduldsa idején valami olyasfélét
érzett, hogy 6 nagyon is elmaradott, utin kell pétolnia sok mindent
s nem hallgatva a régi élet kialakitdjira, a természetes dsztdnre,
vagtatni kezdett a vérosi élet életformai utin s a kdzéposztily kul-
turdlis hulladékait oridsi étvaggyal kezdte magiba habzsolni. Bin-
totta az, hogy masodrangunak, hitribb-valénak tartottik mar csak
a foglalkozisanal fogva is, amihez nem kellett kildndsebb képzett-
ség. Igy magyarizhatd, hogy nem lelte kedvét az Ssfoglalkozisban,
kezdte nemn érdekelni a gazdasig s minden aron ,,ur” akart lenni.
Vigyédni kezdett a vérosi életre. Mig a haborg elott katéllel kellett
fogni falun a tanoncot s még a didkot is, addig a hdbord utdn maga.
az ifjé kezdenényezte az ipari palydt, vagy a tovabb tanulist.

1, Testi élete.

Statisatikdval alitdmasatott megdlfapitisokat, sajnos, nem te-
tehetink, csupdn a tapas:talt megfigyelésekre és benyomisokra va-
gyunk utalva. A most felserdtilt ifjusig testi alkatiban fefletlenebb-
nek mondhaté a régebbi korosstilgoknil, aminek az oka az, hogy a
hibord évei alatt ezek ag ifiak, mint gyermekek sokkal silinyabb
taplalkoxisban résxesiiltels, Ifitsigunk cgyébként edzett és betegné~
gekkel sgemben eléggé cllendlld, ami foglalkosasabdl kovetkezik. Olyan
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falvakedl és vidékektsl, ahol az ifjusdg kozdtt valamelyik népbeteg-
ség rendkivili mddon pusztitana, alig hallani. Orvosokts! hallottam,
hogy Kolozsvar vidéke van leginkibb fertozve a vérbajtdl, (Megfi-
gyelésem szerint a leggyakoribb ifjusdgi be'egség a mellhartya gyul-
ladas, amit kildndsebb fizikai megeréltetés szokott eldidézni és a
tisdbgyulladas).

A foldmives ifju altaldban késdbbre fejlédik ki, mint pl. a ta-
nuld. Ennek oka lehet egyfel6l a célszeriitlen, gyakran hidnyos tip-
l&lkozés, a tulfeszitett idegmunka és kevés alvds a mezei munka ide-
jén, Kevésbbé 4ll ez a leanyifjisdgra, amelynek fejlodése 4ltaliban
rendesnek mondhatd.

A tisztasagra a velesziiletett dszténébél kifolydlag vigyaz, de ez
az érzék nem mondhaté alaposnak és nem nyugszik megfelels egész-
ségigyi ismereteken, Firdeni csak nydron szokott ott, ahol folyé-
viz 4l rendelkezésére, de hosszabb utat a folyovizért csak serdislé
koraban s akkot is sz6rakozasbol tesz. Alaposabb tisstilkoddst va-
sirnap végez — labat mos és derékig mosdik — mig maskor meg-
elégszik az arciba loccsintott kevés katvigzel,

Ruhédzkodasa Aétkésnap meglehetdsen alkalmazkodik az évsza-
kok és a ruhizkodas kovetelményeibez, as dnnepléje azonban gyak-
ran ellene mond az egészség kivinalmainak, Télen gyakran latni
szottesben didergd legényt és vastagabb kabat nélkili lednyt még a
templomban is, nyaron viszont fibukon a téli csizma s a posatod-
nadrig és a divat kedvéért a kabatot se veti le, mint régen. Sokan
fekete poszto-kalapjuktdl a nyari forré melegben se valnak meg,
mert anélkdl nem tudndk adni hetyke legény mivoltukat. Kolozsvar
vidékén viszont télen is szalmakalapot hord a legény, mert ez a vi-
selethez tartozik. A lednyok kozdtt a divat és az 6szi viselet meg-
sziinése tette télen népszertivé az egyébként természetes fels6 kabi-
tot. Addig sok helyen egy lenge kendé volt minden melegitéjik.

Foldmives ifjusdgunknak kevés fogalma van az egészséges élet
orvosi szabdlyairdl, de ahol e téren is még az dszténe vezeti, ott he-
lyes szabdlyokat kévet, vissont divatbé! éppen dgy lemond feste ki-
vetelméngeirdl, mint eat a kozépossidly fapjai is meglessik. Nagy el6-
nye, hogy foglalkozasabsl kifolyblag élete jO részét a természetben,
vagy szabad levegdn tdlti s hagyomany szerint nagyon sok olyan
egészségi szabilyt kovet, amelyek némileg védik a betegségektsl.

2, Lelki—szellemi élete.

a) Hite. A hiborts utin megindult elevenebb és hitvallisosabb
hitélet mér jelentkezni kezd az ifjusag életében, A lelki vezeték cél-
tudatosan végzett munkaja azt kezdi eredményezni, hogy az ifjusig
is mélyaint kezd a hitében. Nem a dogmatikum érdekli a vallisd-
bél, hanem az a bizonyos érzelmi velejird. A mai ifjusag hova-
tovabb mind komolyabb lelki nevelésben részesiil s eléfordul, hogy
megvetbleg fordul el az idésebbek hitetlen magatartisatd] és felfogs-
s4tdl. Ma az a tdrekvés, hogy a hit aldasait és a lélek erdit bevi-
gvik a mindennapi életinkbe. Ein/ a hitdnket és nem csupan 6n-
nepelni, A pozitiv keresztyénséy ez s az ifjusag aktivitisat akarjuk
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a hit szarnyaival termékennyé tenni. Egyelére az az eredmény, hogy
az ifjusig Bsszegyil, vezetdivel érintkezik, hitét megismeri, hall
egyhaza kérdéseirdl, nehézségeirsl, s megtanul dldozatot hozni egy
dgyért, amelynek szolgilatiba kell allitania életét. Nem ritkasig az
imadkoz6 életet é18, bibliaolvaséd s szakramentumokra komolyan el3-
késza16 ifjs. Ha vannak is még a régicknél durvabb kilengések és
makacskoddsok, ezek mind azt mutatjak, hogy a merev fradiciék a
hitélet terén aiszakadtak s talan egyedil ezen a sikon kelld idében
jott az a pozitiv nevelés, ami lefoglalta az ifju lelki érdekiddését s
hatarozott irdnyba terelte lelki kultardjat.. Ma a legtobb falusi ifja
a vasarnapi iskolak 4hitatin és dde levegdjében tanulta megszeretni
‘Istenét és Megvaltojat.

Tételesen nehéz a hitét megragadni, de tivol van téle a ke-
gyes érzelgdsséy és vakbuzgésig. Nem is hideg, gydkértelen és nagy-
képa erkdlcsiség a valldsa, hanem valami ,Istenfélelem® és thit a
gondviselésben, Isten valésdgidban és munkdjiban,

b) Miveltsége. E téren hatirozott hanyatlis mutatkozik. Jel-
lemz6, hogy ezt viszont az ifjasdg nemcsak hogy nem hajlandé el-
ismerni, hanem abban a meggyéz6désben €I, hogy 8 nagymértékben
tolszarnyalta a régi nemzedékeket. Amint az .ifjisdgot nem kétdtte
mair a tradici6, r8gtdn reddmldtt a varost kulturdnak szemete. En-
nek a felvételére nem kellett kisldndsebb szellemi képesség, vagy els-
képzettség, mert a falusi ifjd csak olyant vett' 4t a varostd], aminek
felvételére képes volt és ez kultarértékét tekintve, negativum. Ha leg-
alabb koézéposztalyunk torekedett volha igazi magyar kultdrara, a baj
nem volna olyan szembedtld és veszedelmes a falusi ifjasdgunkndl.
Azonban miaga kozéposztilyunk nemcsak hogy nem képviselt jel-
legzetes, vonzé magyar kultdrit, hanem egyszerden [lenézlte, megve-
tette, vagy ériékielennek, misodrangunak, ,falisinak® tekintette. A vi-
dék zengd, zamatos, kevés idegen sz6t hasznilé magyar nyelve ,,pa-
rasztos® volt, a népi tanc ,falisi”, a magyar kézimunka, varrottas
szépségei, mind ,,parasztos. Nemzeti épitészet, képzédmbvészet alig
is létezett. A magyar zene kultdrdjiért egyiltalin nem rajongott. A
falé, amint felszabadult — éppen nemszeti, faji szinesetid hagyominyai
alél — azon mbd nekiesett a varos értéktelen szemétdombjanak.
Természetesen ebben a ,,méveltség-lakmirozdsban® az ifjGsag a szivé-
készislék szerepét vitte, O kezdte az idegen tincokat tancolni.
vette magara a varosvége izléstelen ruhadarabjait. O kezdte dudolni
a ,sligereket’, 6 kezdte magit és otthondt csipkével, madeiraval,
recével, stb. disziteni, & tette ki a vetett dgyat, hasznalt, festett bu-
tort. Az ifjasdg kezdte épiteni azokat a disztelen, lakatlan hodalyo-
kat, amelyek olyan sivirtd teszik maholnap falvainkat. 4. falusi in-
felligencia maga pedig ugyanast csindlia, csak nagyobb vonalusiggal.
Es ez mindkét részel a2 ,kultura® nevében és érdekében téetént!
Kézben pedig az intelligencidnk szellemi szinvonaldt is a nagyképa-
ség, gbg tartotta mdgasan s a divat volt belsé mozgatdja.

Ennek a helyzetnek a veszedelmét, foniksigait a hibort utin
kezdtk észrevenni s ma mar viligosan litjuk s tudjuk azt is, hogy
a helyzet sok tekintetben vigasztalé%b és biztatobb a kézéposatily ré-
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séeSl. Asonban meyforiént a Rafassiréfs a falisi iffusdggal. A ha-
bort utdni iskoldban nem tanult meg folyékonyan olvasni, szeflemi
taplalekat tehit ma is inkdbb a hallis atjin szerzi. Nem tanult meg
gondolkozni se s ma a felfogb képessége sokkal szitkebb, mint a ré-
gibb nemzedéké. Nemzeti multja és jelene, a kozéletbsl ugyszdlvan
semmivel se hat rd, Térténelmi ismeretei — mint hallis dtjin szer-
zettek — hidnyosak. Onmaga 6s2ténds faji életét sajat maga vet-
kézte le. Gazdasagi szakmdveltséget a nagy konjunktura idején mar
csak azért se szerzett, mert érdeklddése elfordult a sajat felfogasatél.
Az allam kulturdja mas faj képzeteivel tarkitja lelkét. Ezek utin el~
képzelhets fsldmives-ifjusdgunk miivelédés-szinvonala. Uresen, més-
gezett lélekkel, tudatlanul, tandcstalanul, magara maradva &li, a be-
allott gazdasdgi depresszi6 még azt a szennykultura-szivirgast is el-
dugja, amire be volt allitva az érdeklddése. (A jol végzett lelki
munka 4ldasai ebben a helyzetben kezdenck igazin meglatszani).

Teenddk,

Ez a kérdés szélesebb, ¢j tanulmanyt igényel, mint amekkora
terem "van s igy csak néhiny széval vizolom a feladatokat:

Kisvetett teendé a kodzéposztilyunk magyar kisebbségi ontuda-
tinak és kotelességeinek a felismertetése, hogy ez ontudatlanul is
hasson vissza épitdleg a falural Kosvetlendil a falus vezetdire harul a
nagy feladat, hogy éppen most, a2 megtorpanids idejében azonnal gaz-
dasigi irdnyba terelie a foldmives ifjusdg figyelmét, amely erre kap-
haté, Véget vetni az operett-mavelddési mozgalmaknak — szinda-
rab, gazdanap, népinnepély — s elkezdeni a pozitiv munkit, tan~
folyamok, népféiskolai eldadisok, stb. dtjdn. Sorompéba 4allitani a
sajtét az ifjasdg szamdra is. (Itt megemlithetem, hogy a ,Reforma-
tus Ifjusdg’ c..ii lapkezdeményezés j6 eredményekkel kecsegtet. Jel-
lemz8, hogy a bé pénzvildg idején nem sikerfilt e lap megindulésa
s most, 1933-ban hatalmas érdekltdést vialtott ki egy tobbé-kevésbbé
bitortalan kezdeményezés).

,,Falﬁ'monogrﬁfiéh‘ ‘-

Irta: Dr. Jancsé Béla.

A brass6i Agisz szdvetkezet kdzmtivel6dési szakosztilya magdéva
tette az Orban Baldzs-jubileum alkalméval elindult székelyfoldi va-
gyat, hogy az & emlékét a hozzd legmélibbb mddon, a Szekelyfold 4
monografikus feldolgozdsdval Orokitse meg. A ,,Székelyfold“ 6 dridsi
kotetének miivelddési hsiessége mashol mindeniitt kdztudatta valt volna,
de nilunk kordban csak kevés erdélyi szakember méltdnyolta érdeme
szerint 5 ma mir alig ismerik. Az Gj terv kiboviti az Orbdn Baldzs
elgondolasdt és kimondja: ,Fel kell mérni. az erdélyi magyarsdg hely~
zetétegy 1f és @ mai viszonyoknak megfeleld monogrdfia elkészitésé-
vel*, 1933 decomber havaban kozilt felhivasiban, melyet a meghizott
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azerkesztObizottsdg tagjai: Elekes Gydrgy dr., Kacsé Sindor, Kbrosi
K. Sandor és Szécsi Sdndor irtak ald, kdrvonalozza elbszdr tervét,
kozelebbrSl pedig megijelentette részietes munkatervét és kérdBivét is,
amelyb0l aztidn egész nagyvonalusdgiban kibontakozik ez a mozgalom.

Nagyvonaliisig az elképzelésben. Az egész erdélyi magyarsdg
allapot.-rajzat kivdnja adni. Szdmba venné az dsszes magyar faivakat,
de nem hagyja ki a virosokat sem. A munka elsé mozzanataként,
Orbdn Balazs emlékének 4ldozni akarva, a torténelmi Székelyfdldet
(Udvarhely, Csik, Haromszék, Osmarosszék, Aranyosszék és a Csangé-
fold) s a vele hatdros, legaldbb 50 szdzaléknyi magyar lélekszamu
kbzséget veszi feldolgozds ald. KérdGive az ,,Erdélyi Fiatalok* kérd-
ive alapjdin ¢és részbeni kibovitésével a falu foldrajzi fekvésérdl,
torténetérdl, lakossaga dltaldnos jellemzésérdl, nemzetiségi s valldsi meg-
oszldsardl, hatérardl, birtokmegoszlasardl, gazdalkoddsar6l és gazda-
sagi intézményeirdl, ipararél és kereskedelmérd), a falu terheir6l, al-
talanos miveltségi és egyhdzi éietérdl, kOzmiivelodési intézményeirdl,
kozdsségi érzékérol, egészségligyérdl, néprajzardl (lakohaz, népmiivé-
szet, népkoltészet, ruhdzkodas, népszokdsok) tesz fel irdnyitd kérdé-
seket azzal a meghagydssal, hogy ezek alapjin Osszefliggd folyamatos
adatokal tartalmazd valaszokat var. A legnagyobb idrgyilagossdgot
kivdnja.,,Ennek a munkidnak a tényekre van szliksége, mert csak a té-
nyek ismerete jelent erdt. Politikai és més tudoményos munkahoz illetlen
szempontokat el kell tiznie magatol, mert csak akkor lesz értéke, ha
teljesen megbizhaté és minden elfogultsagtél mentes‘.

De nagyvonald a megvalésitds terve is. Akik az eddigiekbdl azt
hiszik, hogy naiv Almodozék megvalésithatatlan fellegjarasir6l van
sz0, csalddnak. A Fali-monogrdfidk — igy nevezik mozgalmukat —
tervezdi a _foldon jarnak és nagy gyakorlati érzékkel kisérlik beindi-
tani ezt a szerintiik is sok-sok évre terjedd munkat. Egy-két iven-
ként hetente (eleinte ritkdbban) megjelenendd fiizetekben hozndk ki a
BrassGban Osszegyiijtdtt és Kolozsvart egy tudomdnyos szakbizottsig
kritikdjat megallott anyagot, amely egy-egy fali (vagy kisebbeknél
tobbé egyiitt) feldolgozdsat adnd (varosokét 2--4 ftizetben), tigy azon-
ban, hogy a falu 4llapotrajza lenne csak benne ,a fénykép hfisé-
gével, mig a néprajzra, népmiivészetre vonatkoz6 részeket vidéken-
ként, illetve megyénként irndk meg az adatokbdl szakemberek, E részek
kildn szdmozdssal Usszekdthetdk, A falvak megyék szerint csoporto-
sulnak és szdmoztatnak, A megijelenés sorrendje az elsd Lengyelfalva
utdn (Orban Baldzs sziilofaluja) sorshuzds utjdn valtakoznék vidéken-
ként, hogy a példinyonkénti eladdst mindentitt folyamatosan tegye le-
hetdvé.

Nem kevésbbé nagyvonalu a feldoigoztatds moédja. ,A kitiizOtt
feladatot az adott viszonyok kozdit csak a székely ,kalika*, a ma-
gyar ,ktzmunka®, vagy a szbvetkezés alapjan végezhetijtik el*. ,,A
flizetek elOkészitését és terjesziését a munkatdrsak szovetkezete végzi*,
Hivd szoval fordul ezért fOleg a falvakon lakd intellektuelekhez.
Szellemes médon a munkatdrsakat egyben a terjesztés 4ltal anyagi-
lag is hozz4koii a tervhez. A fiizetenként megallapitott 2000 lej tisz-
teletdij jelentds Osszegéhez az a kotelezettség jarul. hogy falun 5, vé-
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rosban 30 példanyt ftizetenként elhelyez. EbbBl még kildn 10 szdza-
lékot kap (tobbletnél 20 szdzalékot, mig kevesebbnél ardnyosan ke-
vesebbet). '

- Mi6ta kisebbségi sorban éliink, az erdélyi magyarsag éilapot-
rajzdnak adatszerii és mégis kbzérthetd formdban vald felvétele felé
ez a tewy a legjelentSsebb 16pés. A szdszok a Barcasdgot 13 kbtet-
ben dolgoztak fel, a Magyarorszagi Varosok Szdvetsége és a Szlo-
venszk6i Kazincy TAarsasig varos-monografidkra hirdet palydzatot és
mindlunk a legsttétebb tajékozatlansdg és dibbenefes adatnélkiiliség
uralkodik legelemibb és legéietbevigobb életfolyamataink mai helyze-
tét illetden, Az erdélyi magyar ifjusdgnak lapunk Aaltal kezdeménye-
zett fala-munkdja ebben az irdnyban is uttorést jelentett, de épen itt,
az adatgytijtés terén, mutathatta fel a legkevesebb eredményt, mert
az egyetemi hallgatok (még az odavaldsiak is) csak keveset vannak
falun. A Falti-monogratia elképzelése a gylijtés folytonossdgat bizto-
sitani latszik, mikor a falvakon lefelepedetf értelmiségre és értelme-
sekre épit, megadva annak lehetdségét (ami kivinatos is), hogy a ma-
gyar ifjusag fald-munkajinak adatgyiijio része ide bekapcsolddhassék.
Az erdélyi magyarsdg kérdéseinek tudoményos felmérésében — me-
lyet az Erdélyi Fiatalok legktzelebbi programmjnak ttizott ki — nél-
kiildzhetetlen az az allapotrajz, amit a Fald- monografidk nyujthatnak.
De ennek a folyamatnak megvan a jelentdsége a fald-munkasok tu-
domdnyos kiképzését illetdieg is, ami dllandd gondjat képezi lapunk nak.

De igen nagy kOzvetett gyakorfati jelentsége lehet a falvak
megsegitésénél, mely végeredményben minden fald-munkinak célja
és amely az egész erdélyi magyarsdg megsegitésének ttja is. A mun-
katerv szerint egyik legfontosabb célkitfizés az, hogy a falvak anyagi
és erkolesi, kultirdlis vagyondt szdmbavegye és a gazdasdgilag egy-
séges teriileteket Gsszefogja, hogy ennek alapjdn egészséges és difogé
s2dvetkezeli rendszer legyen kiépitheto.

A Falt-monografia azéltal is hatalmasan aldtdmaszija a szdvet-
‘kezeti eszmét, hogy a munkatdrsakul hivott lelkészeket, tanitokat, ta-
nit6ndket és minden més érdekldddt, mint munkatdrsak szovetkeze-
tét : szovetkezeti alapon dliltja a cél szolgdlaldba, hatalmas neveld
munkéat végezve igy a szbvetkezeti szellem felébresztése korill. Egydt-
tal nagy kisérlet ez arra, hogy a szbvetkezeti eszmét szélesebb kor-
ben hogy lehet felhasznédlni sok ember miivelddési egytittmiikddésére.

Nincs az erdélyi magyarsagnak olyan életterillete, amelynek ne
lenne égetObbnél égetdbb sziiksége a Falu-monografia dltal elkészi-
tendd 4llapotrajzra, Nincs olyan teriilet, aho! ennek elkésziilte hatalmas
haladdst ne eredményezne, még abban a nagyon valészinil esetben is,
ha a m{ fudominyos szempontbél a munkatdrsak késziiletlensége
folytdin sok kivannivalot is hagyna hdatra. Tudomdnyos élettinknek
mai adatokat adva, korszertivé tehetné, Gyakorlati életberendezkedé-
seink szdmara kiindul6 pontot nyujtana. Az ifjuségnak a gyijtés, annak
tudomdnyos feldolgozasa, a szdvetkezetek leendd szervezése altal ma-
gasabb célt és egyben kenyeret jelenthet, — Es létalapunk a falu
- megmentése felé komoly lehetBséget ad. A fgyﬁjtésv munkajdba min-
den nemzedék falu-felfogdsu embereit Osszefogja, igy a gyiijtést egye-
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temessé és hatdsossa teszi és aldtdmasztja az ifjusdg hatisos falu-
propaganddjat és falu-munka eldkészitését, Ontudatos erdélyi magyar
fiatal nem kerillheti -¢l, hogy ebbe a munkdba kdzvetve, vagy koz-
vetleniil be ne kapcsolédjék, (Lapunk munkatarsi jelentkezéseket el-
fogad és jelentkezbknek munkatervet kiild a Falti-monografia szer-
kesztOségének megbizdsdbll) Hiszen ennek a nagyszeriien elgondolt
tervnek a végrehajtdsa rajtunk is dil. Ha ebbdl a fiatalok szdméra
killondsen életbevdgd munkabd! magyar nemtdr6ddmséggel (,miért
€pen én dolgozzam®, ,elvégzik misok* stb.) kivonjuk magunkat, miénk
is a feleldsség a sikertelenségért és annak kdvetkezményeit tovabbi
elesettségiinkben mi magunk, a fiatalsdg fogjuk leginkdbb viselni..

Fdiskolds élet.

A Székely Tarsasag Féiskolds Szak-
asztalya és az eljéovendd fé6isKolas élet.

A genericios torekvések, ideologiai épitések helyét a toiskolds
életben a hitatisos épitémunka gondolata foglalta el. Az ifjusag
nem csak ideologiit akar épiteni l1égiires térbe, hanem készilni akar
hivatisos munkijinak betoltésére. %szrevette aszt, hogy az & helye
népiink lelki, gazdasigi és tirsadalmi irdnyitdsindl van. Tehdt bi-
vatisa van. Orhelyet tolt be, Ezek a munkik az utolsé két évben
foként a kalonbdzd egyhdzak kereteiben szervezddott féiskolds egy-
letekben torténtek, mert a Foisk, Szakosztily életét megzavartdk a
Tirsasdg életében tdrtént sajnidlatos surlédisok. Ezek most mar vé-
getértek, ¢ munkalehetdségek nyiltak meg. Es itt kapcsolédnak be a
Székely Térsasig Foiskolds Szakosstilydnak jovenddbeli feladatai
és kdtelességel.

A magyar féiskolds ifjusag évekig tartd kiizdelmek kdzétt pro-
bifta kivinni a jogiszemélyiséggel bird magyar egyetemi egylet ala-
kitdsit, Az egyetemi szabilyzat enneck lehetségét nem adta meg.
Igy a f8iskolas ifjusdg a kalonbdzd felekezeti egyestiletekben tdmd-
rGlt. Ennek meg van a maga nagy jelentésége egyhasztirsadalmi
szempontbdl, de meg van a nagy hitrdnya is. Az erdélyi lélek ka-
18nés adottsdgandl fogva alkalmas az elkélénddésre és a kényszerité
kérilmények még elbsegitették ezt az elkalonddést. A féiskolasok
tdmoritésének parancsold sziskségességébd! alakult mega Sz. T, F. Sz,
Es az a par év, mely az epyesilet hitamogdtt van, igazolja létjo-
gosultsigit, A szakosztily most uj utakon probal elindulni. Elészor-
is még jobban tdmoriteni akarja az erdélyi magyar fdiskolasokat,
Tehat érdekképviselet. S mint ilyen csak akkor tudja betdlteni hi-
vatdsit, ha a féiskolidsokat valdban tdmériti is. Masodszor ¢j, a
mult tapasztalatain felépilé munkaprogramjival a hivatisos gyakor-
lati munkdra akarja felhivni és nevelni az ifjusidgot. Meg akatria ta-
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nitani aszt a nagy igazsigot, hogy probiljunk egyszer mi dnmagun-
kon segiteni, hogy aztin tudjunk mdasokon is segiteni. E munka-
program egyik Iényeges részeként még az iskolai év végén felallitot-
ta informécids irodajit a Székely Tarsasig helyiségében (Calea Vic-
toriei No. 1), mely iroda az egész nyir folyamdn is fog makddni
és pontos informicidt fog nydjtani barkinek a féiskolas életre vonat-
kozélag. Az 6sz folyamian pedig felillitia elhelyezkedési és didkse-
gélyzési irodajat is. Munkaprogramjinak tébbi részét természetesen
az v iskolai év beallisival fogja megvaldsitani.

Az Sz. T. F. Sz. 4j utakon indult és akar haladni, A hivata-
sos épitd munkéira akarja nevelni és szoktatni a fdiskolas ifjusigot.
S hogy ez valdban valésig is legyen, az az erdélyi ma féisko-
{lasoktol fagg. S kilondsen azoktdl, akik most Iépnek be a f6isko-
14s életbe. Fogjunk kezet az ¢f jovendd megteremtése érdekében. S
taldin akkor megoldédnak mindazon problémik, melyeknek izz6 ko-
hojdban ég ma az erdélyi magyarsag.

Erdd Janos.

Sz. T. F. Sz. elnéke.

Az IKE kilencedlk foiskolas konferenclja, Nidasdardcon
(Kolozsm.) lesz. Gazdag programmia a kovetkezd: Junius 27, szerda ;
d. e. 8—9-ig: Bibliaéra. A hit. Zsid. 11:1; Janos 5:1—5. D. e.
10—12-ig : Megbeszélés, A reformétus kozéposztdly hite. (Dr. Kristof
Gyorgy). D. u, 5—/27-ig: Megbeszélés. Idbszeril tudomanyos felada-
tok. Este 8-kor: Téabortliz, eladas, 4hitat. Killmisszié és a nyugati
keresztyénséggel valo kapcsolataink. — Junius 28, csiitortdk: d. e.
8—9-ig : Bibliaora. Keresztyén felel6sség. Lukacs 10 : 25—37. D. e,
10—12-ig : Megbeszélés. Irodalom és keresztyénség. (M, Nagy Ottd).
D. u. 5—/27-ig: Megbeszélés, Szemben a val6saggal. (Gazdasagi
kérdések) (Vita Sandor). Este 8-kor : Tabortiiz, el6adas, dhitat. Nyelv-
iijitd mozgalom, (Brilll Emédnuel). Junius 29, péntek: D. e. 8—9.ig:
Bibliaéra. Keresztyén kozosség. I. Kor. 12:12—27. D. e, 10—12-ig :
Megbesz¢lés. Zrinyi Miklos. (Laszl6 DezsS). D. u. 5—27-ig: Meg-
beszélés. A reformatus ember és a kozélet (Imre Lajos). Este 8-kor:
Tabortliz, eldad4s, dhitat. A kdzelmult torténeti erbi (Tavaszy Sandor
dr.) Junius 30, szombat: D. e, 8—9-ig : Bibliadrz. Hitlink cselédei.
Galata 6:9—10. D, e. 10—12-ig : Megbeszélés. Reformatus misztika
(Tavaszy S). D. u. 5—'5 7. Megbeszélés. [ K. E. iigyek. Este
8-kor: Téabortiiz, el6adds. Nyari feladatok. Julius 1, vasdrnap: D, e.
8—09-ig: Bibliadra. Saférsdg. Maté 25:14—30. D. e, 10—11-ig:
Istentisztelet, tartja: Sas Kdlman mezbtelegdi lelkész. D. u. 3—1/25-ig:
Megbeszélés. Ifjusdgunk és a miiveltség. (Debreceni L4szl6). D. u. 5
B——‘/g 2-ig,- Unnepély. (Hagyomanyokr6l) Maksaay Albert. Este 8-kor}:

eziras. )

A Székelyek Kolozsvarl Tarsasfginak Féiskolas Szak-
oszidlya majus 31-én este 8 Orakor tartotta meg évi rendes tiszi-
ujitd kdzgyiilésél. A lelépd tisztikar és valasztmdany jelentését, amelyet
Bacz Gabor elndk olvasott fel, a kozgyillés kdszonettel elfogadta’
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Dr., Jancsd Béla vilasztdsi eindklete alatt a kdzgyiilés jel6lGbizottsd=
got kailddtt ki Miklds Andrds elndkletével, melynek inditvinyara egy-
hangulag megvdlasztottik a kivetkez6 tiszikart és valasztményt ; glndk ;
Erdd Janos, alelnbk Laszlé Andrds, valasziményi tagok: Demeter
Laszlo, Fejér Miklos, llyés Elemér, Jari Arpad, Jakab Jend, Juhédsz
Istvan, Kiss Ferenc, Koréh Béla, T6kés Istvan, Varga Arpid. — Erdd
Janos székfoglaléjdban a régi célkitilzésekhez a didkdnsegélyezés gya-
korlati feladatat is programba vefte. Az ilés Dr. Jancs6 Béla zard
szavaival ért véget.

Pédlyavilasztds — elhelyezkedés.

Palyavalasztasi tanacsadé és foskolat tajékoztaté.

Szerkesztette a kolozsvari magyar f8iskolds testGletek kikaId4tt szerkeszt8bizott-
siga. Cluj-Kolozavir, 934, Kiadja a Székelyek Kolozsviri Tarsasiginak FS-
tskolds Szakosztilya, §20 oldal. $6-od rét. Ara-f8iskoldsoknak 15, méisoknak 25
Lej. Megrendelhetta F8iskolis Szakosztaly tijékoztatsd irod4jaban Str, M, Foch 11,

Ot évvel ezeldtt az Ifju Erdély
kiaddséban jelent meg az elsd ehez
a ftizethez hasonl6 tdjékoztat6 irds.
Arra a fiizetre akkor, amikor még
semmi fbiskolés sajtéorgdnum nem
volt, amikor még a kezdet legele-
jén élloitunk a foiskolas élet szer-
vezésében, azért volt szilkség,
hogy a teljes tdjékozatlansigban
némi vilagossagot tudjunk adni.
Azéta Ot sulyos esztendd telt el.
Kialakult az erdélyi magyar f8-
fskolds élet, tapasztalatokra és ta-
nulsdgokra tudunk visszanézni.
De amire ez a idiskolds front ki-
alakult, az egész front szinte 1éf-
jogdban omlik bssze, mert Ot év-
vel ezel6tt arra kelleit még az
ifjusdgot biztatnunk, hogy jojjon
a romaniai egyetemekre, ez a fil-
zet pedig, amelyet lapunk kezde-
ményezésére az Usszes kolozsvari
magyar fGiskolds alakulatok veze-
t0sége allitott Ossze, ma azt a
szomoru igazsigot hozza, hogy
alig van ebben az orszdgban olyan
palya, ahol egyetemen szerzett
diplomdjdval a magyar fiatalsig

életet tud teremteni. Az elsd ti-
jékoztatdt a biztatd, batorit, hivé
szeretet, ezt pedig a legmélyebben
aggddé bardtsig teite a most
érettségiz6 magyar ifjusig tanuld
asztaldra. A kbzépiskoldt végig-
kiizdd, gondokkal tethelt ifjusag-
nak uj gondokat adoft. Nagy ér-
téke a tajékoztaténak, hogy sok-
kal redlisabb és konkrétebb for-
mdiban ad tanicsot az ifjusagnak,
mint az Ifju Erdély ot év elott
kiadott tdjékoztatoja, Sorba veszi
az bsszes pélydkat és mindenik
pozitiv és negativ lehetbségen vé-
gig vezeti az olvasokat, Sajnos,
az egyes pélydkrsl sz016 tijékoz-
tatd sorokb6l tobb ide ne j6jj,
mint itt helyezkedj e! figyelmez-
tetés hangzik. Talan az orvosi és
mérndki pélya az, aholmég aleg-
tobb reménységgel tud ez a ge-
neréci6 elhelyczkedni, Kisebbségi
tanérjeldlt annyi van minden sza-
kon, hogy a mai egyetemi kon-
fingens legalabb 6tszOrtsen mulja
fellil a ténylegesen létez6 szik-
ségletet.

73

Erdelyi Magyar Adatbank



De a fiizet minden negativ ered-
ményének is van egy nagy pozi-
tiv értéke. Ennek a ftizetnek is rg
kell végre dobbentenie a maga
igazi szervezésének kérdésél mind-
eddig eloddzott magyarsigot arra,
-amit mi évek 6ta hirdetfink, hogy
még tobb magyar ibiskolat vég-
zett fiatal emberre van szilksége
az erdélyi magyarsignak, mint
amennyivel az egyetemi hallgatok
kdzOtt rendelkezik. Csak optikai
csalddas az, hogy sok a magyar
egyetemi hallgato, A valésdg az,
hogy akkor, amikor egyetemi hall-
gatoink nagyszidma miatt panasz.
kodunk, val6jdban nincsen meg
a valdsagos utdnpétlisa a hadso-
rokb6l kidiild magyar vezetd in-
telligencidnak. Népiinknek t5bb
magyar vezets emberre volna sziik-
sége, mint amennyivel tényleg ren-
delkezik, Tiobbet pedig azért nem
tud felvenni, mert nincsen erre
megszervezve, it van 6ridsi jelen-
tbgége annak, amit a fiizet 27.
oldaldn mond Jancsé Béla dr. a
magyarsdg szOvetkezeti alapon
valé megszervezésének jelentOsé-
gérdl. Ha a mai magyar vezetd-
ség vak marad ¢s nem tesz sem-
mit a magyarség élete érdekében
valé bels® megszervezésére, ha
ebben az egyre nagyobb szdmban
munkanélkiifivé val$ uj intelligen-
cidt nem tudja, vagy nem akarja ta-
mogatni, nemcsak az intelligencia-
nak, deaz egész erdélyimagyarsag-

nak is elrultaaz tigyét. Nemlehetne
szOrnyfibb tragédia, mint kiilon-
kiilon pusztulni el a magyar ve-
zetd nélkill maradt népnek és a
magyar munkalehetfség nétkiil
maradt fiatal intelligencidnak ak-
kor, amikor uj kisebbségi hely-

_zettinkben igazin megfeleld szer-

vezkedés mellett ez a két magyar
réteg, a két legértékesebb ma egy-
mds felé megindulé magyar réteg
egymast megtudna tartani.

Az az Osszefogds, ami ezt a
flizetet ugy az dregek, minta fia-
talok részérSl Osszehozta, némi
reményt ad arra, hogy mégis csak
meglitjuk a kdz6s sors nyomo-
rusigan ful az Aaltalunk biztosit-
hatd k8z0s jovendS korvonalait,
Az ifjusdg egyre duzzadé 4aridnak
végre mégis csak meg kell talalni
azokat a csatorndkat, amelyeken
4t megtermékenyitheti a magyar
vezetdk nélkill maradd erdélyi
magyar tdmegek életét. Ha eztaz
ifjusig nem tudja megtenni, ha
nem tudja a maga egzisztencid-
jat megieremfeni, akkor az idd ki-
mondotta felettiink a haldlos ité-
letet.

Amikor ez a fiizet a legnagyobb
kérdés elé Allitja az erdélyi fOis-
koldra készilld és fdiskolds ifju=
sdgot, egyben a legnagyobb fel-
adatot is &llitja eléje, a kisebbségi
magyarsig minden irdnyu uj, on-
maga életét biztositd megszerve-
zését. Ldszld Deszo,

Szemle

A magyarorszagi f6iskolai hallga-
ték szocidlis és tanulményi viszo-
nyai az 1932--33 tanévben. A Ma-
gyar Statisztikai Szemlet 1934, febr.
szimédban dr. Jinki Gyula hosszu és
statisstikai tdblizatokkal alitimasztott
cikkben foglalkozik a magyarorszagi
f8iskolisok szoctilis és tanulminyi vi-
szonyaival, Ez a cikk élénken vilagit
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r4 arra a tényre, hogy a szellemi pi-
Iydkra készdld ifjusdg ma talén min-
den orszagban ugyanazon problémik-
kaf viaskodik, természetesen ndlunk
ezt még a kisebbségi sors is sulyos-
bitja. legfdbd probléma ott is az
egyetemi évekbez sztikséges kbltségek
eiSteremtése, tovabbi az elhelyeskedés.
Bz hatirozza meg a tanulminyi ef8-
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hafadéat, s8t 2 tanulményi szinvonalat
is, amennyiben a szellemi kivalaszt6-
dést gitolfa s a verseny alapjduf az
anyagi lehet8séget teszi.

A legszembebtibb jelenséy az, hogy
a falu népe fellGnben kis mértéhben fd-
ralhat hozsi a kbzéposstily gerincét ti-
lents értelmiségt réleg hkialakulisihos.
Az Ssszes hallgaték 32.3%/0-4nak sz~
16je 8stermel8 (J932-33 tanévben) s
ezeknek megoszidsa sem ardnyos az
egyes karokon, mert amig a hittudo-
minyi karokon 3J,390-4t teszika hall-
gatéknak, a mfegyetemen csak 3,6%0-
4t. Ehhez még hozzi kell vennink azt
is, hogy az Sstermelfk nem mind je-
lentik a falu népét, mert hiszen a fa-
lusi f6ldbirtokos is ide sorozédik, Mi-
vel a hallgaték 28mének sziileje is
mir ehhez az osztilyhoz tartozott, fel-
frissitésnek alig 1itjuk nyomit,

Némileg misképpen 411 a helyzet,
ha azt vizsgiljuk, hogy a megfeleld
munkakdrben a fiskolisok szélei mi-
lyen szerepet tblienek be. 1927-28-1932
1933 tanévek folyamip a segédszemé-
lyek gyermckeinek arinya 8,19/0-261
13,3%0-ra emelkedett, a tisztvisels-gyer-
mekeké 62,5%/0-r61 61%/0-ra, s az 8nillék
gyermekeinek arinya pedig 29.8%/o-r61
25,7%0-ra esett. lit tekintetbe kell ven-
aGnk azt is, hogy Onillénak szdmit a
kis vagy tOrpebirtokos paraszt is, te-
hit a felfrissitésnél a segédszemélyzet
adatai mellé bizonyos ardnyban hozzi-
veend8k az 8nillék adutai is. Vajjon
a 4,1%/0-08 esés nem éppen a faluné-
pének elszegényedésébdl keletkezett?
Tehit a felfrissités tekintetében nem
vagyunk olyan optimistik, mint az
emlitett cikkird, anndl is inkibb, mert
a sz@18k 64,49/0-a E8zalkalmazott és
szabadfoglalkozdsu értelmiség, 37,1%
nyugdijas tisziviseld, mig az egyéb
foglalkozdst 4gakra egytGittvéve csak
18.5%0 jut.

A szocidlis viszonyokra jellemz§ az
is, hogy még mindig 1162 (7,4%0) £8-
iskolds teljesen a maga erejébSl tartja
el magit és tanul is amellett. A jogi
pdlydra valé tolongist szintén a szo-
cidlis viszonyok teszik érthetbvé, mert
a jogdsz tanulmdnyat mellett &ll4st is
vilfalhat, de ezenkival t8bb mint 500
joghallgats tivol lakik az egvetemtsl
s csak vizsgdra jar fel,

A tanulminyi el8haladdsnil szintén
olyan jelenségeket figyelhetink meg,
mint ndlunk, Nagy a szima azoknak,
akik az érettségt utin nem iratkoznak
be azonnil, hanem 12, s6t t8bb évet

is elvesstenek, 1927-—28-ban ag érett-
ségizetteknek csak 51,19/0-a iratkozott
kézvetlentl a fSiskoldira, §932—33-ban
csak 41,39, Vigasztalé jelenség, ho,

a jelesen érett beiratkozék szima fo-
kozatosan emelkedik az egyszertien
érettek rovisira. Felttinfen nagy a
szdma az egyes karokesl valé dtirat-
kozisnak. Nagy azoknak a szima is,
akik tanulminyaikat k4i8nbb28 okok-
bél megszakitottik J—2, 58t t8bb évre.
Indekoldsul a hallgaték33,89/0-a anyagi,
19,60/0 betegségi, 19,100 tanulmanyi és
27,5%0-a egyéb okokat jeldlt meg. S
végtl sokan vannak, akik mir egy
diplomit megszereztek s most a méi-
sik megszerzésén firadoznak,

Az elhelyezkedési lehetbségeket vizs-
gilva, megillapitja a cikkir6, bogy a
mai szellemi munkanélkéiliséy 4llandé-
sulni litszik, mert az évente kibocsé-
tott uj diplomdk sz4ma kb, ugyanannyi
ahidny uj emberre van sztkeég, viszont
jelenleg sokkal nagyobb a diplomésok
szhma, mint az elbelyezettek szima. .

Ds. Fogarasi Géza.

A németorszagi falu-kérdés. Stutt-
gartban a Neue Deutsche Generation
cimé sorozatban csinos ffizetek jelentek
meg, melyek a magit keresd ifjasig
kérdéseit tirgyaljak. Az egyik utolsé
szamdban Hans v. Thénen foglalko-
ztk a2 német falu és a telepités kérdé-
sével. (Das Land, die Rettung der jun-
gen Generation), Ez a kényv értékes
problémékat vet fel, melyek bdr téltnk
egészen kal8nbb2z8 viszonyokbél indul-
nak ki, mégis 4ltalinossakks vilnak
és idedljaikkal felénk is mautatnak,

Németorszdghan a faluhoz valé
visszatérés a munkanélkiliséy lekdaz-
déséért sztikséges, A munkanélkéli fia-
talsig tbmegeit Iehetne v, Thénen
szerint a falura visszatelepiteni, ahol
biztos megélhetést talilndnak, Statisz-
tikdk bizonyitjik, hogy kertt vetemé-
nyekb8l még mekkora behozatalra szo-
rul Németorszig, a telepesek munkija
megszintethetné ezt a behozatalt. A
A tovabbiakban v, Théinen a telepités
médjit, megszervezését, berendezését
vildgitja meg. A telep egy szoros k628s-
séget fog alkotni, amit a telepesek sa-
jit munkijukkal épitettek fel és mely-
ben munkijuk egymast kiegésziti.

A falu, a ftld tehit még megélhe-
tést kinAl iparosnak és kertész, gazdisz
embernek egvarint. A telepnek k8z8s
megalapitisa és a benne valé k8z8s
munka azonban ennél sokkal t8bbet
ad; életidedlt. Nem visszafejlodéat
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jelent a kalturiban, -hanem ellenkez8-
leg egyetien {ehet§ségét a kultura cjabb
egészséges kibontakozisdnak. A né és
férfi viszonyit természetes egyfittmun-
kil{kodissa teszi. A telep élete a csa-
14d erejére és a baritsigra, 8sszetarto-
zdsra éptil. Uj értéket ad az egyéni
munkinak, Iehet8séget ad az al-
kot6 ambicidknak, melyeknek, min-
denki élvezhett az eredményét, de
letdri a csak felttinni, elszakadni akaré
egyéniséget. A kézds munka, az egy-
misrautaltsdg, az egymas kiegészitése
a polgirnak uj fogalmit hozza magi-
val, amire Théinen a j6v8 Allamitakarja
épitent, Ezt az illamot nem a t8evé-
nyek, hanem az Sntudatos k§28s mun-
ka tartjik 8ssze és igy kbézigazgatisa
nagyon leegyszerestil, A v, 1hiinen
fejtegetéseibdl megjegyezhetjik azt,
hogy a falu mindentitt uj éfetlchetdsé-
geket rejt még és a faluhoz vals visz-
szatérés felszabaditja az embert 2 mati
civilizdcioté]l megnyomoritott helyze-
tébsl, Visszaadja az egyéni munka le-
hetdségeit, a tehetség értelmét és ezzel
munkakedvet ad. Osszhangba tudja
hozni az egyént a tirsadalommal és
ezzel kiegyensulyozott kulturit hoz
1étre.

A v, Théinen eszméi lehetnek uté-
pisztikusak és t6lank tivoldllsk is, de
kivezet§ utat keresnek a kioszbé! és
egy mindenfelé megérzett, szlikséges
életidedlt fejeznek ki,

Vita Zstgmond.

»Gand roménesc’ 4prilist szdmiban
Victor Jinga, a helybeli gazdasigi aka-
démia tanira, ismertet: dr. Gh. Dragos
kbnyvét az erdélyi sz8vetkezet: moz-
galom tSrténetérdl és jelenlegi helyze-
térél. (Dr. Gh. Dragog; Cooperatia in
Acrdeal, istorie, situatia actuald, perspec-
tive. Imprimerta Nationald, Bucaresti,
1933, Pag. 198.) A szébanforgé kényv
tényleg egy magy hiinyt p6tol és is-
merete feltétlentil szikséges: minden-
kinek, aki a szdvetkezeti kérdés va-
lamelyik 4gdval foglalkozik. Mivel a
kényv nem jutott el szerkesztdséglink-
h8z, igy hivjuk fel olvaséink figyel-
mét red. A szerz§ feldolgozta mind-
hirom -erdélyi nép szévetkezeteinek
térténetét és jelenlegi helyzetét, Leg-
el8sz8r a szdszok szervezték meg a
maguk szbvetkezeti mozgalmat, azutin
a rominok s végil a magyarok, akik
csak 1880-ban fogtak hozzi a szdvet-
kezetek alapitisidhoz. 1913 végén 108
tfomdan hitelszévetkezet volt és néhiny
mis jellegi. Bzek a vildighdboru utin
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ul fejlddésnek indultak, sgemben 2
magyar sz8vetkezetekkel, melyek bi-
zonyos ‘visszaesést mdfatnak féleg
azért, mert eddigt gazdasigi byszekdt-
tetésetk az Gj helyzet miatt megsztin-
tek. Szerz8 ké&lSnbsen nagy sverepet
és jefentdséget tulajdontt a szbvetke-
zett mozgalomnak a romin nép gaz-
dasigi j6v8jében, Ebben Ilitja egyik
legfontosabb lehetdségét annak, hogy
a rominsig eredményesen harcoljon
»az idegen elemek gazdasigi térekvé-
sei ellen.* Mindezekbd! 14thatjuk, hogy
taldn alig van olyan kényv, mely je=
lenleg tdbbet mondana nektink errél
az annyira fontos gazdasigi kélrsdéssrdl.

A dési IKE (kisakadémia) erdélyi
elBadéssorozata élénk érdekisdés mel-
lett folyt le. A vidék természett és tor-
téneti ismeretétél Erdély megismeré-
séig adott elfaddsokat minden vidéken
meg kellene szervezni. Knizsek Kiroly
(marc, 13.) Erdély szépségeirdl tartott
t6bb mint negyven vetitett képpe! el8-
addst, majd Erdély népviseleteit és
hizépitéseit mutatta be. Benedek Géza
(méarc. 26,) Erdély népeinek tercleti el-
helyezkedését, egyméishoz valé viszo-
nyukat és fejlédéstiket elBsegité kdl-
csbunhatdsait fsmertette, Kiemelte a
k8rnyezet, a faj és a 16id tanulméinyo-
z4sdn kifejleszthetd Onismeret sztiksé-
gét, Godra Erzsébet (méarc. 29) Erdély
térténetében hirom Allomdst mutat ki:
a szervezetlenség idejét a magyar hon-
foglalasig, Erdély bekapcsolédasit a
magyar illami életbe, mely Mohicsig
jorészt csak kiilsd szervezést jelentett
és Mohics utin a kialakul§ és Tassan-
ként lelki tulajdonsiggd valt belsé
szervezetiséget, mellyel Erdély a be-
Iule8l §6v8 elhatirozdsok fbidje lett,
elveit Nyugat kulturdjabsél meritve, —
Benedek Géza (4pr, 3.) az erdélyi ma-
gyarok, kGl6nbsen a székelyek torté-
neti és kulturdlis hivatisirél beszélt.
Szabé Izabella (4pr. 23) Erdély romin
népét ismertette torténelmén és mak
térekvésein kereszttil. Felsorolta a ro-
min nép kulturilis fejl6dését megin-
dité ¢és fejlesstd magyar tetteket: a
birtokadé és eghﬁzalapité kiralyi pri-
vilégiumoktél Rikéczy romin biblid-
jan it a 48-as id8k Snkéntes jobbagy
felszabaditdsiig, Léber Erzsébet (mdj.
7)a nfrk&ltészctrSI beszélve, felhivta
a figyelmet a sajitos erdélyt és ma-
rosmenti népdalok gytijtésére és tanul-
minyozisira. Dr. Jancsé Elemér (m4j,
13,) Erdély impériumvaltozds wutini
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magyar irodalminak fejlddésérdl adott
Attekintést, 1fj. Parddi Ferenc (mij. 20)
Szamosmegye életét irta le az Gsem-
bertdl napjainkig. Erdekes térképeken
és tdblizatokon mutatja be a megye
kialakuldsit, a térténelmi fordulépon-
tok és viharok okozta pusztitisokat,

vézolja a megye sorsit irdnyitott gaz~
dasigi tényez8ket s a megyébdl kiin-~
duld orszdgos viszhangra taldlt szel-
Iemi mozgalmakat. Dr. Bene Ferenc
eldadisa Dés viros térténetérdl a nydri
hénapokra maradt.

Az Erdélyt Fiatalok palyazatat a koézépiskolat most
végz6 magyar ftuk és leanyok szamara.

Az Erdélyi Fiatalok magyar nyelvéink és miivel8déstink kérdésének mai
Allapotirél valdsdgos képet 6hajt nyerni, hogy ennek alapjin nyelvéink és mf-
velddéstink érdekében téltink telhetéleg tegyen is valamit. Egyszersmind meg-
nyilatkozasi alkalmat 6hajt nydjtani azoknak a magyar fiuknak és leinyoknak,
akik a kbzépiskoldt most végezték el, hogy értékeiket nemes szellemi verseny-
ben felmutathassik, Ezért palydzatot hirdet aldbbi tdrgykérékben feltiintetett
tirgyakon bell 8sszel zarthelyi irisbeli versenyen megadandé kérdésekre.

I. A magyar irodalombél tetszés szerint valaszthaté ez a két targykér: I
Br. Eétvés J6zsef irodalmi munkdssiga 2. A XX. szdzadi magyar lira 1919-ig
kGl8nds tekintettel Ady, Babits, Juhisz Gyula, Kosztolinyi Dezsd és To6th Ar-
pad kbltészetére.

1. A magyar mdvelGdéstsriénetbsl alibbi 12 nagy magyar munkassigibél
valamelyiké lesz az irdsbeli tdrgya: Gr. Széchenyi Istvdn, gr. Miké Imre, br.
Orban Baldzs, Kordsi Csoma Sindor, Bolyai Farkas, Bolyat Jinos, Semmelweis
Ignéc, Vésarhelyi Pil, Barabis Miklés, Fadrusz Janos, Liszt Ferencz, Munkicsy
MihﬂYO

III. A magyar térténelembél: Az erdélyi népek egymishoz valé viszonya
.a XVII. szazadban.

IV. A falu-kérdésetbs!: A vilighibord utdni erdélyi magyar fald.

V. Az iffusig kérdéseibdl: A vilighibord utini magyar ifjusig térekvései.

Pilyadijak : minden palydzatnal J. dij: 1000 lei, 2. dij, 300, 3. dij 200
fei. Osszesen egy-egy palyazatnal: 1500 lei, az egész palyidzatnal 7500 lei. Az
egyes palyadijak a biril6bizottsig véleménye szerint megoszthaték ill. felemel-
het8k, de csak az egyes padlyizatra szint 1500 lei keretén beldl,

Mi a zarthelyt lra‘sgell verseny ? A fennt felsorolt tirgycsoportokon mint
altalinos teriileten belG! egy meghatirozott, adott kérdést kapnak a résztvevdk,
amelyre irdsban kell feleletet adniok 5 dra id6 alatt zdrt helyen. Dolgozatukra
neviiket nem irjdk ald, csak jeligét teszanek rd, s ugyanezt a jeligét egy levél-
boritékra is rd irjAk és a levélboritékba nevdket betéve, azt lezarjik. Ezeket a
jeligés leveleket csak a verseny eredményének kbzlésekor bontjuk fel.

A feladott kérdések alkalmat fognak adni az illetSknek a kérdéses tirgy=
kérben valé olvasottsiguk megmutatisira, A tirgyi tudis mellett elengedhetet-
len &ltalinos feltétel a helyes magyarsig és a f6 stilus. A mindezekben egyen-
16ek kbzéil eldnyben részesiilnek az elbirdlisnil azok a miivek, amelyek szer-
z8ik helyes itéldképességérdl és gondolkozisirél tesznek bizonysigot. Hogy a
jelentkez8k a nyédr folyamdén is kiegészithessék tijékozottsigukat ezekben a tirgy-

Falusi ifjusagi konyvtarak szamara

lapunkat olcsébbi kivinjuk tenni, hogy lehetdvé tegytik azt, hogy falusi test-
véreink is olvashassik az Erdélyi Fiatalokat. Ezért falusi ifjusigi kdnyvtirak-
nak lapunkat a 6 és kézépiskoldsok el8fizetési dijaért (egész évre 70, félévre
45 lei) adjuk. — Kérjtik olvaséinkat, hogy erre hivjak fel a falusi iffusdgi
kényvtirak figyelmét.
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kbrdkben, a sserkesstoség minden megadott kérdéscsoportra nésve bibllografiival,
forrdsmunkédk cimetfvel ssolgil a jelentkesoknek.

Azoknak, akik a falu és az ifjusdgi kérdés pilydzatin 6hajtanak részt-
venni, az Erdélyi Fiatalok négy évfolyamédnak ki nem fogyott szdmait és késze
letben maradt Fald-fGzeteit mélyen leszdllitott dton, Gsssesen 150 lel-ért adja.
Ezek egyszersmind az illetd tirgyk8r8kben forrdsmunkikdl is elsdsorban hasz-
nilhaték. — (A négy évfolyam fdiskolds eldfizetési 4ra egymagiban 320, a
Fala-ftzetek 4ra 70 lei.).

Pilyishatnak olyan magyar fiuk és linyok, akik az 1933—34. iskolai év-
ben a kézépiskola VII. osztilyit elvégezték (f6gimniziumok, kereskedelmi is-
koldk, tanitéképzdk, felsbb miiszaki iskoldk névendékei.)

A zirthelyi irdsbeli verseny helyét és pontos idejét (1934, oktéber hé mé~
sodik felében Kolozsvirt) a napilapok utjin két héttel hamarabb k8z8Ini fog-
juk. Ugyanakkor k828ljtk a birdlé bizottsigokba felkért legkivil6bb szakembe-
reink névsorat is.

A pilyizéknak 1934 oktéber I-ig kell jelentkeznibk személyesen vagy
irdsban a szerkesztSségnél (Cluj-Kolozsvar, Str, Marchel Foch 15.) Ekkor kell
igazolniok, hogy a kézépiskola VII. osztilyit elvégezték és legkésébb addig az
idGpontig irdsos nyugtival igazolniok ke!l, hogy az Erdélyi Fiatalok ezévi els-
fizeti. (Elbfizetési dij egy évre: 70 lei.) Ezen igazolisok nélkil jelentkezéstiket
nem fogadhatjuk el.

Az Erdélyi Fiatalok a jobban sikerdlt dolgozatoknak nila és a napila-
pokban vagy folyéiratokban valé kbzlésér8l igyekszik gondoskodni. A dolgoza-
tok az Erdélyi Fiatalok tulajdonit képezik.

Szeretettel hivunk minden magyar fiut és linyt, aki a kézépiskolit most
végezte el, hogy vegyen részt pilydzatunkon. Ezzel sajit szellemi érdekeit is
szolgilja, azon tul pedig magyar nyelviink és mivelédéstink és ifjusigi dntuda-
tunk fejlesztésének fGgyét is.

Kolozsvéir, 1934, junius hé. Asg Erdélyl Flatalok szerkesstbsége.

Lapunk barataihoz !

Mult szimunkban felhivist kéz8ltiink, hogy lapunk baritai tegyék lehe-
tdvé a magyar irodalombdl, térténelembdl, mével6déstbrténetbdl, a fald és az
ifjusdg kérdéseibdl kitrandé pilyizatunkat adominyaikkal. Oszinte srémmel tu-
datjuk, hogy felhivisunk eredményes volt. Dr. B. Elek 1500, a Pisztortiiz fo-
Iyéirat 1000, a Pisztortiiz baritai 1000, egy bariti kér 1000, lapunk egy ba-
ritja 500, Pilify LaszI6 200, Dr. Berndd Agoston és ifj. Szele Endre 100-—3100
lei-el jarultak pdlyadijainkhoz. Ez 8sszesen 5400 leit tesz ki. Hilival mondunk
ezekért az adominyokért k8szbnetet, ezek tették lehetévé, hogy pilydzatunkat
jelen szimunkban kiirtuk. Egyben azonban kérjiik lapunk baritait, hogy bar-
mily csekély 6sszegekkel jaruljanak még hozzi a nem fedezett 2100 leihez is,
hogy pilyadijainkat ne legytink kénytelenek kisebbiteni. A megajinlisokat hir-
lapilag nyugtizzuk.

Péstan érkezett elbfizetések nyugtizasa:

Szent-Ivinyi Sindor 120 lej, T#dés Jinos 200, Gyarfis Albert 120, Nagy
gabriclla. 70, Tarczt Béla 100, Sass Kilmin §50, Nacsidi M4ria 400, Dr. Jancsé
. 80, Jakab Zsigmond 100, Dr. Zigoni Istvin §00, Deik Ferencz 120, Dr.
Zsaké A. 200, Szabo Eszsébet 60, Dr. Bartha Ignic 60. Jaros Andor 120, Dr.
Keresztes Zsigmond 70, Bé16ni Pil 40, Dr. Parddi Kilman 120, Szent-Ivanyi
Séndor 120, Erdss Lajos 120, Dr. G4l Kelemen 60, Biré Gabor 40, Bekess Ki4-
roly 60, Dr. Imre Lajos 520, Mézes Karoly 520, Dr, Darké Akos §20, Mester
Mihaly 520, Dr. Biré Venczel 520, Dr. Szildgyi Olivér 40, Sipos Lajos 70, Biré
Sandor Udv. 320, Dr. Barabis Andor 120, Debreczy Sindor 100, Déme Bélint
320, Imreh Dezsé 120, Dr. Konsza Samu 120, Nagy Sindor 120, Ref. Székely
Miké koll. 120, Téarczi Béla 320, Vitilis Istvan 190, Nagy Imre 500, Dinér La-
jos 60, CzirjsAk Anna 100, G8dri"Endre 70, Horvith Viktor 30, Szdsz Vilmos
70, Farkas Jen6 70, Kovics Kdlmin 70, Mihily Zoltdn 70, Pilffy Antal 120,
Egei Jend 100, Dr. Bernaddy Gyérgy 150, Hegyi Istvan 60, Juhos Laszlé 90,
Nagy Miklés 70, Mester Istvan 50, Morvay P4l 30, Té6th Lajos 100 let. (Folyt.).

CENZURAT. " Felelbs szerkessts €s kiadé: Lisslo Dezss.
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