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Szabo Dezso

Evekkel ezelétt még vitak folytak afelett, hogy egyaltalan van-e
valami értéke Szabd Dezs6 mondanivaldinak? Az utdbbi évek gyors
iramban felfejlodott eseményei minden ponton igazoltak, hogy mennyire
komolyak azok a veszedelmek, amelyekre el0szor 6 hivta fel a nem-
zet figyelmét. Gondolatai és latasai athatottdk a nemzet széles réte-
geit, s ma mar nem egy allami intézkedés és 0j torvény viseli ma-
gan szellemének bélyegét. O ma mar nem a magyar élet nagy kita-
szitottja, hanem ¢él6 tengelye a legszélesebb mozgasi magyar életnek.
Ot év 6ta minden hénapban megjelend fiizetei az él6 magyar lelki-
ismeretnek nemcsak mardosasai €s tépelddései, hanem iranyitdé rugoi
is. Nemrég lezajlott jubileuma alkalméval a magyar élet minden sajto-
szerve a szocidlista napilaptol, a romai katholikus egyhazi szemléig
az élet legkiilonb6z6bb pontjain ismerte el Szabé Dezsé miivének
mérhetetlen jelent6ségét. Nagy iinneplésébe egyetlen {innepronto
magyar megnyilatkozas sem vegyiilt. Ezt az objektiv tényt, egyszer
mar azoknak is el kell ismernidk, akik még mindig a sajat maguk
vagy barataik altala szenvedett kicsinyes sérelmein keresztiil akarjak
kritizalgatni nem a benne feltdrt gondolatot és Ontudatot, hanem az
esend0 embert. Az 6 gondolataival ma mar nem lehet szembe allani,
és nincsen is senki, aki erre vallalkozni merne, ha valdoban elolvasta
mindazt, amit Szabo Dezsé irt.

Mi bizonysdgot tesziink amellett, hogy a mult szazad eleji és
kozepi nagy magyarok utdn 6 szerves folytatds. O az, akin keresz-
til igazan szervesen tudunk hozzdndéni a nagy magyar alkotok:
Bethlen Gabor, Zrinyi, Rakoczy, Széchenyi, Kossuth ¢életmiivéhez.
Benne tériink vissza a magyar szellemi élet nagy forrasaihoz: a re-
formatorokhoz, Pazmanyhoz, Balassahoz, Apdaczaihoz, Csokonaihoz,
Berzsenyihez, Vorosmartyhoz, Eotvoshoz, Petéfihez, Jokaihoz ¢és
Mikszathoz. O az Ady kritikdiban a mult blinei felé¢ forduldo ) mo-
dern magyarsagnak jovo felé forduld épitd tekintete.

O ma a legszintétikusabb magyar latas, amelyben a test és
lélek, az egyén és kozosség, a nemzet és humanum egyetlen 6rok
valosagban: az emberben taldljdk meg természetes és egészséges
egységiiket.

Nincs a mai életnek olyan kérdése, amelyrdl ne irt volna. Min-
den szava a mahoz sz6l és mégis tal utal a man. Torhetetlen opti-
mizmus van benne, hogy a mai Onmagat, méltéosagtudatat elveszitett
ember a mai életrendszerek, vilagnézetek bukdsan tul megtaldlja majd
igazi onmagat. O ennek az eljovedd uj korszaknak vilagviszonylatban
is egyik legels6 uttordje.

Mérhetetlen 6rom t6lt annak l4tasdn, hogy az id6 nem halad

tal rajta. A mult igazi nagy értékei taldlkoznak benne a ma ¢él6 ma-
gyarsag legértékesebb rétegének: a parasztsdgnak 0j felfedezésével.

Ma mar nem 6t és az O gondolatait kell félteni, hanem azokat,
akik nem mernek, vagy nem akarnak sajat magyarsigukban és em-
bervoltukban rajta keresztiil is meggazdagodni.
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Szabo Dezs6
a magyar képzomiivészeti
nevelésrol.

Szabd Dezs6 magyar mivelddéspolitikajanak
fontos részként részletesen foglalkozik a magyar szel-
lemli képzomiivészeti nevelésével is. (24-25. flizet.)
Azt a problémat vizsgalja, hogy ez a nevelés, hogy
lehet olyan, hogy a mivét egyéni kibontakozasanak
elosegitése mellett miivészetiikk magyar jellegét dom-
boritsa ki. Az egyéni fejlodés szempontjabol ramutat
a mult nagy mestereinek, vagy a kizarolagos elméleti
oktatasnak és maganak a mivész-tanarnak egyolda-
luva, vagy elsziikitové tevo szerepére, melyek sajatos
magyar jelleget nem adnak. A nevelés alapproblé-
maja csak az lehet, hogy egész embert neveljen a
muvészi képességlibdl is és nem miivész-szakembert.
Ezért bele kell 6t helyezni az életbe, hogy az minél
tobb irdnyu hatassal gazdagitsa Ot.

,De melyik életbe?... A faluba. A parasztok
kozé.” Hogy elmeriiljon a tajban, a paraszt miivészi
alkotokészségének megfigyelésében, ¢lete tanulma-
nyozéasaban. Ezért a kovetkezo kisérleti terv meg-
valositasatajanlja. A mivésznovendékeket, kik egy-
sajatos magyar miivészet kiépitését maguk vallalnak,
parheti mesterségbeli oktatas utdn kikiildené¢k egyen-
ként magyar falvakba. Itt dolgoznanak négy éven at,
a falu életébe iktatva, azt figyelve és tanulmanyozva,
benne ¢élve. Miveiket idénként a képzémiivészeti
Foiskola megbiralnd, s kérdéseikre tanacsokat adna.
Négy ¢év utan miivész-zsiiri dontené el, hogy kit lehet
mesterré avatni, kit kell tovabbtanitani és kit mas
palyara eltandcsolni. Uj miivészetet a vajudd 0j vi-
lagnak csak az 0j ember adhat. A fiatalsdg belsé
lehetéségeit ez a rendszer inkabb kibontana, mert
az elferditd tudatos hatasok helyett 6nmaga 0Osztonds
mélységei felé utalna. ,,Tiszta Miivészet nincs, nem
volt soha, nem lesz soha. Nincs miivészet az emberi
akarat, emberi tartalom jelentése nélkiil.” Az iires
formalizusok utan a ,miivészet megint teljes megmon-
dasa lett az egész torténd embernek.” Ennek forrasa
pedig magyarsagnal: a magyar fala, a magyar
paraszt.

Szabo Dezsé o
a magyar zene megszervezésérol

»A magyarsag megszervezése a dalban” cimen
a 22. flizetben Szabd Dezs0 programot ad az igazi
magyar zene minél szélesebbkori elterjesztésére.
»A dal, az ének, a ritmus s az ember lényege, bel-
sobb élete, els6 megnyilatkozasa... A dal a legmélyebb
faji emlékezet... A dala legegyetemesebb, a legmeg-
tartobb szolidaritads... Amelyik nemzetben sokan és
sokat énekelnek egyiitt: nem kell félteni a nemzeti

egységet.” ,,A dal, az ének megszervezését a magyar
tarsadalomban négy tényezd intézheti: 1. Az iskola.
2. Az egyhdzak. 3. A tarsadalmi szervezetek. 4. A
katonasag.” Kifejti, hogy az iskolaban az énektani-
tast kotelez6vé kell tenni, s ennek célja nem a
sztar-nevelés, hanem hogy ,,mindenkit tdle telhetdleg
énekelni és éneket hallgatni és élvezni tanitson.”
Minden tarsadalmi személy szervezze meg az ének-
karat. Az egyhazi énekkarok vegyék at az ij magyar
dal eredményeit, s ujitsak fel a régi szép és sajatos
magyar egyhazi énekeket. Minden fokon évakodni
kell az idegen utanzatokbol és a hamis miivektol, a
Bartok-Kodaly zene és gytjtés és az altaluk kidolgo-
zott részletes programm legyen a tartalma az ének-
1ésnek.

A barmilyen természeti magyar énekkarok
Osszekapcesolodva alkossak meg a magyar dal egyete-
mes szervezetét. Kiranduldsokat rendezzenek, ahol a
magyar falu néprajzi, népmiivészeti sajatsagait tanul-
manyozza. Par évenként meg kell rendezni a magyar
dal egyetemes versenyét, szépmivelodési és népszo-
kasi bemutatokkal, kozben allandé vidéki versenyek-
kel. Az egyetemen a népi dal és népzene tanszékét,
a Zenemiivészeti Foiskolaval kapcsolatban magyar
karmesteri foiskolat kell alapitani, hol a zeneképzés
mellett a magyar népi kultira problémaival is meg-
ismerkednének. Ez az egyetemes dalszeretet és kul-
tara ,.talan megteremtdje volna annak a magyar lelki
demokracianak, amely nélkiil sohasem fogunk ¢l éle-
tet ¢élni. Azok, akik egylitt lesznek a magyar dal
nagy Olelésti emberségében s nem fognak tobbé kiilon
osztalyokra fanyalodni el egymastol.”

Mélyen Tisztelt Olvasd!

Tisztelettel kérjiik, hogy hatralékos és
folyo évi elofizetési dijat haladék-
talanul sziveskedjék bekiildeni, hogy
lapunk Kkiaddasaban ne akadalyozzon
benniinket.

Szerezzen lapunknak uj eléfizetoket!

Rendelje meg kiadvanyainkat!

Lapunk tamogatasaval az erdélyi
magyarsag ontudatosodat szolgalja.
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Dr. Jancso Béla:

Szabo Dezso gondolatrendszere

Szabo Dezs6 a miivész, a gondolkozd s a koz-
¢leti harcos harmas sikjan hat. A legritkabban
kapcsolodd alkotd erdk: a miivészi és a gondolati
mellett a kozéleti harcos eszmehiiségének erkdlesi
ereje, s e harom primer tulajdonsaghoz tarsulo
organikus intelligencia és hatalmas egyetemes mii-
veltség adjak az O ritka lelki O0tvozetét. Miivész,
gondolkoz6, erkdlcsi ember és intellektus csak kii-
16nb6z6 oldalai és vonasai egyazon egységes lé-
leknek. Jelen tanulmany e 1élek mondanivaldinak
szerves egységét, bels0 szerkezetét Szabd Dezsé
gondolatrendszerének egészen vazlatos ismertetésé-
vel kiséreli felrajzolni, a filozéfusok, pszihologu-
sok, szociologusok, irodalomtorténészek stb. figyel-
mébe ajanlva e gondolatsor egyes tételeinek rész-
letes megmutatasat és korunk megfelelé folyama-
taiba allitasat.

L.

,Ebben taldlom korunk legnagyobb betegsé-
gét, mely valdsaggal mély és egyetemes tragédiaja
az 1j nemzedéknek: korunk nem tud — sem a
csalad, sem az iskola, sem a tarsadalom, sem a
kozélet — egységes lelket adni az egyénnek. Pedig
ez nélkiilozhetetlen feltétele annak, hogy az egyén
teljes értékét megteremje a kozosség szamara” —
irja korunk néproblémajaval kapcsolatban.

Ezzel az alaplatassal nézi ¢és szamolja fel a
XIX. szazadban kikristalyosodott individualizmust.
Egységes lelket utoljara a kozépkor adott. Vallasos
hitegységen alapuld egységes életszemtéletet s an-
nak objektivalasakénti tarsadalmi, gazdasagi, tor-
ténelmi életet. Ezt az egységet, mikor torténelmi
feladatat mar betdltotte és a kozosség sziikségle-
teit nem tudta kielégiteni, so6t azok utjaban aka-
daly volt a gazdasagi ¢és tarsadalmi fejlédés erdi
szétbontottak. E bontas folyamata is a lélekben in-
dult meg, mint az épitésé: a dogmatikus hit-egy-
séggel szemben a protestantizmus a valldsos meg-
ismerés alapjavd az addig elhanyagolt egyént teszi,
Descartes filozofidja a logikai megismerés forra-
saul az egyént jeloli meg, végiil Rousseau az er-
kolcs terén érvényesiti az egyéni elvet, tokélete-
sen szétoldva ezzel mindazt a tekintélyi, szerve-
zeti és koOzosségi eszmét, amin a kozépkor egysége
épillt. Ez a sziikségszerli évszazados romantikus
individualista folyamat termelte ki gazdasdgi meg-
felel6jét a kapitalizmusban és tarsadalmi-politikai
felépitményét a szabadverseny-demokraciaban, mely
az egyéni és nemzeti individualizmusok anarchikus
tobzodasaba, a vilaghaboruba torkolt. (Az indivi-
dualizmus csddje 1915.)

Az individualizmus 4gy szellemi, mint gaz-
dasagi és politikai formajaban eljutott dnmaga ha-
taraig, ahol mar tarsadalmi hivatasa lejart. Eddig
kozosségi érdek volt minden egyéni erd korlatlan
érvényesiilése, hogy uj lelki, szellemi, gazdasagi
¢s tarsadalmi formakat keressenek. Szellemi, gaz-

dasagi ¢és tarsadalmi individualizmus ma mar az
uj organikus nagy egységbe rendezd6dni akard em-
beriség sziikségleteinek gatja. A civilizacié roha-
mos lendiilete 1j technikai, gazdasagi egységbe
fogja at az emberiséget és ennek az uj kiils6 egy-
ségnek kialakitdsara mindenekeldtt 1j lelki egy-
ség kell kiindulopontként. Uj felfogas, 0j rendszer
az egység alanyardl, az emberr6l. S a szintétikus
Szabo Dezs6é, aki kritikailag lemérte a XIX. sza-
zad egész szellemiségét és gazdasagi-politikai fel-
épitményét, a napjainkban alakuldé 0j emberiségi
egységnek organikus ¢és mély alapot talalt: az
egeész ember koncepciojaban.

Az 1j egység magva az egész ember. , Téves
minden olyan idea, rendszer, intézmény és torté-
nelmi tragediat készit elé, mely az embernek csak
bizonyos lelki vonasaira épit s a tobbivel ellen-
tétbe jon, vagy tagadja Oket”, mert: ,,semmi sincs
izolalva bennlink s amit mi tudatnak, gondolatnak,
érzelemnek, akaratnak, képzeletnek, Osztonnek és
szubkonsciencianak mondunk, az mind kiilonb6z6
oldalrol, szempontbdl vald nézése a szétvalasztha-
tatlanul egységes lelki torténésnek”. — Korunk nd-
problémaja c. tanulmanyaban irja s ,»Célom, mint
minden témanal, olyan egységben mutatni meg az
idetartozd kérdéseket és jelenségeket, hogy ebbdl
a meglatasbol intézményes akarat fakadjon az egész,
a teljes ember védelmére s az emberi termés gaz-
dagabb lehetéségére... Az egész, a teljes, a ter-
mészet minden Osadottsagaval ¢é16 ¢és termd, meg
nem szegényitett ¢életli ember: ez az akaratom
minden emberi problémanal... Az én szemeimben
a nOkérdés is elsOsorban az ember integritdsanak
a kérdése...” és ebbdl a szempontbdl néz a kérdés
legmélyére, mikor 6nmaga, a férfi, a gyermek ¢és
az emberi kultura szempontjabol a nd rendelteté-
sét sajatos Osztonodsségében latja, mely mélyebb
kapcsolat a vilag anyagi erbivel, mely kiegésziti a
férfi tudatos akaratat, mely Ostalaja a gyermeklé-
leknek és atorokitéje a faji emlékezetnek.

Az egész ember érdekében emeli fel szavat
a sport rekorddriiletei ellen (az Olympiasz tanul-

sagai). A tulzott tréningben ,lelkiképességei el-
csenevészesednek, testi folyamatokba fulladnak,
egész embernek sziilt lénylik labba, karizomma,

okollé zillik... A gordg testkultusz, a gordog olim-
piasz szellemi tény volt. A test benevelése, az er-
kolcsi erd, a szépség és gondolat harmonidjaba...”

,»Gazdagsagaiban, fakadd josdgaiban csodalatos
a test ¢és csodalatos a lélek. Hiszen ,mikor azt
mondom: test, nem mondok semmit. Es amikor
azt mondom: 1lélek, nem mondok semmit. Es mi-
kor azt mondom test és lélek: egyetlen Ostitok két
arcat mondom. Arcat a térben és arcat az iddben.
Oh apolni és szeretni kell a testet... de mindig ugy
szeretni, hogy 4altala a masik arc is teljesebb,
szebb és gondolkodobb legyen... Mert az emberi
nevelés célja nem lehet szakugrd, szakrugd, szak-
0kl6z06... hanem testben és gondolatban erds, gaz-
dagérdeklodésii, kezdeményezésre, felelosség elval-
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lalasara, engedelmességre és parancsra, szolidari-
tasra és alkotasra 0OsztonOsen kész teljes ember”.
Az 1) emberiség Ossejtje az egész, a teljes
ember Osszes testi €s lelki adottsagai szerves egy-
ségében. Ez a gondolat mar szintézis s a csak tu-
datalatti (és egy bizonyos tudatos vagy tudatalatti)
0sztonok jelentdségét egyoldaluan hirdetd XIX—
XX. szazadi Osszes szellemi iranyok Osszefoglaldja,
eredéje. Irany, amely a filozofidban eljutott az
existencialis filozofidig ¢és a természettudomanyok
terén Carell Bj bio-pszicholdgiai integralizmusaig
(,Az ismeretlen ember”). Mas-mas megfogalmazas-
ban, egymastdl fiiggetleniil kialakitva. De Szabd
Dezs6 egész ember gondolata egyik legelsd és leg-
mélyebb megérzése az uj ember alakuld uj ti-

pusanak.
%

Ez az egész ember mar nem a régi egyén.
»Az egyed mar sziiletése meghatarozottsagaiban...
egyén és koOzoOsség.... ¢én és nem én. Mar teste
kiils6 milyenségében, folyamataiban, eréiben és esen-
doségeiben egy nagy kozOsség: az 0Osok végtelen
sora van benne.... De éniink minden ember, aki-
nek kozvetve, vagy kozvetlen meghataroz6 befo-
lydsa van életiinkre. Fajdalmunk, vagy oromiink,
gatunk vagy segitéerdnk, inségiink, vagy bdségiink.
Esvégzetesen éniink az egész torténelmi kozosség,
nemzet vagy faj, melynek a vér, a nyelv, a lelki
adottsagok, a kozos kultira és kozos sors altal or-
ganikus részei vagyunk Ez a kozbosség, mint
végzetes meghatarozd ott van test-lelkiink minden
folyamataban” (A holnap nacionalizmusa).

De abszolut kozosségrél sem lehet beszélni
,,mikor minden k&zdsség egy bizonyos szamu
egyén” ¢és ,,az emberi termés alapformaja: az
egyén a kozdsség meghatarozasdban”. Minden em-
beriségi eldrelépés egyéni 1€pés, melyet egyének a
kozosségek sziikségei iranyaban tesznek.

Tehat: ,,az élet minden tényében, az egyén
¢s kozosség minden mozzanataban szétvalaszthatat-
lanul ott van az egyéni és kozoOsségi elem”. Egyén
¢s kozosség fogalmi elvontsagok. ,Egyén és ko-
z0sség mas-mas oldalrél szemlélt jelenségei az
egyetlen valdsagnak, az ido6tlen-id6kbol belathatat-
lan jovobe folytatoddo emberiségnek™.

%

Az egyént organikusan kiegészité természetes
kozosség pedig a faj. Miutdn a nemzet (faj) a mult
Osszes biologiai torténelmi stb. adottsagainak at-
orokitdje, mely az egyéni arcok legnagyobb érté-
keit adja, ezért: ,,a nemzet az egyéni ¢és kozdos-
ségi elv legmélyebb, legtermékenyebb egyesiilése,
azonossaga. Es egyszersmind egyetleniil természetes
alapja az egyetemes emberi szolidaritasnak”.

,,Az emberiség fejlodése a fajokban torténik”,
— irja az ,,Egyenes tuton”-ban, ,a faj alapformaja
az emberi termésnek, a faj az emberiség individu-
alizmusa”, irja a ,,Panasz”-ban. ,,Az, hogy va-
lamit nem tudunk tudomanyosan pontos definicio-
ban kifejezni, nem jelenti az illetd jelenség nem-
létezését”, — valaszol azoknak, akik logikai de-
finiciot kivannak. ,,Az, amit mi egyénnek neve-
ziink, ha ezt a folyamatot nem mint esetleges be-
tegséget, hanem Orok termési format értjiik, gyo-
kereit éppen a fajban, a tarsadalmi tagozdodasban,
az ¢let mély kiillonbozoéségeiben, tagoltsagaiban
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kapja. Ha megsziintetjiik a fajt, a tarsadalmi oszta-
lyokat: megoéljik az egyént.... Minden olyan to-
rekvés, amely az emberiséget egy minden izében
egyforma képletté akarja tenni, az emberiség ha-
lalan dolgozik. A természet és tarsadalom organi-
kus kiilonbségeinek megsziintetésével az emberiség

megszinik egyént termelni, megszlinik termelni”
%

Ez a faji (nemzeti) eszme természetes és nél-
kiilozhetetlen alkateleme az organikus tarsadalmi
fejlodésnek, mert: ,,a tarsadalom nem gondolati al-
kotmany, hanem organizmus, millié és milli6 ra-
cionalis és irracionalis ténybdl eléalldo szerves élet.
Az elvont gondolkodas ,igazsaga” nem mindig je-
lent igazsagot, vagy helyesebben egészséges fejlo-
dési lehetOséget a szerves életben, hol a kozmosz-
nak elottiink ismeretlen mélyebb logikdja érvénye-
siill. ,,Es: kotve az ember fizikai és pszihikai orga-
nizmusahoz ¢és a meghatarozo kiilsé adottsagokhoz:
az emberiség ¢élete, fejlédése éppen olyan organikus
belsé torvényekbdl folyo, mint az egyes emberé...”
(A magyar paraszt ¢és a magyar kultura). Eppen
ezért: ,,A vilagtorténelem menete elétt orokké ott
kell hangzania a nagy intésnek: ne 0lj meg sem-
mit, ami terem az emberiség szdmara, az emberi
alkotas egyik Osforrasat se taposd el. Az, amit mi
egyetemes emberi kultaranak almodunk és varunk:
nem ugy all elé, hogy megdljiik a nagy kollektiv
individumok lelkét. Ellenkez6leg: minden faj, min-
den emberi szin. az emberi termés minden &sfor-
rasanak teljes kifejlédése ¢€s érvényesiilése fogja
létrehozni ezt az egyetemes kulturat és lelket,
hogy minden embert minden emberivel gazdagitson
¢s termékenyitsen”, — irja 1923-ban (Uj magyar
ideologia felé). ,,Nincs haldlosabb veszély, mint a
végére menhetetleniill sokhuri ¢és sokszinli ember
s a millio irracionalis ténybdl Osszever6dé emberi
¢let szamara pusztan racionalis, fejben, konyvtar-
ban boles logikaval kigondolt rendszert alkotni”.

»,Ma mind kevesebben vannak, akik a torté-
nelmi kozdsségeket mint €16 organizmusokbol 6sz-
szetev0do sajatos organizmust fogjak fel, melyet
akkor lehet a legtermékenyebben s a legtobb
egyéni élet érvényesiilésével a jovobe fejleszteni,
ha sajatos élettdrvényei, sajatos legmélyebb erdi
szerint szervezzilk meg a kozosség életformait.
Ha ugy igyekeziink egységesen miikodd torténelmi
mihellyé szervezni, hogy kozosség és egyén le-
hetdleg semmitse veszitsen erdibdl, arca sajatos
vonasaibol, sét: az erdk folytonos alkotasban gya-
rapodjanak s ez az arc mind teljesebben fejezdd-
jék ki a torténelmi alkotasban. Hogy a multnak le-
hetdleg minden értékét hatdéelemévé tegyik a jovo
épitésének. Hogy a kozdsség hianyai, hibai, be-
tegségei az életrendszer folyamataiban a szervezet
természetes alkalmazkodasdval mind kevesebbek
legyenek, eltliinjenek. Ehelyett jobb és baloldalon,
bizonyos jobboldali frazislatszatok dacara: mind-
inkabb sajatos talaj, organikus élettdérvények nél-
kiili, oroklésektdl meg nem hatarozott egyéntelen
abraknak nézik az anyagbdl ¢és emberi tarsadalom-
bol, millié és millié6 folyamatbol eléteremldé embe-
reket, melyeknek bizonyos szama Osszeteszi az
¢let és emberiség szerintik egyetlen értelmét: ,a
kollektivitas”-t, a kozosséget. Es ugy csindlnak
torténelmi képletet, élettervet a kozdsség szamara,
mintha tervrajzot készitenének egy uj épiilet sza-

Erdélyi Magyar Adatbank



mara, ahol az élet szerves folyamataitél meg nem
hatarozott, egyéntelen téglakkal, vasrudakkal, be-
tonnal dolgoznak, melyeket tigy faraghatnak, szab-
dalhatnak, formalhatnak, mint elvont gondolatuk
cé¢ljai megkdvetelik. Jobboldali és baloldali vilag-
nézetnek ma egyarant mintegy nehézkedése a to-
rekvés: Homunkulust allitani a Homo helyébe”.

(A kivalasztas).
%

Szabd Dezs6 nemzetfogalma mar az 1920-as
évek elején egyesiti a XIX. szdzad folyaman osz-
talyfogalmakka szétvalt nemzeti és szocidlis gon-
dolatot. ,,Azok, akik hirdetik az emberi munka
egyetemes szolidaritasat a térben, nem lathatjak-e
meg az emberi munka szolidaritasat az idobenis?”
— kérdi a magyar munkassagtol 1923-ban. ,Két
ut all a szervezett munkassag eldtt: az egyik,
hogy a racionalis dogmak, <¢szelfogultsagok vak
intése nyoman az emberi lélek minden 6sadottsdga
ellenére torjon egy abszolut 6nzé osztalyuralomra,
mely 6nmagat semmisiti meg. A masik, hogy az
emberi termés Osszes Osforrasdnak felhasznalasaval
az egész termd ember megértésével ¢és védelmével
alkossa meg az emberi munka egyetemes szolida-
ritdsat, egy egészségesebb, szabadabb emberisé-
get”, — irja 1923-ban az Uj magyar ideoldgiaban.

A mesterségesen szétvalasztott nemzeti és
szocialis elemet igy egyesiti egy Uj organikus
nemzeti gondolatban: ,,4 nemzet: a nemzeti munka
egyeteme....  Egy kiilon torténelmi mihely munka-
sainak egyeteme a kozds nyelv, kozés kultara,
k6zos torténelmi célok egységében....” E nemzet
feladata: 1. ,,Sajatos erdi fejlesztése”, 2. ,,Az élet
minden eszkozével vigyazni, hogy a technikai fej-
16dés, a gépkényszer.... meg ne szegényitsék az
integralis, a teljes embert”, 3. ,Olyan ¢életrend-
szert teremteni, hogy a nemzet minden tagja a
lelkialkat szakad megélésével teremthesse meg
legteljesebb egyéniségét”. Az allam uj feladata:
,Lugy szervezni meg a nemzet életét, az egész tor-
ténelmi rendszerét az emberi egyiittélésnek: hogy
lehetetlenné tegye az ¢él0sdiség minden formajat,
a zsdkmany minden alkalmat”.

%

Az eszmei alapok tisztdzdsa utdn az eddigi
tarsadalmi-politikai felépitmény kritikdjat is meg-
adja, és utdna a jové utjara mutat.

Az organikus 0j nemzeti gondolat tarsadalmi
kiteljesedését a megujhodott igazi értelmii demok-
racia 1j rendszerében latja.

»A kitermeld osztalyok 1ugy a liberdlizmust,
mint a demokraciat a korlatlan szabadverseny el-
vévé sikkasztottdk, ami természetesen a szabad-
verseny ¢és a demokracia megsziintetését, vagy
legalabb is lényeges megcsonkitasat jelentette....”
Az ¢életverseny rovid idén beliill sokkal kevésbbé
volt a tényleges emberi értékek, az egészséges

erék... versenye: mint a minden eszkdzzel dol-
gozd furfang, az ligyesen alcazott csalés.... vad-
hajszajuathurcolasa mindenen az uralom, a va-

gyon felé”.

A demokracia lényege ezzel szemben: ,,olyan
egyetemes torténelmi életrendszer, mely az ¢élet
minden terén, a politikai, gazdasagi, szocialis ¢és
kultaralis ¢élet minden intézményével, minden
tényével: Onmaga sorsa iranyitdsara neveli, képe-

siti, jogositja a nemzeti munka egyetemes tomegét
¢s igy a nemzet egyetemét allamma, az orszag
egész testét parlamentté fejleszti”.

Tévedés a demokracia végér6l beszélni. ,.A
mai valsdg mélyén csupan a demokracia megujho-
dasa vajudik gatjainak, meghamisitdsainak a meg-
semmisitésével. Es a mai torténelmi kisérletek:
kommunizmus, fasizmus, nemzeti szocializmus ta-
lan tudattalanul és akaratlanul is 4tmeneti feszen-
gések a demokracia megujhodott formaja, az intéz-
ményesen biztositott szabadsagokban megvaldsuld
demokracia felé”. Ezt a demokraciat valositja meg
a nacionalizmusnak egy ujtartalmu formaja, melyet
A holnap nacionalizmusa” c. tanulmanyaban jelle-
mez. Ennek alaplatasa, hogy ,,a Nemzet, az Allam
legerésebb biztositéka, ha torténelmi életrendsze-
rének megvaldsitdsa: az egyén ¢életdsztonds belsd
mechanizmusanak ténye. Ahelyett, hogy elnyomna
az egyént, minden intézményével ¢és ideologiajaval
oda torekszik, hogy az egyént arra nevelje, hogy
énje, élettermése legfébb biztositékaul a nemzet-
hez valo tartozast, a nemzet életérdekeit és torté-
nelmi életrendszerét tekintse”. Az eddigi népkép-
viseleti rendszert tOrténelmi csaldsnak tekinti
Szabo Dezs6, mert sem a valasztas ténye, sem a
politikai partok nem jelentenek allandé torténelmi
nevelést Onsorsa intézésére s nem adnak biztosité-
kot, hogy a képviselok az 6 érdekeit védik. A
holnap nacionalizmusa olyan politikai rendszert
akar, amely nemcsak népképviselet, de sokkal in-
kabb ,,a nemzeti munka egyetemének mind foko-
zottabb mindennapi részvétele Onsorsa irdnyitasa-
ban, a kozdsségi élet épitésében: a torténelmi élet-
ben, az allamszervezésben. Es egyszersmind rend-
szeres, minden tényében a nemzeti munka tome-
geinek minden percnyi raképesitését jelenti erre a
kozvetlen részvételre”.

,Két mindenek mélyén ott ronté hibaja ¢és
hidnya volt a szabadverseny demokracidnak. E két
hiba és hiany juttatta minden téren a cs6d arnyé-
kaba. Az els6é hiba, hogy inorganikus, szervetlen
¢s szervezetlen volt. A masik, hogy a szabadsagok
mellé elfelejtette odaintézményezni e szabadsagok
biztositékait”.

Hogy lesz szervessé és organikussd ebben az
uj elgondolasban a torténelmi akarat megnyilatko-
zasa? Ugy, hogy 1., abba a fdéldrajzi millieube és
abba a munkarétegbe agyazza, ahova és amelybe a
szavazOt Osszes ¢életérdekei kotik, 2. az akarat
nyilvanitasat allandé joggyakorlattd teszi, 3. ez a jog
kozvetlen részvételt jelent a kozosség ¢letében.

Talmenne jelen tanulmany céljdn és keretein,
ha részletesen ismertetnék azt a politikai rend
szert, melyet ezekre az alapelvekre felépitett (A
valasztéjog reformja, A népképviselet reformja,
Szabd Dezso-fiizetek). Lényege: az allami és tarsa-
dalmi tevékenység Osszes agazatait egy ujfajta nép-
képviseletbe szervezi, amelyet legals6 fokon a vi-
dékenkénti foglalkozasi szervezetek képeznek, ma-
sodfokon ezek képviseldibdl Osszeallitott vidéki
parlament, orszdgos szerve pedig a vidéki parla-
mentek kikiildottei, tovabba az orszagos listan va-
lasztottak. Elgondoldsdban a barmely fokra megva-
lasztott képviselének mandatuma allanddan fiiggdévé
van téve megbizdinak akaratatol, ténykedésérdl,
sot a fontosabb inditvanyokrol nemcsak hogy be
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kell szamoljon, hanem azokkal kapcsolatosan al-
landéan megbizdi kialakult allaspontjat kell kép-
viselnie, kilonben mandatuma barmikor visszavon-
hatd. A fontosabb inditvanyokat maguk a vidéki
parlamentek is letargyaljdk. A rendszer igy egye-
siteni kivanja a régi rendi orszaggyulések, az ed-
digi parlamentarizmus ¢és a korporativ gondolat
elonyeit egy eredeti szerves elgondoldsban, mely
a kozosség minden tagjanak kozvetlen részvételét
teszi lehetové a nevelésének és képességeinek meg-
felel6 fokon kérdései intézésében, ugyanakkor pe-
dig allandd torténelmi nevelést is jelent.

A bels6leg igy megszervezett 1j nacionaliz-
mus Uj értelmezéssel nézi viszonyat a tobbi nem-
zetekhez: ,,Ezeknek az intézményesen biztositott,
a nemzeti munka egyetemes tomegét allammé ne-
velé demokracidknak természetes imperializmusa
els6sorban és mindenekfolott befelé, sajat nemze-
tiik bels6é életére fog irdnyulni. Epiteni az embert
mindig emberebbé, tobb Iélekké, mind szélesebb
szellemi latokorré, mélyebb, 0sztondsebb belatassa,
mind tobb szolidaritast jelentd moralld s torténelmi
kozosségének mind teljesebb kifejezdjévé!” ,,Amint
az 1j nacionalizmus a nemzet belsé életében, az
egyénben ¢és a kozdsségben egyetlen ¢€l6 valosag
két arcat latja s a két tényezd érdekeinek azonos-
sagat az emberi termés szabadsagidban s az egyén
lelki mechanizmusanak torténelmi meghatarozasa-
ban igyekszik biztositani, ugy hitet vall az em-
beriség termdéegysége mellett s a nemzeteket a
minden alap-meghatarozottsagdban egységes egyet-
len emberiség egy-egy sajatosan kifejez0 arcanak
tartja. Ezek a nemzeti faji kiilonbségek évezredek
felgyiilt huménumat jelentik, az egyéni termés leg-
gazdagabb termdtalajat. Barmelyik ilyen iddtlen
Osarc elpusztulasa potolhatatlan vesztesége az em-
beriségnek... Tehdat: ennek a nacionalizmusnak
lényege, egész torténelmi épitésének belsd tor-
vénye, sajatos céljainak természeti kényszere a ha-
bori nemakarésa.... Az egyéni termés gazdagsa-
ganak, szabadsaganak védelmét fogja jelenteni az
az allandd torténelmi akarata: hogy akisebb nem-
zeteket egy hatalmas védé és egymas egyéni fej-
16dését biztositdé Osszzallasban szervezze a jovo
minden lehetéségével szemben, mint a nyelv, sa-
jatos kultura és kiilon torténelmi mithely egységé-
ben megnyilatkozd nemzeti egyéniség szabadabb,
dusabb termésének biztositasat”.

*

A szintétikus Szabd Dezs6é az ember 1élek-
tani-biologiai egységét megalkotta az egész ember
meglatasaban, az egyén ¢és kozosség ellentétét meg-
oldotta a faj organikus latdsaban, a nemzeti és
szocidlis eszme ellentmond6 szembedllitasat felol-
dotta az 1ij nacionalizmus szocidlis-organikus fel-
fogdsaban, végiil pedig egyfelél a régi extenziv
nacionalizmusok, masfelol és az internacionalizmus
kozotti fesziiltséget feloldotta a belsé intenziv na-
cionalizmus és nacionalizmusok szerves kapcsola-
tava a gépesitett mechanizalt embertelen vilagké-
pet a humanum 1j és mégis gyokeres, teljes és még-
sem elszintelenitd latasaval hozta egységbe.

A XIX. szdzadot felszamold Szabd Dezsé egy
uj lélek és rendszer organikus és humanus elgon-
dolésat adja a mai emberiségnek. Szintézise nem-
csak a mult eredményeinek Osszefogdsa, de a jovo
megmutatott Utja is.

20
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Az egyetemes kérdésekben szintétikus és al-
kot6 Szabd Dezs6 magyar jelentdsége is O0sszefog-
lalo és alkoto jellegii. Mell6zve ezuttal annak meg-
mutatasat, hogy az egész magyar régi €s modern
sajatos szellemiség milyen szintézisét jelenti, ez-
uttal csak alkotd szerves magyar gondolataira mu-
tatok ra. Muvészi sikon Az elsodort falu (1919) gon-
dolati sikon az ,,Uj magyar ideologia fel¢” cimu ta-
nulmanysorozat (1923) rakja le egy Uj magyar On-
tudat szerves alapjait, melynek részleteit késObbi
tanulmanyai (féleg a Szabd Dezsé fiizetek) tar-
gyaljak.

Mindenekel6tt hangsulyozand6, hogy e magyar
gondolatrendszer mennyire szerves folytatdsa egye-
temes latdsanak. Az 0j magyar ideologia felé cimi
tanulménysorozatanak céljat igy jeloli ki: ,, A tajé-
kozatlan vak és beteg magyar kozvéleménynek he-
lyes iranyitéast, ¢letre képessé tevo meglatast adni,
megmatatni azokat a pontokat, ahol az egyetemes em-
beri érdek osszeforr a magyarsag elemi életérdekeivel.”
Erre az Osszeforrasra utal A holnap naciondlizmusd-
ban is: ,,ez az Uj naciondlizmus s a magyarsag egyet-
len utja az élet felé. A magyarsdgnak épen az a
mai nagy torténelmi ¢életigazolasa: hogy szamara
szerves kényszer, mintegy egyéniségének egyetlen
¢letdsztonds mozdulata: ez az 1j demokracidban
megvaldsuld 1) nacionalizmus™.

%

Szerves kényszer egy 1j magyar Ontudat, mert
,Htorténelmi életiink sohasem volt a magyarsag ki-
fejezése, a magyar pszihé objektivalasa.” Szent
Istvan a pogany magyart kora nyugati keresztyén
feudalis rendjébe csak behozott idegenek segitségé-
vel tudta bekényszeriteni ¢és innen kezddédik az
ezer éven at huzddo végzetes torés, az allami és
faji politika ellentéte. A magyar allam politkaja
altalaban nem a magyar faj sziikségeinek, bels6
alkatanak parancsai szerint, hanem a szentistvani
kivaltsdgokat kiszélesité idegen feudalis hatalmas-
sagok érdekei altal irdnyitottan miikodott. A Habs-
burg-haz uralma még teljesebbé tette ezt a torté-
nelmi paradoxont, a fels6 majd a kozéposztalyok
mind nagyobb részét tették ki, az dllamszerkezeté-
ben mind jobban urra valtak azok az idegen ele-
mek, akikkel az idegen dinasztia a fajmagyarsag
fliggetlenségi torekvéseivel szemben biztositotta
uralmat. Ebben a helyzetben ,a magyarsag meg-
szlint Oncél lenni” ez a fejlédés széttorte a vérsze-
rinti Osszetartds Osztonds érzését és a faji Ontuda-
tot” ,,azt a lelki tényez6t, mely a leghatalmasabb
er6 a torténelem kialakitdsaban”. Mintegy igézetévé
lett a magyar I¢leknek, hogy csak mint idegen ér-
dek eszkdoze maradhat fenn s hogy allami élete
legmélyebben belevagd teeneddit csak idegenekkel
intézheti el.” Az 1867-ben bekoszontdtt szabad
verseny demokracia ¢és liberalizmus ezeknek az
elemeknek uralmat a latszatdemokracia és egy fra-
zis hazafisdg kopenyében szinte korlatlanna tette
¢s a fajmagyarsag minden ¢életkérdését elhanyagol-
ta, pusztulni engedte, ,,A magyar faj a nemzetben
szervezte meg az orszadg Osszes fajait és abbdl a
célbol, hogy ezeket a fajokat megnyerje a magyar
nemzetnek, egyhazi és vilagi téren a das jovedelmu
¢s hatalmu helyeket e fajok tagjai kozdtt oszto-
gatta szét. Végzetesen tdmogatta ezt a fejlodést az
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idegen uralkodohaz, az egyhaz, az arisztokracia, a
liberalis kormanyok s e fajok kiilon-kiilon szolida-
ritasa. Igy a magyar faj, a sziiletés, a vér, az ide-
gek szerinti magyar azon a cimen, hogy uralkodé
faj, nemcsak hogy nem uralkodott, de kiszorult az
¢letbdl, sorsa igazgatdsabol és torténelmi munkéja
eredményébdl” irja az Uj magyar ideologidjaban.
Az 1867-es rendszer ,természetrajzilag perverz”
volta abban nyilvanult meg, hogy mikor a nemze-
tiségek igényeivel szemben a monarchia érdekében
ellenallt, ugyanakkor a legtdbbszor csupan érdek-
bol asszimildltak eldnyhoz juttatisaval elhanyagolta
a legégetébb belsd0 magyar kérdéseket s a magyar
nép tomegeit.

Kimondja tehat az Gj magyar gondolkodas alap-
tételét: ,,a magyarsag oncél onmaga el6tt”.., és or-
ganikus faji gondolatanak moddszerét igy jeloli meg:
«b6nmagaban, a priori: semmilyen elv, semmilyen
dogma, vagy izmus nem jé és nem rossz: nem kon-
struktiv és nem destruktiv, nem szent és nem in-
famis. Mindenik lehet jo és rossz, konstruktiv vagy
destruktiv, szent vagy infamis a torténelmi hely-
zethez, az illetdé kozosség sziikségeihez képest.”
Es sorsparancsként ismeri fel Zrinyi egykori tani-
tasat, hogy ,,a magyarsag minden front ellen allan-
doan szolidaris készségben tartsa magat.”

*

Az 1) Ontudat belsé programmja az annyiszor
félreértett és félremagyarazott fajvédelem, melynek
tartalmat 6 igy jeldli meg: 1. ,Hozzajuttatni a faj-
magyarsagot az orszadgban ahhoz a hatalmi szerep-
hez és anyagi jo6léthez, amelyet szama &s torté-
nelmi munkaja szerint megérdemel”, 2. ,,Szervezett-
ségeket 1étesiteni, ahol 0si pszihéje erdit sajatos ter-
meésre fejleszti”. ( A mai népkdzosségi gondolat eszmei
magja 1923-ban.) ,,Az ¢élet minden terén olyan arany-
ban jusson iranyitashoz és érvényesiiléshez, amilyen
szamaranyanak ¢és torténelmi munkéjanak megfelel.
Mi szivesen fogadunk minden magyarosodast, de
csak ugy, ha nem kovetel tobb elonyt, tobb érvé-
nyesiilést azok fo6l6tt, kik magyarnak sziiletvén,
ilyen érdemeket nem szerezhetnek. Es kivanjuk,
hogy allami életiinkben minden faj megkapja azt
az ¢letlehetéséget és érvényesiilést, mely ardnyosan
megilleti.” (Uj magyar ideologia.)

Ez azonban nem privilégizalas vagy masok el-
nyomasa ¢s kizsdkmanyoldsa. ,,Nem akarjuk a nem-
zet semmilyen rétegét, az allam semmilyen polga-
rat kivonni az egyenlé elbanas elve alol. Minden
ilyen torekvest Oriiltségnek... bélyegziink. Mi csu-
pan azt koveteljiik, hogy a magyarsaggal szemben
is tartsdk meg becsiiletes szigorusaggal az egyenld
elbanas elvét, nemcsak elméletben... hanem az élet
Osszes realis viszonyaiban, az érvényesiilés a fejlo-
dés minden lehetéségében... Mi a magyarsag egyen-
16sitésének elodazhatatlan nagy torténelmi felada-
tat Magyarorszagon nem egy vagy két ok izolala-
saval, nem valamely réteg egyetlen blnbakkd pé-
cézésével akarjuk elérni. Mi a magyarsag egyenl6-
sitését egy minden elemében pozitiv és egységes
egyetemes gondolatrendszer megvaldsitdsdval akar-
juk elérni, mely egyenlé szocialis igazsagtételt, a
munka kizsdkmanyoldsdnak egyenlé lehetetlensé-
gét, a kulturalis fejlédés egyenld igéretét jelenti
az orszag minden polgara szamadra...” (39. fiizet.)

A fajvédelem pozitiv alapja a magyar paraszt.
Problémajaban egyesiil a mai magyarsag szocidlis
¢s faji kérdése. , Elérkeztiink a magyarsdghoz” —
kezdi a magyar parasztrél szoldé tanulmanyat az Uj
magyar ideologiaban. ,Ha az arisztokracia és a ko-
zéposztaly valami toérténelmi csodabdl mardl-hol-
napra elpusztulna: értékes egyének vesznének el,
de maga a faj integralisan megmaradna. A magyar-
sag ¢lete ¢és halala, faji megmaradasai sajatos fej-
16dése és jovoje a magyar parasztban hatdrozodik
meg. A magyar paraszt annyi mint a magyarsag,
a magyar faj.” ,,A magyar parasztban a faji 0szton
minden védd és szerzd Osztone Osegészségben meg-
van még ¢és hogy ez az 0szton még nem fejlodott
egy sajatos allami életet és kultirat termé Ontudatta,
annak okait ne ndla keressiik.”

Organikus 1j oOntudattal a magyarsag ¢életét a
magyar parasztsagbol kell Gjjadszervezni. Mindenek-
elott foldet kell adni neki. ,,A foldreform nem po-
litikai kérdés, a foldreform a magyarsag ¢élet-halal
kérdése.”

A parasztsagban rejtetten ¢l60 s az irodalmon
¢s zenén at részben megnyilatkozott csodalatos Osi
lelki értékekbdl kell Gj magyar kulturat teremteni
s a parasztsdg ¢és munkdssdg arra valo tagjaibol
kell 1j magyar kozéposztalyt szervezni ¢és lelki-
alkata sziikségei szerint vele kell kialakitani az 1j
organikus magyar demokraciat.

*

Szabd Dezs6 gondolatrendszere, ez az Uj ma-
gyar Ontudat atértékeli a magyarsag hivatastudatat
is. 1867 a dualizmus rendszerében a magyarsagot a
Habsburg monarchia fenntartdsa érdekében szembe-
allitotta a nemzetiségekkel. Az 6 j magyar dntudata
ugy latja, hogy a ,.kisnemzetek biztonsdga a kis nem-
zetekben van” ¢és a szintén feltérekvé parasztsagu
kis népek egyenrangu tarsulasaban keresi sajatos
egyénisége ¢és fejlodése legjobb biztositasat.

I1I.

Az egész ember s az organikus ¢és exiszten-
cidlis egyetemes ¢és magyar megujulds gondolatat
kitartd hiiséggel hirdeti.

1913-ban irta: ,,Az életnek az értelme a mo-
ral. A moral az emberiség egyéni Ontudata, az em-
beratomban.”

A zseni erkdlcsi torvénye pedig: hiiség a
benne adott, altala kifejezett kozosségi 0Oszton-
parancshoz.

Es barmi legyen a véleménye valakinek ezek-
r6l a gondolatokrol (melyek a kisebbségi magyar-
sag szempontjabol kiilon targyalast is igényelnek).
— azt ma mar senki sem vitatja, hogy hatasuk ki-
terjed az egyetemes magyarsag egész szellemi
¢ltetére és gondolkozésara.
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Laszlo Dezso:

Szabo Dezs6 muvelodés-politikaja.

Minden miivel6dés-politikanak sajatsagos vilag-
nézeten, életlatdson kell alapulnia, mivel a miivel6dés-
politika nem mas, mint egy egészséges vilagnézet su-
galld erdinek Ontudatos és szervezett mozgositasa azért,
hogy az a kozdsség, amelynek sorsa irdnti feleldsség
a vilagnézetet sziilte, egészségesebb ¢életlehetdségekhez
tudjon jutni. Annal teljesebb és egészségesebb egy mi-
velddéspolitikai torekves, minél igazabb és feleldsség-
teljesebb, egészségesebb ¢és egyetemesebb életlatdson
alapszik. Azt ma mar senki sem vitatja, hogy van mo-
dern magyar ¢életlatds. Azon természetesen még min-
dig vitaznak, hogy ez a modern magyar ¢letlatas mit
ér, tehat értékes vagy kdaros a nemzetre nézve. Egy
¢letlatas értéke mindig attol fiigg, hogy a beldle ko-
vetkezd életparancsok nyomaban milyen sikeres csele-
kedetek kovetkeznek. Amelyik éleslatasra nem lehet
¢letprogrammot, miivelédési progratnmot €s a programm
kozosségi megvalositasa érdekében miivelddéspolitikat
épiteni, az az életlatds egészségtelen és artalmas, te-
hat dekadens és éppen ezért kiirtando.

A modern magyar életlatassal kapcsolatban ezer-
szer elhangzott a vad, hogy az dekadens, életterméke-
nyitésre, megujhodas-hozasra alkalmatlan, tehat min-
den erével szembe kell vele szdllani. Ezt a terhet su-
lyosbitja az a koriilmény is, hogy a modern életlatok-
nak nemcsak az alkalmatlansadgat, hanem az illetékes-
ségét is megtagadjak arra nézve, hogy Ok latasuk
alapjan kultarprogrammot, vagy miveltségpolitikat te-
remtsenek. A kultarprogramm- és miivel6déspolitika-
alkotas szabadalméat ma annyira csak az allami és
kultaralis élet hivatalos és intézményes vezet6i kivalt-
saganak ¢és el6joganak tekintik, hogy minden nem
hivatalos-jellegi  kultarprogrammot ¢és kulturpolitikai
koncepcidt a nemzeti kozosségre nézve minden tovabbi
nélkiil artalmasnak mindsitenek.

Szabd Dezsé oOriasi méretii szellemi munkassaga
nemcsak azt igazolja, hogy van j magyar ¢letlatas,
amely szegesen all szemben az 1867 utani hivatalos
¢s altalanos életlatdssal és minden vildghabora utéani
nem magyar gyokerli, de magat modern életlatasnak
nevezd minden mas szellemi magatartdssal, hanem azt
is, hogy erre az 01j magyar ¢életlaitdsra nemcsak 1j
miivelédési programmot, hanem egyenesen intézményes
keretek kozé iktatott miivelddési politikat is lehet épi-
teni. Eppen ez a mivelédéspolitikai koncepcié fogja
igazolni, hogy a Szabd Dezsé egész kiildetése 1énye-
gében nem rombolds, hanem 1 életépités (csak annyi-
ban rombolds, amennyiben egy beteg kor gyokértelen
¢s beteges kulturdjanak egészségtelen elemeit akarja
az ¢let érdekében az utbol eltakaritani).

Eppen ott van a hivatalos kultarpolitika mai in-
tézOinek sulyos bline és mulasztdsa, hogy a Szabd
Dezs6 eredeti és egységes ¢életlatason nyugvo és mai
szétesO és zilalt kulturalis életiinkben rendet, balsé 6sz-
szeszedést jelentd kulturpolitikai torekvését nem merik,
vagynem akarjak egészen objektive mérlegre tenni és
kozosségt életiinkbe beleiktatni. Ne gondoljuk, hogy
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L.

azok tudjak egy nemzet szamara az
tikai koncepcidt megadni, akik a nemzeti kozosség
kiilonb6z6 intézményes szerveiben, vagy hivatalaiban
hivatalbol foglalkoznak a nemzet kulturdlis életének
nagy kérdéseivel. Nem, mert az ilyen elmék sohasem
tudnak megszabadulni a hivatalos és intézményes élet
ezer idegen szempontjatdl és érdekétél és a nemzet
legbensébb, kultiralis életébea is kénytelenek olyan
kiilpolitikai vagy gazdasagi szempontoknak is helyet
adni, amelyek egyenesen artalmasak a nemzet egész
jovenddje szempontjabol. Igazi nagyvonalu kultarpoli-
tikai programm csakis az alkotd szellem teljes szabad-
sagaban sziilethetik meg. A Szabd Dezsé kulturpoli-
tikai latdsanak értéke ¢éppen ebben a teljes szabadsa-
gaban van. Ez a szabadsag azonban a legteljesebb ko-
tottséget is jelenti, mert hozza van kdétve a nemzet
sorsanak bels6¢ torvényszeriiségeihez és dontd ténye-
z0Oihez.

igazi kultarpoli-

II.

Ha Szabé Dezs6 nem irt volna kifejezetten mi-
velddéspolitikai tanulméanyokat, mint amilyenek pl. Uj
magyar ideologia felé c. tanulmanysorozatdnak f6leg
7. és 8. tanulmanya, (Elet és Irodalomban), Toborzo,
(19-20. flizet), A szellemi egylittmikddés (25. fiizet),
A magyar paraszt és a magyar kultara (16. fiizet), A
magyar jovo alapproblémai III., A magyar miivel6dés
politikajanak fobb vonalai (47-48. fiizet), regényeli,
novellai és egyéb tanulmanyai alapjan éppen tigy meg le-
hetne irni muvelddéspolitikdjanak koérvonalait, mint fent
jelzett tanulményaibdl. Ez a tény nemcsak azt mutatja,
hogy egész ¢letmlivének minden alkotdsa mdgiil
ugyanaz a szerves latas sugarzik elénk, hanem azt is,
hogy ez a latas nem teorétikus és statikus, hanem di-
namikus, virtudlis és tettekre késztetd, tehat egészsé-
ges latas. Szabd DezsO életmiive egyetlen egész, amely-
nek minden mondata annyira 0 maga, mint ahogy a
tengerviz legkisebb cseppie; maga a tenger. A kultar-
politikai Osztonzés tehat nem bizonyos része, vonatko-
zéasa, hanem gyokeres és allandd sajatja Szabd Dezsd
minden alkotasanak. Az & kultarpolitikaja tehat agy
viszonylik a csak kultarpolitikusok kultarpolitikajédhoz,
mint a lab a mankdéhoz, a bor a ruhdhoz, a frissen
fejt meleg tej a miitejhez. Ezzel a kijelentéssel utalunk
arra, hogy 0 mennyire hasonlit az igazi nagy magyar
kultarpolitikusokhoz, akiknek kultarpolitikdja nem
valami sovany elmetermék, hanem egész életmiviik
sugarzé dinamizmusa volt. Szabd Dezsé kulturpoliti-
kéja arra a kérdésre ad valaszt, hogy a mai magyar-
sagnak minden irdnyban szorongatott belsd és kiilsd
helyzetében milyen intézményes, kozosségi 1épéseket
kell tenni annak érdekében, hogy a magyar kultaralis
programm a magyar élet minden vonatkozasat telje-
sebb életsikerre segitse és miképpen kell a magyar élet-
miuhely minden tényezdéjének arra toérekedne, hogy a
magyar kultara Ontudatos szolgédlata az egész magyar-
sag jovenddjének sikeres szolgalata lehessen.

Mivel minden miivel6dési politika annak a vilag-
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nézetnek a programma strtisodése, amely mogotte all,
minden miivelddési politikara dontéen jellemzé az azt
szilo vilagnézet. Mi a Szabd Dezsé vilagnézetének
alapvonalaival ebben a tanulmanyban nem foglalko-
zunk ¢és pedig el6szor azért, mert lapunk més helyén
ezt a kérdést egy masik ir6 a mi felfogasunkkal min-
denben megegyez6 modon felvdzolta, masodszor azért,
mivel a Szaboé Dezs6 kulturpolitikdjarol irvan, az 6
kulturpolitikai rendszerén keresztiil oOnkénteleniil is
elénk Omlik sajatos élettelfogasa is.

Miivelddéspolitikajanak legtomorebb megfogalma-
zasat magatol az irotdl idézziik: ,, 4 magyar miivelo-
dési politika minden akaratanak, intézkedésenek, a ma-
gvar miivelodés minden intésményének, folyamatanak,
targyanak allando, minden percnyi hatdssal kell épiteniok
azt a lelki egységet az orszdg polgarsaganak eggeteme-
ben, amelyet Nemzetnek neveziink” (47—48, fiizet, 37.1.)
A magyar miivelédesi politika minden intézménye és
ténye: magyar értékek dllando mobilizdalasa a magyar
épitesre, allando valorialdasa a magyar életben” (f. 1.
h. 38. lap). Szabd Dezs6 miuvelddéspolitikaja tehat
nemzeti muvelddéspolitika. Ezzel a tétellel még nem
sokat és fOleg nem sok Ujat mondottunk, hiszen kii-
16ndsen ma alig van olyan mivelddéspolitikai elgon-
dolas, amely merne nem nemzeti lenni. Eppea ma, a
nemzeti gondolat nagy divatjdnak az idején fontos
ennek a nemzeti miivelddéspolitikdnak az alkotd ele-
meit magunk elé idézniink.

III.

Szab6d Dezs6 nemzeti miivelddéspolitikai koncep-
ci6ja harom alapvetd sugarba bomlik: ez a mivel6dés-
politika alapjaban, felépitésében és céljdban nemzeti.
Elészor lassuk e harom vonalban ennek a mivelddés
politikanak belsé tartalmat s azutdn allitsuk szembe
mas, vele ellentétben all6 miivelodéspolitikai felfoga-
sokkal.

1. Amikor azt mondjuk, hogy Szabd Dezs6 nem-
zeti miuvelddéspolitikaja alapjaban nemzeti, akkor
ezen az O értelmezése szerint a kovetkezdket kell ér-
teniink: ,,Ha az arisztokracia és a kozéposztaly valami
torténeti csodabol méarél holnapra elpusztulna, értékes
egyének vesznének el, de maga a faj integralisan meg-
maradna. A magyarsag élete és halala, faji megma-
radasa, sajatos fejlodése és jovoje a magyar paraszt-
ban hatarozodik meg. Alaptételiink tehat: a magyar
paraszt = a magyarsag, a magyar faj. Ez matema-
tikailag pontos egyenlet, egvik fele sem tobb a masik-
nal. Teljes azonossag”. (Uj magyar ideologia felé 7.
A magyar paraszt. Elet ¢s Irodalom). Mialatt a ma-
gyar tarsadalom arisztokrata- ¢és kozéposztilya egy-
felol az asszimilacid, masfel6l az idegen kulturhatasok
folytan egyes egyéneitdl eltekintve, a maga egészében
elveszitette sajatosan magyar jellegét, azalatt a ,,ma-
gyar parasztban a faji 0szton minden védd és szerzd
Osztone Osegészségben megvan még. Es hogy ez
az Oszton még nem fejlodott egy sajatos allami éle-
tet és kulturat termd faji Ontudattd: annak okait ne
nala keressiik” (f. i. h.) Ez a magyar paraszt akiben
Szabo Dezs6 a magyar kulturpolitika természeti alap-
jat latja, hordozza a magyarsag igazi faji jellegét. Ez
a faji jelleg lényegében kiilonbozik az arisztokracia és
a kozéposztaly jellegét6l, amit nagyon sokan szeretné-
nek a magyarsag faji jellegének ismerni fel. Az igazi
magyar paraszt nem lusta, nem holnapra hagyakozd,
nem nehézkes, nem tékozld. Erdekes megfigyelni, hogy

a magyar kozéposztaly magyar rétegének tevékenyebb,
vezetni, helyeket elfoglalni tudd tagjai nagy altalanos-
sagban paraszti szdrmazasuak. ,Intelligens, szellemileg
rendkiviil érett a magyar paraszt.... ki merem mon-
dani: a magyar parasztnal nincs intelligensebb paraszt
Eur6paban. A magyar paraszt jobban folotte all a
francia és a német parasztnak, mint a francia és né-
met kozéposztaly a magyar kozéposztalynak, pedig
az is nagy kiilonbség. A magyar paraszt tanulékony-
saga, megértd képessége, intelligens fegyelme letagad-
hatatlan tény.

Ami a természeti adottsagot illeti, szellemi téren
oriasi magassagban all a kozéposztily és arisztokracia
folott. Micsoda fejekre taldl az ember, ha e nép mély-
ségeit kutatja!” (f. i. h.) ,,A magyar paraszt Osi ar-
cunk megorzdje, erdink, lelki értékeink, 6si kulturalis
kincseink roppant tarhaza. A mi parasztpolitikank nem
romantikus érzés- és képzeletroham és nem is egy el-
vont igazsag kovetelése. Mi az idegenné romlott arisz-
tokracia ¢és kozéposztaly mellett: a magyar parasztban
— szamaért és lelki tartalmaért egyarant — latjuk az
0si magyar lélek letéteményesét, az igazi és egyetlen
magyarsagot, minden megujhodasunk, torténelmi al-
kotasunk, sajatos kultaralis fejlodésiink egyetlen biztos
alapjat. Ez nem romantikus elképzelés a ,,romlatlan
kunyhorél” a ,blinds palotaval” szemben. Mi a ma-
gyar falut és a magyar parasztot minden valosagaban
latjuk ¢és tudjuk, hogy itt is megtaldljuk mindazokat
az emberi esendéségeket, melyek mashol megvannak.
De a magyar lélek évezredes értékének megorzésével,
egészséges ¢s mindig éber Onzésével ¢és legnagyobb
szamaval mégis csak a paraszt lehet alapja minden
magyar ¢élettervnek. A paraszt az egyetlen, valosagos
Osiség a magyar politikus, a magyar miivész ¢s ma-
gyar tudds szamara egyarant. Barmily kiilonbség le-
gyen is egyébként kozottiink: a magyar paraszt a
megingathatatlan egység mindazok el6tt, akik egy 1uj
magyar jovort dolgoznak” (19-20. fiizet, 9-10, lap).

,»Amint egész gazdasagi életiink,
fennmaradasunk, ugy egész kultirank alapja a ma-
gyar paraszt. A magyar parasztban, a magyar nép-
ben van az 6si pszich¢ minden értéke, minden alkotd
ereje. Mert egy percre sem szabad feledniink: mi ab-
ban tudunk nagyok lenni, az elpusztithatatlan erdnk,
amit Keletr6l, Azsidbol hoztunk. Eurdpa csak a tragya
lehet, az Ostalaj Azsia” (f. i. h. 44. lap).

Kultarpolitikdja magyar alapjara nézve tehat két
egymassal szoros kapcsolatban all6 igazsdgot hang-
sulyoz Szab6d Dezs6: 1. A magyar kultarpolitika a sa-
jatosan magyar természeti adottsagra: a magyar faji-
sagra ¢épiil, 2. ennek a sajatosan magyar fajijellegnek
pedig tomegében csakis a magyar paraszt a letétemé-
nyese. Mialatt a magyar arisztokracia ¢és kozéposztaly
egyes egyedeitdl eltekintve, a maga kozosségi jellegé-
ben elveszitette sajatosan magyar jellegét, addig azt a
parasztsdg a maga zart tdomegében és egyéneiben egy-
arant megorizte. A kultarpolitika feladata olyan egye-
temes intézkedéseket tenni és olyan intézményeket létre
hozni amelyek egyfeldl a magyar parasztot teszik a
sok-irdnyt magyar ¢élet organikus tengelyévé, masfel6l
a magyar parasztban elrejtett sajatos faji adottsagokat
épitik bele az egyetemes magyar nemzeti kultiraba.

2. Amilyen mértékben hangoztatja Szabd Dezso,
hogy a magyar nemzeti kultirpolitika faji alapja a
magyar paraszt, ¢éppen olyan erételjesen elénk allitja
a kultarpolitika céljat: a nemzetet is. A parasztban,
mint a faji jelleg egyetlen tiszta képviseldjében a kul-
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taranak csak a természeti alapja, gyokere van adva,
de ez benne adva van és a maga tisztasagaban egye-
dil csakis benne van adva. Ez a faji jelleg még csak
természeti egyéniség, amelybdl nemzeti személyiséget
kell éppen az igazi kultarpolitika megvalosulasa altal
formalni.

Szab6 Dezsé egyik legfajdalmasabb felismerése
az volt, hogy a magyar nemzet és az allam ¢l0 szer-
vezetébdl egyre inkabb kiszorult az igazi magyar, a
magyar paraszt. A nemzet felsébb rétegeinek kultu-
raja egyre inbabb egy altalanos, minden magyar jel-
legtél mentes szintelen eurdpai kultirava, vagy idegen
nemzeti kultirdk hatasteriiletévé lett. A faji alapon
all6 magyar kulturpolitikdnak éppen az a feladata,
hogy ezt a sajatosan magyar gyokereitdl elszakitott
¢s az igazi magyar életérdek ellenére kifejlodott kul-
tarat igazan magyar kulturdva tudjuk tenni. Sajnos,
hogy a magyar allam hivatalos kultarpolitikdja egyre
inkabb kedvezett ennek az altalanos eurdpai, vagy
idegen faji bélyegeket magan hord6 kulturanak, mint a
gyokeresen magyar muveltségnek.

Ez az oka annak, hogy ebben a felemas kultu-
raban feln6tt mai kozéposztalynak nincs meg a szeme
¢s fiile az igazdn magyar miveltség sajatos valojanak
felismerésére. A feladat tehat nem lehet mas, mint ezt
a felsé . n. nemzeti kulturat kicserélni az igazi nem-
zeti kultaraval, azzal a kultaraval, amelynek termé-
szeti ¢l0 gyoOkereit ma a népben és igazi megvaldsula-
sat a nagy magyar géniuszok alkotasaiban latjuk. Ezt
az 1) nemzeti kultarat pedig csakis ugy lehet megva-
lositani, ha a magyar torténelmi miihely legfontosabb
gépezete: az allam is ezt a kulturprogrammot teszi a
magaéva. Ezen a ponton fiigg Ossze a kulturpolitikai
programm a nemzeti és allami élet Osszes tobbi kér-
déseivel. Minden magyar épités végsé célja: a magyar
nemzet igazan magyar mivolta fel6l mindaddig kétel-
kedniink lehet, amig abba szerves és egészséges kul-
turdlis munka altal a magyar parasztsdg bele nem ne-
velddik.

3. Az 1j nemzeti kultarpolitikanak azonban nem-
csak alapjaban és céljaban, hanem felépitésében, mod-
szerében és eszkozeiben is magyarnak kell lennie. Ez
a megallapitds els6 sorban nem a kultarpolitika tech-
nikajara, hanem sajatos belsd torvényszeriiségére vo-
natkozik, ,;mert ismerni kell a foldet, a rogok titkos
erdit, barna 6lének mély térvényeit, haragjait és év-
ezredes szeretetét. Mert csak ugy lehetsz jo gazda:
ha anyad, szeretdd és gyermeked a fold. Vajjon egy
kozosség, egy faj a maga folyton aramld pszichéjével
nem éppen ilyen Ostalaj? De tobb csirgju, tobb titku
¢s bonyodalmasabb térvényei vannak. Es aki egy nép
lélekformalasanak, lelki termelésének iranyitasat el
meri vallalni: annak 6nmagéaban, sajat husaban, vé-
rében idegeiben, minden sejtjében kell ismernie az il-
let6 nép lelkét, az évezredek titkos termd €s megtartd
er6it, az életkedv és alkotas bujt csirait, a millio és
millio lelki torténés folyamait. Ezt ésszel, szorgalom-
mal, tudomannyal egészen megtanulni nem lehet. Ezek

csak segédeszkozok lehetnek... Mit kell tehat annak
tennie, aki a magyar kultarfélénynek akar kultar-
politikat csinalni? Gyokeréig kell vizsgéalnia: melyek

voltak a mult folyaman a magyarsag sajatos erdi, hajla-
mai? Milyen téren, milyen koriilmények kozt, milyen
modozatokkal bomlottak alkotasokba. Hol, melyik
néprétegben vannak a faj legmélyebb kincsei, legsaja-
tosabb képességei, szinei. Hogyan lehet a faji pszichére
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hatni. Milyen utakat, milyen lehetdségeket kell nekik nyit-
ni, hogy minden értékét eléteremje”( 19-20. flizet 43, lap).

Az igazi magyar kultarpolitika tehat nem mas nem-
zetek kulturalis alkotasainak sajatos sziikségeibdl, meg-
oldasi modozataibdl indul ki, azaz nem masol, hanem
alkot. Es pedig magyar adottsdgb6l, magyar sziiksé-
gek és életlehetdségek tiszteletén keresztill kizardlag
magyar célra alkot. A magyar fajt magyar Uton ma-
gyar nemzetté miveli.

Ennek az 0j kultarpolitikdnak az u. n. kultura-
lis élet korénél szélesebb medret kell vagni. ,,A magyar
kualtaralis élet és termés megszervezésének tal kell
nénie a magyar koézoktatdsligyi minisztérium eddigi
hataskorén, torvényesen hatd erdvel kell lennie a ma-
gyar ¢let minden terére s az egész tarsadalom kultu-
ralis atszervezését kell jelentenie” (47-48. fiizet, 56.1.)

Tehat nemcsak a kiilonbozé iskolakat, hanem
az egész nemzet minden egyéni ¢és kozosségi alkotd
képességét, intézményét ennek a kultaralis programm-
nak a szolgalatdba kell allitani. Amint a magyar kul-
tara nem fliggetlen része a magyar életnek, ugyanagy
a magyar kulturpolitika szolgalata nem kizarolag az
Uu. n. kultaralis szervek miive. A nemzet gazdasagi,
tarsadalmi, egyhézi, sot katonai szerveinek is egy-
arant azon kell faradniok, hogy a magyar parasztot
tegyék az igazi nemzeti miiveltség altal a magyar élet
gerincévé ¢és az igazi népi kulturabdl bontsdk ki az
egyetemes értékli uj magyar kulturat.

Bels6 dinamikajaban kettds mozgast kell ennek
a kultarmunkéanak végeznie: egyfeldl a népi kulthr-
értékeket kell egyetemes nemzeti és emberi kultarava
tennie, masfel6él az igazi nagy magyar alkotok ¢let-
muvét kell a nemzeti kultira természeti letéteménye-
séhez, a parasztsdghoz atkozvetitenie. Szabd Dezs6
szamtalan alkalommal kiemeli, hogy a régi protestans
prédikatorok, Balassa, Csokonai, Arany, Petdfi, Jokai,
Ady ¢és Moricz muvészetében miképpen talalta meg a
magyar népi miiveltség a maga felfelé tor6 vonalat,
(ez nem jelenti azt, hogy mas szempontbdl az ittnem
emlitetteket nem értékeli), Bartok és Kodaly hogyan
teszik magyar nemzeti ¢és egyetemes europai képletté
a népi zene értékeit. A torténelmi magyar muveltség
értékeinek atkozlésére szinhdzat, mozit, sajtot egyarant
mozgodsitani kell. Megfeleld népkonyvtarak, olvasoter-
mek, dalardak és mas eszkdzok feldllitdsaval modjat
kell taldlni annak, hogy a magyar kultira minden
igazi értéke néplink kincsévé legyen. Ennek természeti
alapja népiink 6sztonds intelligencidjaban adva van,
csak a megfelel6 modokrdl kell gondoskodni.

Minden tarsadalmi osztadlynak annyiban van lét-
joga, amennyiben ebben a népért végzett kultaralis
szolgalatban ismeri fel a maga hivatasat és életcéljat.
Ko6zéposztalyunk annyiban valik 1) kozéposztallya,
amennyiben ezt a kultirprogrammot fogja a magaé-
nak vallani. Ez a kultarprogram tudja egyediil meg-
menteni a nemzetet, mert tudja igazan nemzetté tenni
a tiszta magyarsagot: a parasztsagot. Aki ezzel a
programmal nem ért lényegében egyet, az gyokerében
nem magyar kultarprogramm alapjan all.

IV.

Amint fentebb hangsulyoztuk, Szabd Dezso
kultar-programja magyar. Felvetddik a kérdés, hogy
ez a magyarsag nem jelent-e elzarkdzast az egyetemes
embert miivelodéssel szemben? Mindenek eldtt azt kell
jol latnunk, hogy Szab6d Dezs6é gondolatrendszerében a
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fajisag és egyetemes emberiség éppen ugy nem ellen-
tétek, mint az egyén és kdzOsség. Szerinte az egyete-
mes emberi miiveltségben a nagy faji egyéniségeken
keresztiil vesz részt az egyén. Aki a maga faji jelle-
gét feladja, megtagadja azt a jogat, hogy szervesen
benne éljen az egyetemes emberi kultirdban. Szabd
Dezsé magyar kulturpolitikdja tehat nem zar ki az
egyetemes emberi kultirabdl, sot egyenesen tisztava
teszi azt a faji alapot, amelyen allva van jogcimem
¢lni az egyetemes kultira javaival. Az egyetemes kul-
taraban ¢él6 mas faji kultardk némelyike azonban kii-
16n0s veszélyt jelentett a magyar kultGrara nézve. Ez
a tétel els6 sorban és majdnem kizardlag a német
kultarara érvényes, mert hiszen ennek a kultiranak
az elemei hatottdk at egyoldalian és fosztottdk meg
sajatos jetlegétdl leginkdbb a magyar arisztokracia és
kozéposztaly miveltségét. A magyar kultira sajatos
egyéniségének védelme érdekében feltétleniil sziikséges,
hogy a magyarsdg a német kultira mellett a francia
¢s angol kultara értékeit is megismerje.

A magyar ¢és francia (¢élek, a magyar és angol
¢letmod kozott sokkal tobb rokonsdg van. mint a
magyar és német életforma kozott, az ezekkel a ta-
volabbi kultardkkal valé érintkezés sokkal inkdbb a
magyar sajatsdgok megvaldsulasat fogja teremni, mint
a német kultaraval valé szerves kapcsolatok. Nem
szabad elfeledniink, hogy Keleteuropa kozepén a ma-
gyarsag vele sok tekintetben rokon helyzetben €16 né-
pek kozé van beékelve. Ezek a hozzd hasonld kis
népek, éppen ugy mint 0, sajatos népi miveltségi ele-
meket Oriznek és ugyanazzal az igénnyel néznek oOn-
magukkal szembe: miképpen lehetne nagytomegii pa-
rasztsagukat nemzetté formalni. A magyar szellemi
egyiittmiikddésnek feltétleniil kell keresni az ezekkel
a népekkel vald kapcsolatokat, mert ezek a kapcso-
latok jotékonyan fogjak eldsegiteni a magyar kultir-
programm megvaldsuldsat is.

Az igaz, hogy a szellemi egyiittmikddés jotéko-
nyan termékenyiti meg a kiilonb6zé nemzeti kulti-
rakat, mert hiszen anndl inkdbb megismeri egy nép
a maga sajatos nemzeti vondsait, minél tobb nép kul-
tarajaval allitja magat szembe ¢és az egyetemes hu-
manumot alkoté mas fajok kultarajaval valo taldlko-
zéasban tagul meg a mi fajunkban ¢l6 egyetemes em-
beri lélek, de nagyon jol fel kell 4allitani ennek az
egyittmiikodésnek a hatarait is. ,,1. Az idegen nyel-
vek tanitasa csak olyan mérvii legyen, hogy ez ne
teremtsen nyelv-Babelt és a magyar nyelv tisztasagat,
egyéni fejlodését és egyetemes uralmat ne veszélyez-
tesse. 2. A magyar irodalom, a magyar kultira, ma-
gyar népmiivészet, koltészet ¢€s zene, a magyar
lélek  ismeretének  és hivatisdnak olyan rész-
letes és mély eliiltetése a kozoktatds minden fokoza-
tan, hogy az idegen kulturalis atvételekre az 6sztonds,
szervi valasz: éppen a sajatos magyar szellemi erdk
alkotdé megnyilatkozasa legyen. 3. Athozhatjuk hata-
rainkon az idegen kulturdk értékékesebb gylimolcseit,
de nem szabad atvenniink termd formaikat. A ma-
gyar ¢let formait, a magyar iskola sziikségeit, szerke-
zetéti tartalmat, céljat, modszereit, a magyar kultara
munkdsmiithelyeinek milyenségét: csakis az egész ma-
gyar multbol s az Osszes adottsagokbol eléépild ma-
gyar 1¢élek teremtheti és hatarozhatja meg. 4. Es vé-
giil: a szellemi egylittmikdédés csak akkor jelenthet
¢letgazdagodast, sajatos egyéni fejlodést, veszélytelen
szellemi taplalkozast szamunkra: ha a magyar kultura

minden iranyitdé ¢és minden Orhelyére sajat fajtank
fiait, az évezredes atoroklések megtartdo lelkii magyar
magyarjat allitjuk” (25. fiizet. 12—-13. lap).

V.

Szabod Dezsé sajatos miiveldédési politikai  kon-
cepciojat nemcsak a magyar valésdg nemzetté forma-
lasanak belsé indoka, hanem a kiilsé helyzet siirgetd
tényei is egyre indokoltabba teszik. Ezt az ijabb in-
dokolast akkor latjuk vilagosan, ha ratekintiink azokra
a muvel6dési politikai koncepcidkra, amelyek ellen
kiizdenie kell.

Mindenek eldtt jol kell latni, hogy Szabd Dezs6
a felsobb rétegek kulturdjanak a német kultaraval
vald bels6 kapcsolatai miatt szemben all minden olyan
koncepcioval, amely nem hangstlyozza a magyar kul-
tara Osi tartalékanak, a parasztsagnak nemzetté fej-
lesztését. Miutdn kiilondsen arisztokraciank és kozép-
osztalyunk van a német kultura tényez6itél athatva,
csakis a parasztsagb6l kinovo, j magyar kultaraval
felruhazott kozéposztaly nevelésével lehet a magyar
kultara tisztasdgat megoltalmazni ¢és megtartani. A
mai hivatalos magyar kulturpolitika nem szamol ez-
zel a veszedelemmel és nem szamol a magyar adott-
sagokkal. A kulturfolényt nem a magyar adottsagok
magyar torvények szerinti magyar értekekké forma-
lasaban, hanem idegen alkotdsok utdnzésaban latja.

Emellett a Szab6 Dezs6 kulturpolitikai programja
szemben 4ll minden nacionalisztikus és materialista
kultarfelfogassal és utmutatdssal. Nem ért egyet a
kommunizmus osztalytalan, nemzeti sajatossagoktol
megfosztott, altalanosan emberi miiveltségével ¢és az
1) nemzeti torekvések egyetemes emberi horizontokat
elzard kizarolagossdgaval sem. Az elmult husz év alatt
a magyar kultirat nemcsak a német hatas egyoldalu-
saga, hanem az eléltalanosodas ¢és elzarkézas vesze-
delme is egyarant fenyegette.

Legnagyobb veszedelmiink azonban a kozéposz-
taly Ontudatlansdga, magyar értékek fel6li teljes tajé-
kozatlansaga. A mai magyar kozéposztily a népiesen
tiszta és Osi kulturértékekkel szembea a sajatosan ma-
gyartdl egészen idegen kulturértékeket tartotta éstartja
még mai napig is magyarnak. Adyban, Moriczban,
Szabo Dezs6ben éppen 1Ugy nem ismerte fel a maga
sajatos magyar arcat, mint ahogy idegeniil all Bartok
¢s Kodaly dalaival ¢és Kos Karoly épiileteivel szem-
ben. Ez a negativ kultirprogramm a legveszedelme-
sebb ellensége Szabd Dezsé kultarpolitikajanak.

Es ezek mellett a veszedelmek mellett ott vannak
azok a joszandéku kulturprogrammok, amelyek elvont
logikai gondolatokra ¢épiiltek, amelyek mogott egy-
egy negativum all, amelyek egy-egy részletkérdésbol
kiindulva akarnak egyetemes megoldasokig eljutni és
végill azok, amelyek idegen teriiletekrél kolcsonzott
jelszavak alatt szandékos megvesztegetésekkel dolgoz-
nak (19-20. fiizet, 14. lap).

A vilaghaboru végén Keleteuropa minden népe
természetes 0Osztondsséggel fordult a sajatmaga paraszt-
saga felé ¢és az egyes allamok lényegesebben tobbet
tettek a maguk kulturpolitikdjuk megvalositasa terén
sajat parasztsaguk érdekében, mint a magyarok, pedig
a vilaghdborti végén természetszeriileg kinalkozott az
alkalom arra, hogy a parasztsagot tegylik a magyar
¢let tengelyévé. Ez a torténelmi pillanat kihasznalat-
lanul mulott el s ma mar Szekfi Gyula is elismeri,
hogy e mulasztas a legutols6 évtizedek legnagyobb
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mulasztasa volt, mert egyre stulyosabb belsd fesziiltsé-
get teremt a magyar testen belill. Ne feledjiik el, hogy
akarmilyen torténelmi katasztrofa éri is a mai ma-
gyarsagot, annak felsé ¢és kozépsé osztalyai ismét
olyan Ontudatlansdgot és tehetetlenséget fognak mu-
tatni, mint a vilaghdboru végén, parasztsagunk pedig
nincsen oda nevelve, hogy Ontudatosan tudjon varat-

lan és ismeretlen helyzetekkel szembe nézni. Szabd
Dezs6 kultarpolitikdjanak értékét nem lehet azzal

16kni félre, hogy részleteiben, aranyaiban vannak tal-
zéasai, keresztiilvitele nem minden ponton Ilehetséges.
Igazi értéke abban a mérhetetlen felelésségben van,
amellyel nézi a magyarsag sorsat. Alaptételének, a
parasztsag nemzett¢ formaldsanak megvalosulasatol
nemcsak a parasztsagnak, hanem az egész nemzetnek

Biro Sandor:

a létele fligg. Ha a magyar paraszt tovabbra is az
marad, ami ma, ha az egyetemes magyar kultur-
programm tovabbra is csak annyit torédik a paraszt-
sag nemzetté-tételével, mint eddig, egy elkovetkezd
ujabb torténelmi katasztrofa az ¢l6 magyar mivolt
végsd pusztulasaval jarhat. Ez a végs6 tétel talan ma
mégsem destrukcidé €s nemzetarulas.

Ez a tanulmany sem kritika, sem Szabo Dezso
gondolatainak erdélyi viszonyokhoz valé alkalmazasa
nem akart lenni. Abbol indult ki, hogy Szabd Dezs6
kultarpolitikdjat nem ismerik, tehat azt meg akarta
ismertetni. Nem akarta védeni Szabd Dezsot, csupan
egy rosszindulati kdosz idején az ) magyar kultura
kiindulasi pontjaira, kijegecedési tengelyére akart ra-
mutatni.

Szabo Dezso a kozépiskola feladatairol

Szakemberek évtizedek ota sokat irnak és vitat-
koznak az iskola valsagar6l. Mar a haboru el6tt so-
kan sziikségesnek lattak az iskola és tanitds kérdései-
nek a megvaltozott élet koriilményeitél megkovetelt
Uj rendezését. Par év Ota azonban hatdrozottan meg-
allapitjak, — kiilonb6z6 nemzetiségli szakemberek egy-
ardnt, — hogy az iskolai tanitas csédjérél van szd,
még pedig az als6 kozép- és fels6foku iskolaknal egy-
arant. Jelenleg mindeniitt keresik az iskoldk ujjaszer-
vezésének modjait s kiillonféle iskolatipusokkal kisér-
leteznek vilagszerte. Szakemberek szerint az amerikai
¢s angol kisérletek a legérdekesebbek ezen a téren.

Mindenesetre megéallapithatd, hogy a kiilonb6zo
orszagokban mostansag oly gyakori kozoktatasiigyi
ujitasok mind azokat az 1ij formékat keresik, ame-
lyekben a tanitds eredménye a mai kovetelményeknek
megfeleléen biztosithatd. A sokféle reform és gyakran
zavaros elméletek mellett bizonyara kiilonleges érdek-
16désre tarthat szdmot Szabo Dezsé felfogasa, melyet
,»A kozépiskolarol” c. alatt a ,,Szabdé Dezso-fiizetek”
12.-ik szaméaban ko6zolt 1935-ben. Gondolatait valodszi-
niileg sok tanarember magaéva fogja tenni, hiszen
azok alapos megfigyelésen ¢és kétségbe nem vonhatd
gyakorlati tapasztalatokon épiilnek fel.

Szabé Dezs6 mindenekeldtt a kozépiskola céljat
hatarozza meg. Szerinte a magyar kozépiskola célja
,»egyént, magyart, polgart és embert nevelni”. Itt a
legelsé az egyén kifejlodése, mert ,a kozépiskola
olyan ismereti €s nevelési elemekkel hat az egyénre,
hogy minden szellemi, moralis és fizikai képességét
¢lové, munkassa, s lehetdleg alkotova fejlessze az egyén
teljes lelki és testi harménidjaban. Az élet pompas
harcosava neveli az ifjat, kinek minden Iehetd fegy-
vere mindig kéznél van s aki vidadman, lelki egyen-
sullyal all az élet barmily feladata elé¢”. Az egyénné
nevelés egyidében torténjék a magyarrd, polgarra és
emberré-neveléssel. Meggyokereztetve a gyermekek lel-
kében az Osi magyar pszihét, az alkotd erdket, a faj
egészséges sajatsagait, az egymashoz tartozas érzését,
az anyanyelv mély ismeretét és valldsos szeretetét, —
a kozépiskola eleget tehet sajatos faji hivatasanak. A
polgarra és emberré nevelés beledllitja az ifjat sajat
orszaga ¢és az emberiség koOzosségeibe. A két kdzosség
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Osszetartozik A helyes nevelés felébreszti az ifjuban a
,faji individualitas termd erdit és az egyetemes em-
beri szolidaritds termékeny érzését”. Ez az a kozép-
iskola, mely az életnek nevel. ,Egészséges, erés em-
berszovetet készit, melybdl aztdn képességek és élet-
koriilmények barmilyen hivatasu embert szabnak: azt
a szerepet a tole telhetd legtobb képességgel és leg-
egészségesebb morallal tolti be”.

A kozépiskola a konzervativ és halado elvet egy-
ségben képviseli. Csak a mar kialakult és elismert ér-
tékeket adja at, mintegy lassitva a gyermek el6tt az
ujabb tudoményos, tarsadalmi és politikai elméleteket.
De eme konzervativ tevékenysége mellett ugyanakkor
raneveli a gyermekeket a vilag j megértésére és fel-
késziti 6ket az 1) életharcra. A konzervativ és haladd
elvek emez egyégén at a gyermekekben olyan lelki-
séget kell kialakitania, amely nem all rabszolgamoédra
a kiilomboz0 gazdasagi, tarsadalmi és politikai adott-
sagokkal, megkotésekkel szemben. Hanem: szabad és
kezdeményez0 akarattal prébalja atalakitani és ira-
nyitani a koriilményeket ahelyett, hogy azoknak bab-
ként alarendelje magat. Igy semmi emberi értéket nem
enged elveszni az U elméletek bizonytalansagai ko-
zott. A kozépiskoldknak a teljes, az egész embert kell
megmutatnia Ugy, amint az ¢vezredeken at Osszegyiilt
vonasaiban szemlélhetdé a tanulok altal. Viszont ugyan-
akkor az 1j kor- és helyzetépitést, munkat és Ossze-
fogast meghataroz6 1j tényezoit is meg kell ismertetni
az 1j nemzedékkel.

Igyjon egységbe a kozépiskoldn keresztiil az
individualitas és kollektivitds maskiilonben egymassal
szembenall6 valdsaga is. Az egyénnek csak a nagy
torténelmi és természeti kozosségekben van értelme
(nemzet, faj, csalad, allam). Csak ezeken beliil élheti
ki eréit, fejtheti ki egyéniségének termd képességeit.
E kozosségeknek viszont feladatuk, hogy szabad lehe-
toséget biztositsanak az egyéni alkotd erdknek, me-
lyek igy ¢épililnek bele leginkabb a kozosség életébe.
A kozépiskola az allanddéan nyitott szem, a sziintelen
intézményes szorgoskodas arra, hogy a technikai, gaz-
dasagi, ideoldgiai valtozasoktol ujja és ujja alakitott
vilagot ugy vigye az ifju lélek determinald elemei
kozé, hogy megvédje az emberi lélek és fejlodés egész-
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séges folytonossagat, hogy meggatolja az embert meg-
nyirbal6, az emberi termést megszegényitd beteg uni-
formizalast, hogy az egyedi és kollektiv individualita-
sok sajatos er6it 1j, gazdagabb ¢lettermésre tovabb-
fejlessze™.

A kozépiskola céljanak eme pozitiv megmutatasa
utan Szabd Dezsé ratér egyes, elhamarkodott ujitasok
biralatara. Itt a legfontosabb meglatasa az, hogy uji-
tasokat nem szabad oOtletszerien, divatbol, vagy napi
politikai, plane vilagnézeti aramlatok hatasa alatt be-
vezetni. Am az eddigi tapasztalatok mindenképpen in-
dokolttd tesznek egy nagyjelentéségi ujitdst, melyet
els6 pillanatra sokan képtelenségnek gondolnak: A
kozépiskola négy als6 osztalyaban semmiféle idegen
nyelvet ne tanitsanak.

Kétségtelen, hogy merész jnvaslat ez. De Szabd
Dezs6 alapos érvekkel indokolja meg Sét olyan ér-
vekkel, melyeket lelkiismeretes tanar magaéva fog
tenni, aki megfigyelte az idegen nyelvek hatasat a
kozépiskola elsé osztalyaiban. Melyek tehat ezek az
érvek?

1. Az als6é négy osztalyban gyakorolt nyelvta-
nitas felesleges. Azok, akiknek nincs sziikségiikk e
nyelvekre tovabbi életilkben, rovid id6 alatt majdnem
egészen elfelejtik a négy éven keresztiil tanult nyel-
veket. A 15. éven feliilli gyermekek pedig ha sziikségét
latjak a nyelveknek, megfelelé koriilmények kozott
par hét alatt tobbet tanulnak, mint azok, akik négy
¢vig kinlodtak annak a nyelvnek a szabalyaival. —
Mindenki tudja, mennyire masképpen tanul a gyer-
mek egy idegen nyelvet csak azt a nyelvet beszéld
kornyezetben, — és miiyen nehezen tudja ezt a nyel-
vet €16 nyelvként tanulni a kozépiskolaban.

2. Az als6 négy osztalyban minden idegen nyelv
tanitasa karos a gyermek lelki fejlédésének szempont-
jabol. Miért? A gyermek lelki ¢lete csak annyiban
tikkrozi a vilagot, amennyiben a dolgok Osszefiiggését
szavak Osszefiiggésével tudja kifejezni. Addig ¢ér a
lelke, ameddig a nyelvkincse. Az 10 szavak fogalma-
nak megértésén at a vildg egy-egy ujabb részlete vi-

lagosodik meg elétte. Minden 1) sz6 a vilagnak Gelétte
addig ismeretlen részét fedezi fel. Az idegen nyelv
szavainak kényszere megakasztja a gyermek lelkének
ezt a természetés fejlodési folyamatat és nagy zavart,
bizonytalansagot idéz el6. Mikor a gyermeknek egy
érzékelését kifejez6 anyanyelvi szavara egy 1j, idegen
elnevezést kényszeritiink, akkor ,,megzavarjuk a gyer-
mekben épiild vilag egész rendjét, megrontjuk az
egész lelki fejlodés egészségét, megfojtjuk a lelki gaz-
dagodas, az énné-bokrosodas 0sztonds, vidam aka-
ratat”. Igy a gyermek elvesziti a vildg meghoditasa-
nak, 0j vilagrészek felfedezésének természetes gyonyo-
ruségeit, s tobbé mar nem érdekli az a vildg, melyrdl
oly nehezen megtanult idegen fogalmak zlirzavaros
képe alakul ki lelkében. Lassankint legtobb erejét arra
vesztegeti, hogy holt szavakat és nehéz nyelvtani for-
makat tanuljon meg, mialtal lelki élete megnyomoro-
dik, megszegényedik. Ezért tehat az élet, az egészség,
a gyermeki fejlodés O6sztonds gazdagsaganak egyene-
sen alapfeltétele az, hogy a négy alsé osztilyban a
gyermekek csak anyanyelviikon tanuljanak. A négy
fels6 osztalyban lehet idegen nyelveket tanitani. De
a cél itt sem az illetd6 nyelven vald beszélés elsajati-
tasa, hanem az, hogy a szdbanforgd nép szellemi al-
kotasainak legfontosabb, az egész mivelt emberiség
szellemi és erkdlcsi fejlodésére legnagyobb hatast gya-
korolt miveit a gyermekek anyanyelvének lelki for-
maiba atvigye.

Kétségtelen, hogy itt egy roppant fontossagu ja-
vaslatrél van szd. Kozépiskoldk alsé osztalyaiban ta-
nit6 tanarok gyakran lathattdk, micsoda hatast gya-
korolnak a gyermekekre az idegen nyelvek. Valdban
nem artana megprobalni kisérletképpen egy-két isko-
laban.

Ma, amikor a kozépiskola megujitdsa érdekében
olyan sok orszagban folytatnak kisérleteket, a ma-
gyar gondolkozas egyik legnagyobb képviseldéje meg-
érdemelné, hogy a magyar kozoktatas irdnyitd té-
nyezoi figyelmet szenteljenek Szabd Dezso itt ismer-
tetett eszméinek.

Erdélyi ritkasagok:

Az erdélyi magyar szinészet hoskora.

Erdélyi titkasagok gyiijté cimmel Uj konyvsorozatot in-
ditott Dr. Jancs6 Eleméi. Célja, hogy az erdélyi irodalom ki-
adatlan és értékes emlékei napvilagot lassanak. Orvendve fo-
gadjuk iidvos gondoalatat. Vallalkozasa siirgs volt és érdem-
leges. Siirgés, mert minden kiadatlan kézirat megjelenése nye-
reséget jelent irodalmi és miivelddési szempontbol, de érdem-
leges is, mert levéltaraink ritkds Agai ismeretlenek -eldttiink,
mar pedig itt a legfébb ideje annak, hogy multunk minden
szellemi értékérdl tudomast szerezziink

A sorozat els6 kotete Nagy Lazar: Az Erdélyi Magyar
Szinészet héskora 1792-1821-ig. Nagy Lazar visszaemlékezése
elé Dr. Jancsé Elemér atfogd bevezetd tanulmanyt irt, hogy
az olvasé kénnyebben kaphasson egységes képet az erdélyi ma-
gyar szinészet legendas hoskorarél s vilagosabban értékelhesse
az uttdor6 munka jelent6ségét. Erre az el6ljaré tanulmanyra
feltétlen sziikség volt, mert a visszaemlékezd, a kortars, az
épitdé munkaban oroszlanrészt jelenté Nagy Lazar a kozvetlen
kozelségben, a kiizdelmek és nehézségek kozepette még nem
mérhette fel teljes egészében azt, amit a magyar szinészet gyo-
kéreresztése, otthonkeresése, majd pedig az elsé allando szin-
haz kapunyitdsa jelentett. Visszaemlékezéseinek mégis igen
nagya jelent6sége, mert az 6s fonasbol kapunk fontos ¢s gaz-
dag adatokat, melyek szintéziséb6l a magyar ¢és szinmiivésze-
tért folytatott heroitkus kiizdelmet latjuk.

Altalanossagbanismert az erdélyi magyar szinjatszas
torténetének kezdete. A Gref Rhédeyhaz nagy szallgjatol
(1792. november 11) a Pataki Samael hazan és Wesselényi haz

loiskolajan keresztiil a Farkas-utcai els¢ allandé magyar szin-
hazig hosszas és kiizdelmes volt az iit. De a lelkes szinészek:
Fejér testvérek, Kots Patko Janos, gidofalvi Jancsé Pal, varadi
Kontz Jozsef, Székely Jozsef, Saska Janos, Pergd Celesztin és
a bokezli partfogdok: br. Wesselényi Miklos, Aranka Gyorgy,
Grof Teleki Ferenc és Lajos, Grof Banffy Gyorgy, gr. Toroczkay
Pal, Nagy Lazar stb. fanatikus hittel és nagy aldozatkészséggel
vé%re 6rokos otthont biztositottak a magyar szinjatszasnak Er-
délyben. (1841. marcius 12-én), Nagy Lazar viszaemlékezései-
ben kiilondsen a Farkas-utcai szinhaz épitkezésével foglalkozik
részletesen a munkalatok megkezdésétél a befejezésig. Szines
képet ad az linnepélyes megnyitdsardl, gazdag, szinte pazar be-
rendezésétél. Pontos listat kozol a békezl adakozokrdl, miivészi
személyzetrél, a szinhaz vezetdségétdl, valamint az 6rokds pa-
holybérléktol. Friss, konnyed tollabdl szivesen olvassuk sziné-
sziitiinknek ezt az epizodjat, hisz a legszorosabban sziviinkhoz
nét szinhaz héskorarol szol.

Csak elismeréssel adozhatunk a kivald irodalomtorténé-
sziinknek, Dr. Jancs6 Elemérnek, hogy a Nagy Lazar kiadatlan
kéziratat a nagykozonség részére is hozzaférhetdvé tette. Kiilon
meg kell emlitenlink a konyv 32 gydnyori képét, illusztracio-
jat szinészetiink els6 hajlékairol, els6 szinlapjainkrol, kivalo szi-
nészeinktd] és szinészetlink nagy patronusair6l, melyek a mil
elsérangt kiallitasat és tartalmi gazdagsagat egyfor man emelik.

Az Erdélyi Magyar szinészet hdéskora megrendelheté a
szerzénél. Ara: 100 L. Cim: Cluj, Str. Motilor 16.

Szab6 Lajos.
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VISSZATEKINTES
HUSZ EV MULTAN ,AZ ELSODORT FALU”-RA

NAGY SANDOR:
L.
Nem sokkal megjelenése utan olvastam at —
ugy futtdban — elészor. Akkor bizony lazadoztam

ellene. Huszonharom éves hadirokkant voltam, négy
évi hadiszolgalat utan és theologus. Tanitvanyaimnal
kosztoltam, mint instruktor. A Filep Gyulatol kapott
tuberculin-oltasok kozt délutdnonként a Zattler-gyarba
jartam napszamosként, hol a furd- és esztergapad
mellé becsiiltek. Mindez azért, hogy ne kényszeriiljek
legacioba, ,koldulni”’, mig Ravasz L&szl6 igazgatdi
parancsa késébb utél nem ért: hadnagy urak betdrni
alazatosan a papsagba. Ilyenforman voltunk akkor a
legtobben a theologian, civillé agyusztalt, feketére fes-
tett katona-ruhdkban, gy latszott rajtunk a nyomo-
rusdg, mint a hinderniszkarén a 16tt varju. Este 11
ora utan ,kimendt” kértiink a veliink szinte egykoru
Révész Imre feliigyeld professzortol, megszoktuk, hogy
«sziil6i beleegyezéssel” mentiink katonanak, a harc-
térre is.... Aztan tanultunk és tanultunk sziintele-
nil, mert mint katona-hallgaték barmikor kollokviumra
allhattunk.

Kirandulvan pedig a legirodalmibb berkekbe,
olvassuk , Az elsodort falu”-ban: ,a durva, kartyas,
iszdkos vad adomadakban és iires lumpoldsban széthulld
ifjusag”.... ezek mi voltunk, kolozsvari reforméatus
theolégusok, illetve kozvetlen elddeink.... ,,De a ke-
servét ennek az untauglich filozopternek” — fakadt
ki bel6liink a mar-mar lecsendesiild indulat....

Nemsokara titkara lettem Nagy Karoly piispok-
nek, akit Szabd Dezs6 ,,Az elsodort falu”-ban ,,Mihalyfi
Karolya undorodott”, 6rménnyé és kecskeszakallu spa-
nyol jezsuitava. Es én lattam ezt a tragikusan szé-
kely embert a plispoki palotdban oly 0Osszeroppantd
gyotrédésben tusakodni €s tehetetlen kinban égni népe
iranti szerelmében, aminek méltd leirdsdra még a
Szab6 Dezsé szuperlativuszai is erdtlenek lettek volna.
Lattam pilispoki korutjan a székely falvakon at, mint
folyt ajkardl az erdsités és vigasztalas zsufolt templo-
mok népének szivébe, mint idiltek fel a lekokadt
fejek; ugy atontott mindent fajaba, hogy szamara nem
maradt semmi vigasztalas és gydgyulas.... De Szabo
Dezsorol egy székely faluban sem hallottam akkoron.

Az egész megcsufolt reformatus papsdg elégté-
teleként tettem magaméva az egymondatnyi kritikat:
oronda madar az, amelyik a sajat fészkébe belepisz-
kol”. Es a Farcaddy rehabilitaciojaként hallgattam,
hogy a plispok Pesten nem vette el a ,mester’-t6l
a pénzt, amit testvérének akart kiildeni s ,,nem gondo-
lom, hogy Jend a sajat szégyene bérén kivanna sza-
badulni nyomortsagabol”.

Bizony nehéz volt akkor még elhinni neki s Ady
Endrének, hogy vak vezérek vezette vilagtalanok és
latrok hajszolta vagéhidak barma voltunk mind vala-
mennyien, akiknek a vilaghabora legalabb és legfel-
jebb! becsiiletiigynek szamitott.

% %
%

Mindazonaltal tagadhatatlan, hogy »Az elsodort
falu« sok, az egész magyar sorslatasunkra elhatarozo
jelentdségli szuggeszcidja oly mélyen vésodott lel-
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kiinkbe, hogy tobbé nem tudott szabadulni tdle, aki
olvasta. Nehéz ennek a szuggeszcionak tartalmat rovi-
den kielemezni. Els6sorban egy addig példatlanul
mélyrél fakado, mindent elarasztéoan felomld lavaja a
népszeretetnek, mely diibordgve tort eld ennek a vul-
kan-embernek a szivébdl, mindent felperzselve, ami
vele egylitt zubogni s forrd errupciojaba beletorkolni
nem tudott. Az indulat erejét és kizardlagossagat
tekintve, talan az inquizitorok tudtdk ilyen szenve-
delemmel ¢és fanatizmussal halédlragyotorni azt, aki
hitiik szerint nélkiilok kiesett volna az iidvdsségbdl.
De igaz volt, jonnie kellett, mert a Szabo Dezs6énél
kisebb ereji szeretet és lagymatag josag hidba indult
volna utdna, hogy a magyar falut kiemelje a nem-
torodomségiik mélységébol.

Bizonyos, hogy nem egyediil Ok tették massa,
jobba és tisztabba az j nemzedéket, hanem sokan theo-
logiai tanaraink, irdink stb. szivébdl fakadt parhuza-
mos folyamat akarta, célozta és végezte szdz mas
uton és modon ugyanezt. De az is bizonyos, hogy
»Az elsodort falu« végleg lebunkozta a felhaboritod
hazafiaskodas, vérlazitdo érdekességkeresés, érzelgds
bukolikdzas vagy vords demagogiabol allo, mindenes-
tdl pedig tudatlan, erbtlen és szivtelen moddjat a nép-
mentésnek. Hasonloképen végetvetett a papi mester-
ségben a nagyhangl, avas, tartalmatlannd és jelen-
téstelenné szikkadt szolamokbol all6 szent haland-
zsanak. De hat nem ezt tette Ravasz Laszl6 a ,,spiri-
tualis bolényekkel” és minden utéda, kik ifjusagun-
kat nevelik?

Idének kellett eltelnie, amig lattuk, hogy ,,Az
elsodort falu” irdja alakjaiba ugy szeretett belé min-
den magyar kivalosagot, jovendds értéket, igézetes
szépséget és lebirhatatlan er6t, mint aki a sodrd ara-
datbol az eszeldssé jajdult szeretet 1¢legzetfojtdo biz-
tonsagdval kapkodja ki egyetlen regénybe az enyé-
szetbe nem engedhetett javakat. Es hogy a regény
dermesztd monstrumaiba és képtelen torzoiba azért
iszonyodott 0ssze minden magyar bunt ¢és terheltséget,
hogy oridsi oOkleivel agyonverje, vagy szerelmének
tiizevel kiégetve 1iszkds sebeinket, begyogyitsa azo-
kat beszédének ezerjofiivével.

II.

Masodszor akkor huzalkodtam neki Gjra elolvasni
»Az elsodort falu”-t, amikor 14-15 évvel ezelott
volt ,kis6cséink” a mostani 35 év koriliek —
kezdtek igen odalenni érette, hogy lassam mi tori
ezeket? Aztdn meg is lattam, sét ugy rameredtek
szemeim, hogy egyivasban szivtam magamba a ,,Nincs
menekvés”-t6l a ,,Segitség”-ig. A haragomat akartam
felhizlalni s nem tehettem rdla, hogy Osztovérre sza-
radtak ellenkezéseim.

Nagy dolog is volt az, ahogyan a fiatalsdgunk
akkoriban nekiesett ennek az 1) kinyilatkoztatasnak.
Konnyl is volt nekik csupa igazsdgot latni benne,
mert késobb nyiladozvan, az 6 szemiiket nem homa-
lyositotta a héboru. De jo volt és gondviselésszeri
sziikségesség is volt szamukra ez a biinbakkra talalt
gyogyitéan egyoldalu igézet. Egyszerre mindent meg-
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értettek s a haborut, a veszteséget, az 0sszeomlast, a
blinhddést. Egy olyan papsag ¢és olyan kozéposztaly
mellett, amilyent ,,Az elsodort falu” eléjik ,leleple-
zett”, minden természetessé valt, ,Isten nem csufol-
tatik meg”, a hitsag, O6nzés ¢és erkdlcsi rothadas ve-
tésébol nem is lehetett mas, mint a haborivesztés
halal-aratasa. Egyszerre tigy kezdett felburjanzani az
erdélyi mindkétnembeli magyar ifjusagban a szentség,
Onzetlenség, altruizmus, népszeretet és jellemszilard-
sag, hogy a szomszéd orszadgokbol kellett kolcson-
kérni egy-egy himpellér didkot, nehogy magja vesszen.
Ahany tigyvédbojtar, kaplan és sedédtanar csak ki-
apostolkodott egyideig Kolozsvarrdl, az mind Adyt
kanyaritotta dereka koré ciliciumnak s szabodezsdi
mondatokkal flagellalta magat egész népe helyetti
biinbdnataban. Persze Ilehetdleg a biinds, népmeg-
ronté és orszagvesztd ,,0regek” el6tt orruk ala dor-
zsolve a ,,szentséget”.

Masfeldl is biztatva, kerekedett is beldle egy
,shemzedékek harca”, aminél tragikomikusabbat alig
latott a magyar élet. Ezt ,kisocséink” vivtak ,ba-
tyainkkal”, a mostani 50-60 ¢év koriiliekkel. Az én
nemzedékem - ezen egyetlen dologhbdl — javara —
kimaradt. J6fajta kajansaggal néztik, szinte buzdi-
tasra hangolodva, merthat ,,batydink” ellen nekiink is
volt egy kis panaszunk. Onnan kezdve, hogy még
kiinnt a ,,Feld”-en minden patrulba minket futtattak:
,menj csak kadett, utdnad nem sir odahaza gyermek
¢s feleség” (nekik csak a kitiintetések jartak) egész
odaig, hogy aztan ,idehaza” viszont mindenbdl ki-
tudtak: ,no, no, csak lassan a testtel, tanuljatok
még....” Lehetett, hiszen kevesen maradtunk ebbdl
a nemzedékbdl s azok is koravén faradsaggal. Még
jo azonban, hogy a nemzedékek harca nem tartott so-
kaig, hamar egyensulyba gombostiizték alélrol a fel-
torekvo még fiatalabbak.

Ime htisz esztendd mostis elég volt ahhoz, hogy
kiselejtdzodjék a lelkekbdl minden ,,ideigvalo™. Elilt
mar a harag, alig taladljdk annak régi jussat az ird és
olvasok. Ami pedig megmaradt, az kitisztult és uj
valtozatok egymasutanjaban halad a jovo felé.

Az eltékozolt Judit helyett 4j, meg 0j szépsé-
geket varazsolt életre a faradhatatlanul teremtd Isten
ujrakezdésre és jovatételre, ujra meg ujra moddot add
irgalma, hatha az 1j kisérletben a halandot nyeli el az
¢let. Borzalmas volt, de kellett ehhez, hogy ,,Az el-
sodort falu” a stlyos beteg magyarsagnak megmutassa
a sajat bomlo hullajat s ime ilyenné 1ész, ha meg nem
gyogyulsz! Kellett, hogy eltemesse beldliink a temetni
valokat, vesztett csataink elesettjeit. Kellett, hogy
megbiztasson: Bojthe Janos a jovo, a magyarsag szim-
boluma megmaradt, mert erds, okos, gyOzhetetlen és
jo. Elésokasodnak majd gyermekei, 1j hajtdsai a ma-
gyar ¢let vihartépte fajanak, uj élet ald torik fel és
1) kenyéradésra kényszeritik az 6si rogét s a meggyo-
tort, kigyomlalt elfekélyesedett, meggyalazott és ki-
sajtolt falu meggyogyul, kiépiil s az 0j tavaszok gy6-
zedelmes szépsége ¢€s ereje elfeledteti a veszteségeket.

Az mégis hamar, kezdett6l fogva meglatszott,
hogy Szab6d Dezsé regényében is erdsebb a negati-
vum, a kritika. Mint az Adyé is, hatd ereje olyan
természetli, hogy tobb benne a taszitds és a tiltas,
mint a rabul ejt0 megnyerés. A régi iskolds méltatas
Arany ¢és Jokai nemzetneveld hatdsat ugy jellemezte,
hogy ,.kényszeritették olyanna valni a magyart, ami-
lyennek o6k lattak”. Ez alapon Szab6 Dezsérdl és
Adyrdl ugy kellene majd megemlékezzék a kritika,
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hogy oly fellazité latrokka, oly fajdalmas karikatu-
rdkba és undoritdé monstrumokba tudtdk latni a ma-
gyart, hogy ez eliszonyodott az alakjaikhoz val6 leg-
tavolabbi hasonléva Iéteitdl is. Sokat jelentd neveld
hatds ez is és tagadhatatlanul sziikség is volt ra.
Nagyobb jelent6ségli azonban az a hatas, amely-
nél fogva jabb nemzedékeinket kényszeriti az 6 sze-
mével latni és érinteni a magyar problémakat. Erre
joga is van. Sz¢édité magasra fejlett nyelve, roppant
meggy6z0 ereje, paratlan felkésziiltsége és szuggesz-
tiv tuddsa nem adtdk volna meg ezt a jogot. De
megadta az, hogy irdsainak a magyar élet egész jelen-
ségszovevényét feldleld egyonteti vilagos és hatéro-
sott eligazitasai, melyek szabalyozo6 erdvel jelolték ki
fejlodésének utjait, nem kiagyalt tanacsok, hanem a
magyar ¢let legbensébb Osztoneinek, fejlédési torvé-
nyeinek, félelmeinek, vonzalmainak és torekvéseinek
az Ontudatositasa és rendszeres megbizonyitasai voltak.

Sokszor ugy tiint fel, hogy Ady és Szab6 Dezs6
utan jé lett volna vagy 10 évig ahitatos csendben
maradni, mig felszivjak és asszimilaljak Oket a lel-
kek és kar volt ezt a folyamatot alacsonyabbrendi
irasokkal megzavarva elerdtleniteni s felesleges ki-
térokkel hatraltatni azon egyetlen lehetséges kibon-
takozast, amelynek tartalmat és irdnyait 6k olyan
nagy biztonsaggal jelolték ki.

III.

Harmadszor most, hliszéves jubileuméra olvas-
tam el ,,Az elsodort falu”-t. Kézben két évi erdélyi
falusi papsag utan mar masfél évtizede idekeriiltem
Bukarestbe, a Regatba, ahol szdzadok ota leiilepedik
az a nép, amelyet ki-kisodornak az erdélyi hegyek
koziil a magyar élet zavaros aradasai, néporld, falu-
zuz6 sziklaporlaszté viharai.

Torténelmét atkutatva és jelenét minden részé-
ben megismerve, itt latom az elsodort falvak ide-
0zOnlott népének vergddését és elmulasat évrol-évre,
nemzedékrol-nemzedékre. Ezt a népet gonosz széza-
dok ota egyetlen-egy igaz ok kergeti ide, testében
konnyebb élete és jobb boldogulasa helyére, de lel-
kében a biztos elidegenedésbe: az otthoni szeretet-
lenség ¢és tehetetlenség, amely nem is tudja, de nem
is akarja kimenteni a sodrasbol hajotorottjeit. Itt min-
den elveszd csaladban és szavunkat felejtd gyermek-
ben (6h, mennyi ezerben) egy-egy a még otthoni
testvér-harcban kapott seb {liszkosodik halalra.

A regati és bukaresti magyarsag életének isme-
rete, ha faidalmas is, ezért jo, mert itt népiink min-
den blne felnagyitva lathatd, belegségeinek folyama-
tai felgyorsulnak, az erdélyi bajok, hibak és mulasz-
tasok eredményeikben meglatszanak s az egész regati
magyar élet mindenestdl sotét profécidja, elore veti-
tett képe erdélyi népiink jovenddjének. Itt minden-
nap ujra irja a végzet az elnémult harangok és el-
sodort falvak regényét, csak éppen a vigasztald és
biztatd fejezetekkel marad Ordkre ados.

Kiaradd josagu, utanamend szeretet kell ahhoz,
hogy valaki ezért a népért valamit is tehessen és
épen ez hidnyzott eddig, mert hidnyzott odahaza is.
Ugy érzem, hogy ,,Az elsodort falu” 6ta ennek a nép-
szeretetnek sotét szazadok, talan évezred Ota bete-
metett forrdsa fakadt fel és kezd elomleni szélesedd
arban jobbjaink szivén. Az erre valo készségnek és
alkalmassagnak egyik valasztd vize, kémld szere husz
éve az ,Elsodort falu”. Aki eddig koézonyds Iélek
ezt elolvassa és szeretetével nem képes beolvadni
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hompolygésébe s az vagy kivéniilt, vagy nem is volt
sohase magyar és semmi koze hozzank, akarkivé s
mivé parazitdsodott is kozottiink. Még akik siiketek,
vakok ¢és béndknak bizonyultak a regati magyar sors

esdeklé hivasaval ¢és feléjik nyulo

ben, azok mind ilyenek voltak ¢és ezek nem is érez-
hetnek népiinkkel soha és semmiben.

Igen, Szabd Dezs6 és Ady Endre mar mérté-
kévé valtak a vezetOrétegiinkbe vald alkalmatossag-
nak. Ez a két l¢lek annyira tomény magyar életerd

kérésével szem-

(Bucuresti.)

akkumulalodas, hogy talan sohasem lesz tomegek tapla-
1ékava, hanem arra valok, hogy tanult osztalyunk ndj-
jon fel rajtuk, hogy aztdn papjaink, tanitéink, orvo-
saink s tanaraink szive, mindmegannyi szeretet-erd-
transzformator, szaz meg szadz faluban és varoson,
szolgéalatuk minden helyén, a magyar tomegek sza-
mara felveheté formédban adjak tovabb sajat életiik cse-
lekedetein és szolgalatan at ezen két hatalmas magyar
¢letpdlus felszabaditd és megtermékenyité szerelmét.

»A didk Szab6 Dezsé”. Ez év
juniusadban volt 40 éve annak, hogy
Szabé Dezs0, a kolozsvari fégim-
naziumban leérettségizett. Ez évfor-
dulé alkalmabol lapunk szerette
volna Osszegyiijteni és kelld eléfize-
tés esetén ki is adni a didk Szabo
Dezsére vonatkoz6 adatokat ¢és
mindazok emlékezéseit, akik mint
volt tanarok, osztalytarsak és is-
kolatarsak 6t ¢éveken at kozelrdl
megismerhették. E konyvvel néze-
tiink szerint irodalomtorténeti fon-
tossagu munkat végeztiink, Ossze-
gyijtvén az utdkor szamara az
egyik legnagyobb magyar ir6 fon-
tos ¢letszakasza adatait.

Evégett lapunk azzal a kéréssel
fordult Szabo Dezso volt tarsaihoz,
osztalytarsaihoz és iskolatarsaihoz,
hogy a didk Szabd Dezsére vonat-
kozd Osszes emlékeit, személyes
megfigyeléseit, egyiittes diakéletiik
érdekes ¢és jellemz6 eseményeit adat-
szerlien tartalmaz6 emlékezéseit szi-
veskedjenek részletesen leirni. A
konyvet, mely az emlékezéseket
szerzOjik neve alatt tartalmazna,
kelld eléfizeté esetén szerettiik volna
jun. hé 25-re, a véndiaktalalkozo
idépontjara megjelentetni.

Sajnos ez idépontig az anyagnak
csak egy, bar értékes része gyiilt
Ossze, masrészt pedig kellé id6 hia-
nydban nem lehetett megfeleld
szamu eldfizetét gylijteni. Terviin-
ket azonban nem adtuk fel, s la-
punk utjan is kérjik az érdekl6do-
ket, hogy gyljtsenek eldjegyzoket
az Osszel megjelentetni tervezett kis
konyvhoz, melynek ara valdszinii-
leg 30-35 lej lesz. Elgjegyzések
szerkesztoségiink cimére (Str. Co-
galniceanu 13.) kiildendodk.

Tovabbi irodalomtorténeti feladat-
ként Szabd Dezs6 tobbi erdélyi em-
Iékeit (székelyudvarhelyi tanarko-
dasa stb.) is szeretnénk 0Osszegylj-
tetni. Felkérjiik mindazokat, akik
ilyen emlékeket tudnak, mint szem-
tanuk, vagy szereplok, hogy emlé-
kezéseiket szintén irjak le és kiild-
jék be szerkesztéséginkbe.
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Szabo Dezs6é Kolozsvart. Az
évvégén szokasos érettségi talalko-
zO0k alkalméval tigy a volt osztaly-
tarsai, mint a Kollégium igazgatd-
saga meghivta Szabo6é Dezsot,
aki a meghivasnak eleget téve
junius ho 24-én reggel Kolozsvarra
érkezett ¢és itt négy napot toltott,
jun. 28-an reggelig, amikor vissza-
utazott Budapestre.

Szabé Dezsé a fOhatalomvaltozas
ota masodszor volt most Kolozsvart.

Megérkezése utdn el6szor szalla-
sara, a Reformatus Kollégiumba
ment, melynek a nagy udvarra
nyilé 29 -ik szdmu szobdajat ren
dezték be neki. Végignézte a kol-
légiumot, majd késobb ittlaké no-
vérét kereste fel és délben a kon-
viktuson ebédelt. D. u. 5 kor az
ujsagirokat fogadta, akiknek feltett
kérdéseire részletesen valaszolt.

Ittléte masodik napjan zajlott le
a véndidktaldlkozo. Az istentisz-
telet utani véndidkkozgytlésen a
véndidkegylet elndke: Dr. Kole-
szar Laszlo6 a megjelentek kozt iid-
vozolte, a zsufoldsig megtelt terem
percekig tapsolt. Es megismétlodott
a taps neve minden ismétlésénél, s
nagy Unnepléssé valt, mikor par
mélyrdl jovo széval szolott a  ko-
zOnséghez. D. u. 6-kor résztvett a
Kollégium évzard iinnepélyén, ahol
Laszlo6 Dezsé vallastanar prédikalt
¢s Gonczy Laszlo igazgatd olvasta
fel évi beszamolojat, este 1, 9-kor
pedig a véndiakok bankettjén vett
részt. A Kollégium tornatermében
Volt tanara: Tarkdnyi Gyorgy és
a Kollégium fégondnoka: Gr. Beth-
len Laszlo kozott iilt. szemben vele
volt osztalytarsai és novére. A fel-
koszont6k soran elébb Tarkanyi
Gyorgy, majd Laszl6 Dezsé iidvo-
z0lték €s ezekre valaszolva, azt fejte-
gette, hogy féfeladatanak tekintette,
hogy a magyarsagnak, mely sze-
reti a kellemes hazugsdgokat, de
nem birja el a kellemetlen igazsa-
got, a valosag konyortelen feltara-
saval kellett az ¢élet utjat megmu-
tatni. Beszéde mélyen megragadta
a jelenlevoket.

Cenz. C. VI. A. Bun pentru imprimat.

A harmadik napon reggel meg-
tekintette a kollégium konyvtarat
¢s levéltarat. Majd osztalytarsa Dr.
Balogh Elek meghivasara Tordara,
s onnan kirandulni a tordai hasa
dékba ment.

A negyedik nap déleldttjién a
Kollégiumban laké féiskolai hall-
gatokkal d. u. a most érettségizo
fiakkal és nap kozben az 6t felke-
res6kkel hosszasan beszélgetett.

Este'/,9-kor a tanarikar adott bu-
csuvacsorat a tiszteletére. Utdna né-
hany tanar az allomasra kisérte ki.

Mindazok szamara, akik hallhat-
tak és beszélhettek vele, felejthetet-
len élményt jelentett ez az egyiitt-
1ét és mindenki kivansaga volt, bar-
csak minél gyakrabban lathatnak
viszont Kolozsvart Szabd Dezsot
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KIADOHIVATALLI titkar: Sinké Ferencz.

SZERKESZTOSEG ES KIADOHIVA-

TAL! Cluj, Str. Kogalniceanu 13

szam, foldszint. Kéziratok és a lap

levelek a

szerkesztoség, illetve a kiadohivatal
cimére kiildendok.

ELOFIZETESI DIJAK: Belfoldén fbis-
kolai hallgatoknak félévre 40 Lei, egész
évre 70 Lei, tanitoknak is 70 Lei, masok-
nak félévre 70, egész évre 120 Lei, Ma-
gyarorszagon: 1937 januar 1-t61 kezdve
5 pengd, féiskolasoknak 3.50 P. Csehszlo-
vakiaban egész évre 40 csehkorona, Ju-
goszlavidban egész évre: 70 dinar.

MAGYARORSZAGI FOBIZOMANYOS
a ,,Studium”koényvesbolt, Budapest,
Kecskeméti-u.8. Magyarorszagi el6-
fizetési dijak altala 1s bekiildhetok.
Csekkszamla: 4041.

PENZKULDEMENYEK Laszld6 Dezso
szerkeszté cimére kiildendék: Cluj.
Str. Kogalniceanu 16, Reformatus
kollégium.

Bir6 Sandor,

Felelos szerkeszto és kiado: Laszlo Dezso.

Tip, GLORIA Cluj, Str. Cogélniceanu 7.
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