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ABEL.

Irta: Laszld Dezsd,

Haromszor talilkoztunk vele az utébbi évek alatt. Hirom nagy
utat tett meg, Kiment a falubél a havasra, megjirta magit a va-
rosban, ithajozott az uj viligba. MindentGve a falub6l ment ki és
mindentnnen oda jott vissza. A vildg sohasem hagyott neki békét.
Kain, a gonosz testvér mindenhové elkisérte, mindendtt megkeseri-
tette, de megélni nem tudta soha. Abel sok kalandon ment keresz-
tal, de akdrhovd kerGlt, nyugodt maradt. Sohasem ifedt meg, in-
kibb csak elcsuddlkozott, hogy ennyire rossz a vilig és mennyi
tossz ember van benne. Ha baj volt, -elovette a székely eszét és
megpr6balt gyézni a rossz emberek felett, Ez neki rendesen sikerdlt
is. A maga val6jit sohasem adta fel. A hirom nagy ut, pedig id6-
kozben mennyi minden tdrtént vele, semmit sem véltoztatott rajta.
Csak a szeme nyilt ki jobban és a falujit szerette meg igazdbban

&
* * :

Az egész konyvsorozatban csak a grof Banffy Miklos iflusz-
trdci6i bantok., A képek utin, a szdveg nélkél mindenki azt hiszi,
hogy Abel valami torzszoldtt Paprika Jancsi, vagy valami pojica.
Akik csak a betdket olvassdk, gdregiborkodisokat szeretnének a
Tamdsi trilogidban talilni. Milyen nagy tévedés mindkét felfogis.
Abel a legvaldsigosabb sséhely, ahirgl valaha fs irl valaki. As Grok
ssékely ma. Bzt a székelyt magiban hordja mindenki, aki onnan a
Székelyfoldrol szirmazott el, gz ilyen jol senki sem tudta kifejezni,
pedig nagy irék is sokan megprobaltik,

*
* *

Abel szerint nem kell olyan nagyon elkeseredni. A legjobb
mégis csak itthon lenni és itthon dolgozni. Szikséges a viliggal
szembenézni, lehet, hogy a vildg tul fir az eszénkdn, de a végén
mégis csak az marad meg, aki nem tér el a maga belsé lényegé-
nek térvényétdl. Annal inkdbb megmaradsz, minél inkibb magad
mersz lenni, minden szégyen és takargatis nélkal. M4is vagy mint
a tobbi ember, ¢z nem baj, ne is akatj olyan lenni, mint a tébbiek,
mert akkor tébbé nincs szGksége ennek a vilignak teread.

Abelt gyakorlati embernek lehetne nevezni. A gyakorlati meg-
nyilatkozdsai azonban sokszor végzddnek kudarccal. E?Zazonban nem
keseriti el. Eggyel tobbet tudok, mégegyszer ugyanitt nem jirnak
tul az eszemen, gondolja Abel s egy tapasstalattal gazdagabban
‘megy tovabb.
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Abel nagyon szerette Erdélyt és benne a Székelyfsidet. A leg-
jobban mi is ezt szeretjilk benne.. Ma ismét nehézzé kezd vilni, iga-
zan és feleldsséggel szeretni ezt a kicsi viligot.

bel, te aki olyan sokfelé jirsz fent a havason, lent a falu-
ban, bent a virosban és kint a nagy viligban, tanitsd meg erre azo-
kat, akikkel talidlkozol. Legelésazor a sajat fajtidbelicket tanitsd meg
erre, éppen itt Erdélyben, ahova te visszajottél s ahonnan ma sokan
elvigynak a fehérebb kenyér utin., Te egyszerd fiatal ember vagy
és mégis nagyobb tanitd és vezeté lehetsz, mint azok, akik magu.
kat azoknak mondjik. Te nagy vildgot jartil, hitha neked inkibb
elhiszik, Te ne maradj meg leirdsnak. Kelj fel a leirasbol és beszélj
mindenkinek, aki a te nyelveden beszél. JoI nézz a szeme kdzé an-
nak, akinek beszélsz és mondj neki oda, ha nem érti a szt az egy-
szer(s sz0b6l. Ha bajba keriilsz, ne £lj, vagyunk egy paran, olyan
forma koruak mint te, kidlts nekéink s mi megsegitéink. '

*
-3 »

Tamiasi Aron igazin erdélyi és igazdn mai kényveket tud irni
Az 6 irodalma programm, anélkél, hogy rd lenne irva. Abel mo-
dern ember, egy kicsit ,,baloldali” is, ahogy ma divatos mondani az
olyan embertdl, aki a szemét és az eszét arra hasznilja, aminek az
Utristen teremtette. Nem hidba il korban legkdzelebb hozzank Ta-
masi az erdélyi valosidgos ir6k kosiil, mert az 6 programmja a mi
programmunk, az erdélyi programm : Itt élni és innen élni, Magun-
kat éIni és a2 magunk erejébs! élnt. Ma élni és latva élnt. Moder-
nél élni és mégis annak maradni, amiknek teremtettBnk.

Abel az egyetlen olyan irodalmi alakja az erdélyi irodalom-
nak, aki mélté arra, hogy az egész erdélyi magyar életprogramm
mitvészi szimbéluma lehessen,

‘ : Szegény szolga gyerekként kerilt tobb, mint
KOVACS DEZSO 60 éve az ApAcai Csere Jinos kollégiumaiba,
Lett didk, tanir, majd igazgaté.

Lehetett volna orszagos hirG hirlapird, Mehetett volna miésok
utjdn Budapestre. Nem ment.

Lehetett volna orszdgos nevd ird. Neki elég volt a kevesek
becsilése. Nem lett lapvezér, tudds, nem csindlt irdi karriért, csak
vezetett, fenatartott egy 300 éves 8si magyar Iélek-mahelyt. Csak
felnevelt 40 éven &t 25,000 gyermeket, kdztisk Szabd Dezsét, Mak-
kai Sindort, Reményik Saindort, Aprily Lajost, Kés Kirolyt. Es
nem. adatott meg neki, hogy nyugdijban bir egy regény témajat
megirja. De megadatott halala altal, hogy a Cogilniceanu-utcai
nagy temetésen Erdély talilkozzon, szétesé magyar tirsadalomunk
mindenkie mellett romdnok, sziszok, zsidék. Csak a temetésen?
Erestisk-¢ résatvevok, hogy a legerdélyibb erény: a csendes hiség
hése ment el kézalink? S fogjuk tudni ebben egy Kkicsit If?ve%ni?
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Vadak az erdélyi magyar irodalom

ellen. '
Irta; Dr, Janesé Béla.

L

Ujabban egyre stirlibben emlegetik azt a tényt, hogy az uj 6n-
tudatu erdélyi magyar nemzedék érdeklGdése €s munkaja elsd sorban
nem irodalmi. A ,Tizenegyek“-nél kezdett atfordulni az érdeklSdés:
elindultak mint ir6k s a szellemi élet itteni, gyakorlati munkasai let-
lek. Az Erdélyi Fiatalok kollektiv munkéjiban pedig az irodalmival
kapcsolatos kérdések csak szoérvdnyosan és masodlagosan jelentkez-
tek. Irodalom-ellenesség-e ez: Foleg : irodalom-ellenesség az uj erdélyi
irodalommal szemben ? Nem. )

Az erdélyi irodalom, melynek 6ndlld életét évszazados gydke-
rekb8l az uralomvaltozds hivta ki, egy kisebbségi nép életakaraténak
és sorsvillaldsdnak elsé folyamata. Egy népé, amely uj helyzetében
is meg akar &llani és sajat életét, annak feltételeit a maga erejéb0l,
a maga mddjan meg akarja teremteni. Az irodalmi Ontudatot azon-
ban nem kdvette hasonlé mélységtt tudomdinyos, tarsadalmi, gazda-
sdgi és népi ontudat. Es akkor az ifjusdg, a4 maga erejébdl a maga
l14béra dllva vallalta sajat kdzvetlen kérdésein til a hidnyz6 tovabbi
Ontudatosodd folyamat meginditasat. Vajjon nem ugyanannak a ko-
z0sségi életakaratnak az élet egy mds sikjdn és mdas sajatos moédjan
valé kibukkandsa-ez? Az ifjusdg nem utdnozta az addig kialakult
irodaimat, de kdvette az életakarat parancsat és megtbrte a maga
médjédn, a maga erején a maga utjat sajit kérdésein at népe kérdé-
sei és legfobb kérdése: a falu felé, Ma pedig az erdélyi irodalom is
olyan ponthoz ért, hogy nép:i alapjait fel kell frissitenie, ki kell mé-
lyiteni. Ma az erdélyi irodalompolitika {6 feladata is a falu lett. Ezért
kell ma ennek a két lényeges folyamatnak azonos ritmusba érkezé-
sekor részletesen foglalkoznunk azokkal a vidakkal, amelyeket az er-
délyi irodalom ellen nemzedékiink egyik legképzettebb tagja hozott
fel ,,Az erdélyi magyar lira tizentt éve* (Ifju Erdélyben folytatisok-
ban jelent meg) és ,Erdély irodalmi élete - 1918-t01 napjainkig“ c.
miiveiben (utébbi Nyugat 1935. &prilisi szdmaban). Foglalkoznunk
kell azzal a komolysaggal, amelyet a targy megkovetel és a szeretef-
nek szigorusdgéval, ami e%y atértékelni s az atértékeltekkel épitni hi-
vatott ifjusdgnak dnmagéval szemben kotelessége.

IL

Dr. Jancsd Elemér évek Ota szorgalmasan gyiijti az adatokat az
erdélyi magyarsdg ut6bbi husz*- esztendejének egész szellemi életét
megOrbkiteni hivatott erdélyi irodalomtbrténetéhez. Az idd egyre sziik-
ségesebbé feszi ezt az Osszefoglaldst. De miné! sziikségesebb, anndl
inkabb ktzérdek, hogy készill6 miive alapossdgival és tudomdnyos
pontossigdval, de meg szemponljaival is meg tudja oldani a valialt
hatalmas feladatot. Fenti két irdsdt nincs teriink egészilkben megbi-
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ralni sem hibaiban, sem erényeiben. De részletesen kell foglalkoz-
nunk esztétikai és szociologiai szempontjaival, mint amelyeknek iro-
dalomtorténete alappilléreinek kell lennitk, nehogy mostani tévedé.

ieittnagy munkéjara 4tvive, annak értékét és hasznossdgit csok-
entse.

Esztétikai itéleteinek, f8leg a lirikusokndl, egyik alapvetd téve-
dése, hogy a kblibket verseik targykdre szerint prébalja jellemezni.
Igy aztan természetesen mindegyiknél meg kell Allapitani, hogy témai
az Orbk emberi témdk: szerelem, élet, haldl, végzet, természet. Ho.
lott nem a téma, de a vele szembeni magatartds mutatja egy kolté
sajatos arcat. Mdsik hiba, amit kdnnyen elkeriilhetett volna : az ellent-
mondasok sorozata.

Reményik Sdndorrdl azt irja, hogy ,tizendt év alatt.. . jofor-
man semmit sem valtozott' elsdé kotete megmutatja teljes koltdi ar-
cat; az élet el6l a szépség, s a lélek idedlis vildgdba dacosan elvo-
nulét. Idealista koltd, termékeny. A transilvdnizmus egyik f6 z4szI6-
vivje. ,Erdélyisége épagy egyediilalls, mint koltészete* — irja egyik
helyen, hogy mas helyen racafoljon imigyen: versei nemcsak versek,
de ,,életprogramok is az erdélyi magyarsdg szdméra‘®, ,nemcsak a
kOIS, de a vergbdd nemzet lélektikre is. Ep igy zavarban hagy
végso itéletével is, ,,Nem 4ll koltGi palyafutdsa csiicspontjan®, majd
pedig ,l,nagy valtozés, meglepetésszerit fordulat nem vérhaté ezutin
sem t0le®.

Aprily Lajost szerinte ,,mindenekel6tt az egyszeriiség jellemzi* (?)
,Onmagar6! ritkdn beszél, de mert emlékein 4t mégis sajit lelke
sz01 ; koltészete els6 sorban sajit lelkének, problémdinak tiikre (me-
lyik koltéé nem az?). Reményikibl elvilasztja az, hogy a Reményik
kolteményeibll hidnyzik a nd és hidnyzik a csalad (?) Tompa Ldszlot
Szombati Szaboéval egyiitt a _legjellegzetesebbek kozé sorolja, de ez
jellemzésébdl nem deriil ki. O is maganyos, & is szereti a természe-
tet, mint Reményik és Aprily és van benne csalddi érzés. ,,Megsz6-
laltatja a székely fajdalmat, néha tulsigosan székelykeddn (mikor és
miben latja ezt a székelykedést a szerz6?) ,Uiat, felttind egyénit itt
(t. i. a csalddi érzésnél) sem ad*, de ,,mindent Usszevéve Tompét az
erdélyi lira komoly- értékei ktjzé szamithatjuk®.

Szombati Szabd Istvdnrdl, akinél hasonlathalmozds, nyelvi szin-
pompa egyik f0eszkbze kifejezéseinek, azt olvassuk, hogy ,nem sze-
reti a selymes szavakat. Nyers és kemény . . . Vagy Barfalis Janos-
rél, aki primitivsé%e, természetszeretete, naiv Oszintesége mellett a
legszivbemarkol6bb néhany hadborus verset irta az emberi nyomoru-
sagrol és szenvedé:rol*, hogy: ,csak egy szin hianyzik koltészeté-
bdl: masok szenvedésének a rajza*.

Nem jarnak jobban a esziétikai jellemzésekkel a prézair6k sem.
A regényt a falusi, varosi és torténeti regény beosztdsiban trgyaiia.
»8A Szabbé Dezs6tdl ihlefett falu-rajongé (?) mozgalom kétségkiviil ép
oly hatdssal volt parasztregényeket iré6 koltdinkre mint maga az élet,
amelytdl regényirdink nagyrésze tdvol élt (?) ...Parasztproblémaik
nagyrészt nem a valé élet megfigyelésének koltsi feldolgozdsai, ha-
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nem egy elképzelt vald tobbé-kevésbbé hihet6 ttikorképei. Es hogy
€z mennyire igy van, azt igazdban csak akkor lithatjuk, ha az irék
éltal feldolgozott parasztproblémdkat a valé élettel dsszehasonlitjuk,*
Csak 4llit, de nem bizonyit, nem hasonlit tssze. — ,,Az erdélyi iro-
dalom nagy parasztregényei és elbeszélései (Berde, Szabd, Guldcsy,
Nyir0, Tamasi stb,) csak kis részben foglalkoznak a parasztsdg szo-
cidlis viszonyaival: a foldnélkilliséggel, kivandorldssal, a nemzeti el-
nyomdssal, a parasztsag killonboz0 rétegeinek egymaskdzotti harcéval,
ehelyett a birtokat vesztett grofot vagy gentryt siratjdk és a paraszi-
problémat egy szimbolikus jobb j6vé koltdi megcsillogtatdsdval vélik
megoldani** (?) Kérem a szerzdt, sziveskedjék nekiink megmondani,
hogy Nyir0 és Tamdsi mely regényében vagy novelldjiban siratja a-
birtokdt vesztett gréfot? ,,A vérosi regény sokkal t6bb prob-
1émat olel fel, mint a falusi‘‘(?) ,,Az élet gazdag adottsdgdval szem-
ben‘ legttbbszor a varosi életnek nemzetkdzileg fémjelzett gyari
kliséi szerepelnek Ligeti, Kacs6, S:ant6, - K4ddr, Kemény, Kisbén,
Karoly S. regényeiben. Alig-alig szdiltak le abba a mély banyaba,
ahonnan az erdélyi magyarsig hatalmas vérosi rétegei gazdag
nyomortémdibdl- merithettek volna.* — Nem probélok céfolni, Csak
megjegyzem, hogy az itt felsorolt Kacsé Sédndor: Vakviganyon c.
nagy regényében, (melyet szerzd emlitésre époly kevéssé tart érde-
mesnek, mint a parasztregénynél Tamdsi: Abel a rengetegben-jéf)
»a kidobott {isztviselOk, a jobb életet kdveteld munkasok, a nyomor-
ban éi6 magyar didkok szomoruan viltozatos és szines életébsI«
{amiket szerz0 mind hidnyol) bizony nagyon sok mindent kifejez, s
amellett a falu szocidlis kérdéseibdl is.

Szempontjaira ratérve mindjart ki kell emelnfink azt a nagy
érdemét, hogy az irodalmat nem az élettdl elvonatkoztatva, hanem
annak szerves jelenségeként Ohajtja targyalni, s rajta keresztill az
egész erdélyi magyar ¢let szintézisét adni. Mi, akik az irodalmat is
az egész erdélyi magyarsag szempontjabél, mint annak egyik legfon-
tosabb életfolyamatit nézzilk, melegen wddvdzdljitk ezt a szdndékot
€épen ma, mikor irodalompolitikai tévedések az erdélyi irodalmat el-
sziikitéssel €s elgyOkértelenedéssel fenyegetik és amikor ezek a tOrek-
vések az adottsdgaink mély valésagat kifejez8 erdélyiséget kisajatitani
torekedve, azt dnéltatd lires jelszOvd kompromittaljdk, s igy dntuda=
tunk egyik pillérét kezdik ki, Ha fancsé Elemér szdndékit tudoma-
nyos alapossdggal és targyilagossdggal tudta volna végrehajtani, ta-
nulméanya felbecsiilhetetlen tisztité hatast ért volna el. Sajnos, a meg-
valdsitdsba olyan hibdk cstisztak be, amik ezt a hatdst tévedéseikkel
szinte kdzOmbositették. ,

Ellentmondasai és tévedései gybkérokai utdn kutaiva, a baj f6-
forrasat abban latom, hogy folyton hangoztatott szocidlis szempontjai
ellenére is az irodalom tarsadalmi szerepét teljesen félreérti, A paraszt.
regényekrdl irja ir6nikusan, hogy ir6ik a parasztproblémdkat igy vé-
lik megoldani. A parasztregényeknek vagy az irodalomnak tehat az
a feladata, hogy a paraszt vagy mds problémat gyakorlatilag meg-
oldja? Mit ért problémamegoldas alatt? A foldnétkiliség, nép-
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betegségek, egyke, stb. tdrsadalmi, gazdasigi és egészségiigyi kérdé-
seit csak tarsadalmilag, egészségligyileg és gazdasagilag lehet meg-
oldani. Az irodalom . legfeliebb lelki inditidsokat adhat a megolddsrat
Megoldotta-e pl. Reymont a lengyel paraszt problémajit? Vagy mond-
juk Dosztojevszky vagy akar Gorkij az oroszét ? Van Reményik San.
dornak egy verse , Kenyér helyetf,” a cime és a ,,Vaitoztasd a kove-
ket kenyerekké bibliai mondasra éptil fel. A vildgnézeti koltészetet
ktveteldkhtz sz§l. Fillébe eljutnak a nyomor hangjai és § tiszta sziv-
vel, igaz akarattal a hegyeket is kenyerckké valtoztatna, hogy legyen
mit ennidk. De nem feheti, Erre nem képes. O csak virdgot adhat,
s azt odaadja vigaszta'dsul szegénynek, gazdagnak (gyarant. Kenyér
helyett. Mély értelmfi vers. A koltészet tarsadalmi ferfiletét szabja
meg. Es ehhez a vershez azt a megjegyzést flizi Jancsé Elemér:
varhaté még tble sok-sok lélekvirdg, amit azoknak nyijf, akik azt
»kenyér helyett* el tudjdk és el fogjak fogadni*!

A lirdr6l szolé kdnyvecskének van egy érdekes jo fejezete (,,Uj
utak keresése), mely azokkal a koltdi iranyokkal foglalkozik, ame-
lyek munkdsmozgalmak kolt6i aldtdmasztdsai akartak lenni. Oyan
glveket tartalmaz, amiket ha Jancsé Elemér komolyan magaéva tett
volna és komolyan alkalmazott volna, elkerlilte volna irdsdnak leg-
nagyobb hibait. , Az irodalom minden esetben (?) hii kifejezbje a
tarsadalmi ktizdelemnek, mint tudatosan vagy Ontudatlanul hétralta-
toja vagy elbkészitdje annak* mondja, s aztdn ismerteti az aktiviz-
mus stb. torekvéscit a munkasmozgalmakkal kapcsolatban. Hogy fo-
gadtd: a wmunkdsmozgalmak és a munkasok ezeket a tOrekvéseket ?
»A munkdssidg, amelyért a harc folyt, bar Kassikék célkitlizéseit he-
lyeselte.. a termékeit a legnagyobb propaganda hatisara se tudta at-
venni, magdéva tenni.“ Az orosz és német aktivistik mindenaron sze-
rették volna koltészetliket a marxista tarsadalom hivatalos irodalma-
nak elismertetni. De uigy Lunacsarszkij, mint Lenin lekicsinyléleg nyi-
latkoztak az ,,aktivizmus*, ,futurizmus® és a tobbi ,izmusok’ koltdi
€s propaganda értékérbl. Nagy koltdi egyéniség hidnydban pedig ko-
moly olvas6kdzbnség sohase timogatta koltészetiiket.“ Ké Obb pedig
megallapitja: ,,a munkdsmozgalmakat épannyi rossz ,forradalmi*
koltd kompromitalja verseivel, mint amennyi ,hazafias* poéta il a
polgéri megmozduldsok nyakdn“. Széval: a szocidlista koltészet ér-
tékét is az adja meg, még ,tirsadalmi szempontbdl is, ha tényleg
miivészet az a koltészet, at€lt és kifejezett élmény és nem szandé-
kolt, fudatos akarat miive.

Milyen nagyszerti eredményre jutott volna, ha ezt a -gondolat-
sort végiggondolja s kovetkezményeit logikusan végigalkalmazza! El-
s@sorban is ¢+ Kkilldn vdlaszlotta volna az alkotds lélektani folyamatdt
a kész mii hatdsdidl (és tarsadalmi hatdsdtél is), mely két kiildnbdz0,
kilion torvények szerint €18, egymassal csak érintkez6 folyamat. Az ir6i
alkotds leglényege : Ontudatlan asszocidciOk Osztonbs kapcsolata.
A mivész azt, amit dsztdn0sen a maga problémajanak megérez (csak
ez lehet miivészi targy), kifejezni kényszeril. Az 0szionds mag: az
u. n. tartalom és a magatartis az élettel szemben: ez az ird legbel-
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sObb adottsdgaibdl, egész biologiai (atoroklott) testi és lelki voltdtdl
ftizg, Ehhez csak a formédbadntés, a kifejezés 4llapotiban jiruinak
tudatos elemek: az irodalom akkori miiformai szokdsai, az ird
gondolatai stb. Az igy megszilletett mitnek felmérhetlentil sokféle
hatdsa kozott egyik igen fontos hatdsa a tarsadalmi. Minden kornak
van irodalmi sziikséglete. Minden kor var valamit irodalmétol és akar
valamit Altala, Amit var, az sokszor a sajit lelkitartalma kifejezése,
miskor éppen annak.kifejezése, ami Obel6le és kordbdl hidnyzik.

A mi aszerint hat, ahogy kiiitnb0z6 pillanatban taldlkozik kora
végy- és akaratrezgéseivel. De ez a hatds mar nemcsak a miitdl fligg,
hanem a kor4t6! is. Nagy miivek, amelyek évszdzadokra megdro-
kitetiek egy-egy korszakot, annak régmult tarsadalmi kérdéseit is és
valamit kifejeztek az Orbk emberibll, sajdt korukbam guny és
megvetés, vagy éppen kdz0ny és felejtés martalékai lettek. Es tar-
sadalmilag, vagy polit kailag hathattak korukban olyan irdsok,
amelyek véglegesen meghaltak az eimult kérdéssel egytitt, amelynek
tudatos propagaléi voltak. Mert. végs0 fokon és idOben tavolodva,
az embert igazdn csak az érdekli, ami dllanddnak felismerhetG em-
beri, A tdrsadalmi kérdésekbol is az, ahol ennek az emberségnek tdr-
sadalmi akaddlyairdl van sz6, Mert a tirsadalom az embernek csak
az egyik lelki frontja. Mindenség, természet, Onmaga: mind olyan
Orbk harcterek, amelyeken az ember a k8korszaktdl a végsd elmuli.
sig birkézott és fog birk6zni, A korok mindennapjainak csak akkor
fontos kérdései ktzé elmeriilt embert. a miivészet, az Ordk harcok
harcdnak dllandé folytatdja, az emberiség metafizikai szerve figyel-
mezteti, éleszti ésemeli magasabbra. Es ez olyan tdrsadalmi funkcid,
ami pélolhatatlan. Ezt a legmélyebd idrsadalmi funkcidjdt azonban
csak Osztindsen végezheti el. Mihelyt fudatosan keres (és nem meg-
érez!) tArsadalmi fcladatokat, mihelyt nem a maga lelkitsmerete, ha-
nem ktilsd szempontok, kdzdnségiziés, politikai vagy vildgnézeti pro-
grammok értelmében ir, legmélyebb személyi és legmélyebb 1arsadalmi
(emberiségi) hivatdsit adja fel.

Erthetetlen, hogy Jancsé Elemér egy ismertets és spinozai
objektivitdst igérd irodalomtdrténeti munkdban lirikust, prézairdt egy-
arant arra biztat, avval hidnyol, amiatt it€l meg, hogy nem fejeznek
ki ugy és olyan szocidlis tartalmat, ami természetlikb6l, élményeik-
bll nem jon! Aminek kifejezése tehat szdndékolt, tudatos és nem
milvészi munka lenne ! Holott a szindékolt, tudatos iréi alkotdst gy
is, mint  hazafiast“, ugy is, mint szocidlist, ugy is, mint vallasit,
elitéli! Es hidnyolja a szocidlis szint az erdélyi lirdban, holott a leg-
tdbb lirikusnal a sajat értelmezésti szocid'is témékat is megtaldlja!

(Egyaltaldn: lehet-e valakit akér ,jobboldali®, akér,baloldali —
ezek mind nem fudoményos jelzb6k! -— szempontb6l megitéini, més-
ként mint sajét lelki lehet6sége1 alapjdn ? Hiszen akkor nincs nagy mii-
vésze a vilagnak, mert mindent senki sem fejez ki, csak egy-arcat az
életnek. Es ami nem 6, az mindenkib6l hidnyzik })
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I

Amikor az erdélyi irodalmat burkoltan az & daltala értett
tarsadalmi funkci6jinak feladdsdval vadolja, nem veszi észre, hogy
az erdélyi irodalom feladata egész itteni és mai, de ezer 6si gydkér-
161 meghatdrozott életiinket, annak tdrsadalmi kérdéseit is a magunk
mddjdn, a magunk ldtdsdval kifejeznil

Az erdélyiség irdnt ellenszenvvel viseltelik, ami egyéni felfogés.
Itt is hidnyolja koltSinknél (Reményik, Aprily, Szentimrei stb.), hogy
erdélyiségltk ,,csupn kolt6i“, ,hangulataik szerint véltoz6“ (?) s gu-
nyosan elhelyezett idézbjelekkel timadgatja az erdélyiséget, de meg-
hatdrozni 6 sem hatdrozza meg, holott & irodalomtorténész és nem
kolts. Bizonyos, hogy mint minden eszmének, ugy az erdélyiségnek is
vannak haszonélvezdi. Egészséges és igazsdgos Kritikdnak.ezeket kel-
lene nevén neveznie. Ha ezt megtimadhatatlan tudomdnyossdggal és
alapossiggal tette volna, tanulméanydval mindenkit haldra kotelezett
volna, akinek az erdélyi irodalom fejlédése sziviigye, Akkor azonban
az erdélyisdggel val6 visszaéléseket s az irodalompolitika hibdit el
kellet! volna kiillinitenie az eszmei erdélyiségtdl. Tudoményos feladata
az lett volna, hogy kilon ismertetve mindkettd fejlodését, véleményét
is kiilon-kiilon mondja el réluk. O mind2zt — sajnos — nem teszi,
csak malici6ézus megijegyzéseket kiild egy lathatatlan (4ltalunk nem
lathaté) Elienfél cimére,

-Az az érzésem, hogy magit az eszmét sem latja j6l. A Nyu-
gatbeli cikkben Adyrél megirja, hogy ,erdélyi, magyar és emberi,
mégis késObb az egész lirit az ,,adyzmus és a transilvanizmus keve-
rékenek* mondja (egyiket sem hatirozva meg) amibdl az értetGdnék,
mintha ez a kettd ellentétes folyamat lenne. Es az erdélyi irodalmat
egyszerlien a, ,Nyugat folytatdsanak* kdnyveli el (hogy ezzel is bizo-
nyitani prébalja az erdélyiség s a sajit gydkereibdl kinbtt 1918 utani
erdélyi irodalom jelentéktelenségét,) Kozben pedig itt sem jellemzi a
Nyugatot s nem bontja szét harom nagy OsszetevBjére, hogy aztin
megmutassa : ebbdl a hdrombdl mit folytatott az erdélyi - irodalom!

A Nyugat hirom osszetevéie : 1. Ady, Moricz Zsigmond és T6th Ar-
péad uj magyar mitvész életszemlélete ; 2. Babits-Kosztolanyi stb. miifordi-
t6i &s a nyugati lirai drantlatokat kozvetitd tevékenysége, ide tartozott a
fiatal Szabd Dezs0 francia lira-kdzvetitése is pompas tanulményaival és 3.
Ignotusnak, a pesti zsid6sdg radikdlis részének életszemlélete. (Az u. n.
oktoberi forradalomhoz csak ez utébbinak volt lényeges kbze)) Nem
lat szerves vonatkozist abban, hogy Ady €s Moéricz partiumiak, hogy
Szab6 Dezs6 pedig épen belsé erdélyi? (Sulyos hiba, hogy Szabd
Dezs6nek az erdélyi irodalomra gyakorelt hatdsat6l nem ir) 4 mély
gydkerek azonossdga koti dssze Adyt és Szabé DezsGt az erdélyi iro-
dalommal és nem a miiformai és egyéb nagyon is vitathaté haidsok,
A kiz0s folyamat : egy uj magyar életidtds kifejezése, az alfoldi Ié-
lek melletf az erdélyi lélek megsz6laldsa. Es ez még raciondlisan és
szigoru tudoményossiggal is kimutathatd. Ma mar létezik a nadle-
rizmus, mely a tajak, vidékek befolydsat kutatja az irodalomra. A tor-
ténelmi materializmus szemlélete szerint a gazdasdgi adoltsdgok meg-
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hatdrozzdk a lelkiséget, Erdély nem egy éalland$ foldrajzi gazdasagi
adottsdg ? A Iélektani irdnyok szerint a faji és egyéni Atoroklés to-
vdbbvisz, bizonyos lelki magatartdst, kifejezés moédot, ami sajitos. Es
fajtik sajatosan (bar nem tisztin) tartoznak ilyen vagy olyan lelkial-
kathoz. Hogy pedig sajatos torténeti korlilmények és népek tartés
egyiittélése valamennyilik arcvondsdt moédositja, s kozds vondsokat is
ad nekik, azt viszont minden néprajz, népmiivészet bizonyitja.

Mindezekkel az - erdélyiség fogalma mogdtti valésdg mind ku-
tathatd és meghatdrozhatd. Sajnos Jancsé Elemér nem haszndlja fel
ezeket a tudomédnyos moédszereket, Mds mddszert sem. Nem kutat,
holoit, ha ezt tenné, ezzel a ,,jelszavas* erdélyiség mogott megtalalta
volna a mélyebb, mindigvald erdélyiséget.

Es azt, hogy ez az erdélyiség, ez az tijnak tetsz5; de Osi élet.
latds legbsibb formajaban a legeredetibben megmaradt tdmegtinknél
a székelységnél van meg. Nyir6 és Tamdisi nagy értékei csak indu-
lasai egy olyan folyamainak, ami az erdélyi irodalom eredetiségén
tul 4 irodalmi, lelki érték, Gj életldtds. A Nyugat tanulmény legna-
gyobb fogyatékossaga, hogy errdl: a ,székely irodalom* kérdéseir6l
még csak nem is beszél,

Holott legaldbb az ebbe a vonalba es6 lelagadhatatlan irodalom-
torténeti tényeket is fel kellett volna sorolnia. Hogy az 1918 utani
kialakuldsban mekkeora, sokszor dtntd szerepe volt a Kaldka-
csoportosuldsnak (Benedek Elek, Paal Arpid, Zigoni, Nyir5, Szent-
imrei, Kés) amelyhez az eis8 néplap, a gyereklap, a politikai aktivi-
tds és (mdsokkal egylitty a Napkelet alapitdsa fiiz8dik. Hogy 1924-
ben a Szépmives Céhet, mint fiiggetlen kiaddvallalatot 6k alapitottak.
Hogy 1924-ben Haladas cimen az elsb erdélyi irodalmi egységet létre-
hoztdk. Hogy 1927-ben az irodalom és nép mdig egyetlen kdzvetlen
kapcsolatat 6k teremtették meg. Hogy az ifjusdg kérdését leginkébb
Ok érezték, haldldig ezt munkalita gyereklapjaval a Cimbordval Bene-
dek Elek. Hogy az anyagilag-szellemileg egyarént ftiggetlen, a székely
gondolatra tdmaszkod6 erdélyi irodalom az & elképzeléstik. Hogy az
ifjusdg legels® szervezett megnyilatkozdsa, a Tizenegyek antologidja
1923-ban emellé a gondolat melié allott elsdnek stb. stb. ‘

Az irodalomtdriéneti igazsdgon és hasznos irodalompolitikai
tanuisdgokon til eszmeileg is taldlt volna itt valami nagyon fontosat :
a korszeriiség és igazi erdélyiség mély egységét. El lehet felejteni azt,
pl. hogy Sipos Domokos milyen szocidlisan tudott egy {drténeti témat,
1437-i paraszifelkelést megirni a Vajudd Idokben ? Vagy Nyird néhany
novelldjaban és Tamasi az Abel trilsgidban? Es ez nem szdndékolt
Szocidlis irodalom !~ Ez 0sztdn0s miivészet, mely Osztondsen megérzi

" és a maga médjan, a magunk mo&djin ki is fejezi kora s népe em-
beri mondanivaldit. Annak a pé!ddi, hogy a sajitos és a korszerii
nem ellentétek, de egymis természetes kovetkezményei, s csak az
erdélyiségen dt lehet eljuini korszerii kérdéseink sajdfos, a magunk
mdodjdn vald kifejezéséhez, :

Sajnos, a Jancsé Elemér irdsaibél az latszik, hogy mindezeket
nem veszi észre. Elejti KOsnak erdélyi jelent8ségét is (Varjinemzet-
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ség és Orszdgépits), ilyen szempontb6l Makkai Sdndorr6l sem beszél,
Pedig ndluk meghatdrozast is talalt volna az erdélyiségr8l. Es a lird.
rol 82616 kdnyvben, amelybdl kifelejti a tragikusan ethalt Sipos Do-
mokos megrdzé verseit, Szentimrei Jenorll ezeket a sorokat tudfa
leirni ref. kozépiskoldsoknak : , Apolgéri radikdlizmus bukasa utin & is
visszavonul. A Helikonndl nem tud vezetBszerephez juini, ezért a
székely ir6kat szervezi, s probdlja édltaluk ébrentartani a radikédlizmus
hanyatlé, fonnyad$ erejli eszméit. (?) Azutdn, mint az ,Ellenzék*
f6szerkesztbje visszavonul és néhdny év alalt nagy vdllozdson megy
dt. A felndvd ,baloldali“ ifjusdggal a legélesebben szembeszill {7)
stb... Ez roviden Szentimrei irdi pélyafut:sa.* E mondatokban zsi-
foltan hemzseg® targyi tévedésektSl eltekintve, keményen vissza kell
utasitani a beéallitisban rejld lealdzast, mint igazsagtalant azzal az
erdélyi iréval és irodalomszervez8vel szemben, aki a legtobb harcot
vivok, legtobb édldozatot hozék, s elveik mellett mindig kitarték kdzé
tartozik. Es akinek a halad6 erdélyi magyar ifjisdg nagyon sokat
koszOnhet, o ‘

Mindezeket Usszefoglalva ebben a két irdsdban eddigi tudo-
manyos mestereitdl: a Pintér—Csaszar Elemér pozitivista iroda-
lomtdrténeti iskoldjdtél és a szociol6gidb3dl csak a jelszavakkal és a
hibdkkal taldlkozunk. Hibdit taldn maga is érzi, mert a lirdr6l s2016
kis kdnyv utészavdban leszogezi, hogy: ,sem terjedelmében, sem
feldolgozdsi médjiban nem azonos“ készilld erdélyi irodalomtdrténete
hasonlé fejezetével, '

Hinni akarom, hogy késztlld irodalomtdrténetében az erényeiket
fogja felhaszndlni: az adatgyiijtd pontossigot ogyfelbl, a szellemi
élet gazdasdgi oOsszefilggéseinek tudomdnyos kutatdsit mdsfelSl. Fel-
becstithetetlen fontossdga lenne szellemi életiink szociol6giai meg-
irdsinak is, mégha tudominyos egyoldalusdgait is 4tveszi. De sze-
rintem a problémdink legmélyét sem egyik, sem masik mddszerrel
teljesen nem lehetne kifejezni, Uj mddszerek is kellenek, s az el6bbiek
szintézise. Ehhez azonban tirgyilagosau, ellenszenvét legydzve kellene
megkozeliteni az erdélyiséget. Akkor nemcsak adataival, de szem-
pontjaival is értékes és hasznos munkdt fog jelenteni késziild nagy
miive az erdélyi magyarsag szidmdra.

Jancsé Elemér ir6t, olvasot sokszor biztat irdi batorsigra, bétor
szembenézésre, Neki kotelessége {ehdt, hogy 6nmaga mostani hibdi-
val is szembenézzen és leszdmoljon. Erre mfiveltsége is, tehetsége is,
Oszdndéka is kotelezi. Ezt varjuk és reméljiik tble, hogy régi vara.
kozédsunkat igazolva, s mostani csaléddsunkat megcafolva tudomdnyos
élettink egyik legkomtolyabb értékévé fejlGdhessék.

lv.

Egy ponton azonban nagy igazat mondott a Jancsé Elemér ta-
nulmanya, Ott, ahol arr6l beszél, hogy az erdélyi irodalom olvasé-
rétege mily kicsiny, s ez is elszOkillben van. (Nagy kar, hogy
ezt is belekeveri olyan frazeologidba és olyan be nem bizonyitott
megdllapitdsokba, mint hogy az erdélyi irodalom — kozéposztaly-
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irodalom, polgéri irodalom, a kzéposztaly életfelfogasat, kérdéseit fe..
jezi ki és tamasztja ideologiailag ald) Helytelen feltdlalasdnak azon
ban a lényeget nem szabad elfelejtetnie: a lényeget, hogy az froda-
lompolitika ma nem tGrekedik az egész erdélyi magyarsdg: a magyar
timegek irodalmi beszervezésére®, azaz olvas6kdzOnséggé tételére,
hanem megelégszik egy kis olvasé-réteggel és a ndvekvé magyaror-
szdgi konyvsikerrel. Milyen kar, hogy az utébbi pontndl nem mondja
ki batran: birmilyen Orvendetes az erdélyi- kdnyvsiker Budapesten,
mint a szellemi kapcsolat ténye és egy uj magyar lelkiség élesztdje,.
a filggetlen, a sajatos, az erdélyi magyarsag  életfolyamatait végzd er-
délyi irodalom feladatdt sajat kbzOsségével az erdélyi magyar-
s4dggal szemben csak ugy tudja {eljesiteni ‘és az egyetemes ma-
gyar szellemiségnek csak ugy kép:s uj magyar lelkiséget adni,
ha anyagi gybkérzete tulnyomodlag és dontben az erdélyi magyarsag
nagy tbmegeibe tud kapaszkodni. Ellenesetben a hivatd<atél val6 el-
tavolodas eszkbze lesz minden nem erdélyi anyagi konyvsiker, amely
az olvas6itél mindig befolyasolt irodalmat sajit feladataiban valé el-
mélyfilés helyett kils0 kdz0nség-izlés és vagy kiszolgdlasa utjan té-
riti el belsd, itteni hivatasatél és annak lényegéibl: a fiiggetlen szel-
lemil erdélyiség szolgalatatol,

Az erdélyi magyar irodalom elbit oft all a parancs: kimenni az
erdélyi magyar tomegekhez! Es a kérdés, a mindségi és tomegiro-
dalom kérdése nagyon bonyoluit. Lehet-e sulyosan elmarasztalni az
erdélyi ircdalom-politikat, ha tudjuk, hogy pl. a Nyugat nagy szel-
lemi forradaiina is az intelligencidnak milyen szfik rétegében zajlottle
és Adyhdl vagy Mdriczbdl is milyen kevés jutott el magdhoz a nép-
hez ? A tdmegirodalom ura ma a ponyva. Ahol azonban az irodalom
olyan fokozott életfunkciét td!lt be, mint Erdélyben, nem nézheti szo-
nélktl, hogy megmaradisunk létalapjanak, a falunak szellemi tapla-
lékai sem szinvonalban, sem tartalomban nem adnak semmit (sok
esetben éppen az ellenkez0jét annak), aminek az erdélyi magyar nép
szellemi tAplalékdnak kellene lennie. Az erdélyi magyar falu pedig
szomjas. Oivasni akar, Ez a szllkséglet kielégitést kOvetel. Jaj ne-
kiink, ha ez a kielégités nem az egyediil lehetd egészséges mddon
torténik meg ! Kulturdlis szerveink valamennyiét felel8sség fogja ter-
helni az ezutdni mulasztdsokért, de az irodalomnak, ha az erdélyi
magyar életakarat muvés:i kifejezdje akar maradni (és sajdtos létjogat
csak ez adja meg), a maga nagy részét ki kell vennie ebb6l a mun-
kabdl. Mert folytatoddsa, megmaradisa biztositéka csak az, ha a ma-
gyar falu kivanni fogja az uj lelkiséget, a vele egyazonos életidtds-
sal életét kifejezd erdélyi irast.

V.

Végtil: de nem utolsé sorban, az irodalmi utdnpétlds kérdésé.
ben is valamit tenni kell. Az ifjusdg magyar irodalmi tudisa —
pélydzatunk dobbenetesen mutatta — nagyon sekélyes. Sajit hibajan
kivill, hiszen lehetetlentil tulterhelve is néha meghaté buzgalommal
olvasnak el mindent, ami kezitkbe jut. De mi jut a keziikbe? Es ki
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gondoskodik arrol, hogy legaldbb a felbukkand uj irdieheiségek kezébe
tényleg odajusson az, amit a magyar és erdélyi szellem leg-
Jobbat alkotoft? ... Van.e ma valakinek programmija a fiatal irdx
ilyen nevelésére? En nem fudok r6la. A fiatal ir6k magukban van-
nak. Problémajuk nem egy-kétkdzepes kdtet megjelentetése. Probléma az,
hogy legyen erdélyi magyar irodalom o ma még javakorban és virdg-
zdsban levé irék haldla utdn is! Hogy a ma erdélyi irdja dtadja lelki
€ miveltségbeli tfartalmat annak, akinek azt tovabb kell vinnie.
Belegytkerezni a népbe és folytatddni az ifjusagban: ebben la-
tom az igazi, a fiiggetlen, az uj magyar lelkiséget adé erdélyi iroda-
lom jov0 problémajat. Sorsddntd kérdés ez irodalmilag is, kOztssé~
. gileg is, Irodalmilag : az eddig elért eredmény félbenmaraddsa, uj
fejlodés lehetetlensége fenyeget, kbzdsségileg pedig a nyelvi megma-
radas egyik legsulyosabb eszkbzének kihulldsa, ha az erdélyi iroda-
fom nem taldlja meg régi hdsi lendilletét, hogy ezzel a két életbevigd
kérdéssel meg tudjon birkdzni.

Léaszlé Dezs8: A sieté ember.

(Az Erdélyi Fiatalok kiad4isa.)
Irta: Vita Zsigmond.

Ztinyi, a kélts, Bethlen Gabor, Edtvds Jozsef bird, Szabd Dezso
4s maga a magyar torténelem kildi Bzenetét a mai erdélyt magyar
életnek a Laszlé Dezsd konyvén keresztiil, Az {izenet rég elhang-
z0tt és el is jutott Erdély legkalonbozébb részeibe, mert nem egy
embernek az elmélkedéseit tartalmazta, hanem egy ¢j nemzedék
viaskodott benne dnmagéinak, magyarsdginak, kotelességeinek tisz-
tin latasdért. Amikor most, hénapok mulva irunk errdl a kényv-
161, mégis legeldszor egy szomord jelenséget kell megillapitanunk.
Az a rosszindulats hallgatds, amivel az erdélyi sajté fogadta ezt a
konyvet, azt mutatja, hogy az erdélyi magyarsig és annak éppen
hivatalos kézvéleménye nem akarja tudomdasul venni azt, hogy itt
egy ¢j nemzedék «j latdsa nyilatkozik meg, amely elSitéletekts]
mentesen akarja megérteni nemzete multjit és igy 6j alapokra fek-
tetni a jelenét, A LiszIé Dezs6 kdnyve serkentd kényv, amit a nem-~
zet életéért égé aggodalom iratott meg, de nemcsak ez a jelents-
sége, hanem az, hogy egy egész nemzedék keresi benne életének,
nemzetének helyét, erdit, hivatisit, Hogyha nem tenne egyebet,
mint rémutatna arra a nemzeti felfogdsra és arra hitre, amelyre ez
a nemzedék a maga Iétét és munkdjat alapitani akarja és amelybdl
erejét, céljat meritette, mar akkor is foglalkozni kellene vele, mint
az id6k vialtozdsdnak érdekes bizonysigival. De a Laszlé6 Dezsé
kényvében nemcsak ez a szandék érdemli meg az elismerést, hanem
az a tudis, amely a felfedezett szellemiségeket eleven egységben
allitja elénk.
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Laszl6 Dezsd a préfétai egyéniségeket keresi, hogy altaluk
dnmagéira és kotelességeire ébressze életét. Benne is az az eszme
lizdban égd, mindig mozgatni, ébressteni akard egyéniség él, amely
minden eszkézt felhasznal arra, hogy a maga cselekvé magyar ke-
resztyénségéhes vezessen, A torténelem és az irodalom is llyen esz-
koz. Nyilvinvals, hogy Liszl6 Dezsé nem higgadt torténész, vagy
© esztétikus, hanem pedagégus. Ez magyardzza meg elfogultsigait,
' amelyek kilondsen a Falu jegysdre és az Elsodort faluy 6sszehason-
litasdnal Gtkdznek ki, Itt gondolatmenete erdltetett lesz és egy tétel
kedvéért a részletkutatisokat elhanyagolja. Ugy érzem, hogy Liszlé.
Dezsé sokszor mar elére megillapitia maginak egy-egy egyéniség:
tanulsigait és ehhez alakitja maginak az egész tirgyalandé anya-
got. A tdrténelmet csak azért tanulmioyozza, hogy a jelent meg-
értse és nem veszi észre, hogy igy Onkénytelen is elvesziti a szisk-
séges tisztinlitist. A Zrinyi-tanulmany nagy 4térzd tehetséget, szin-
tétikus, megelevenité latist mutat, ha mélyebbre és a részletekbe
hatol, milyen szépen kikerekedett volna az egész kényv tartalmal
Az esztétikusnak és tdrténetirdnak is ugy kell szembedllani az anya-
gaval, mint a gyermeknek, akinek minden uj és meglepé &s ezért.
szomjas kivancsisiggal viszi be magéba az élményeket. Liszl6 De-
256nél a pedagbgus célzat elnyomja ezt a mindig friss kivancsisi-
got, ez ellen kell kiizdenie, hogy a megformalt elvek ne korlatoz-
zék a kutatds 1424t

Henczhidatél Bonczhidaig...

Irta: 1fj. Paradi Ferencz.

Szék hétszdz évvel ezelott nagyvaros, ma kozség lehetetlen
 utakkal, a kincskeresdknek bamulatos dolgokat rejteget. So-binyai
sziz esztendeje bedéngdlve, vamja lényegtelen, fird6jébe csak koz-
ségbeliek jarnak, néhiny kitlométeres tavan a vadmadarak szdzai
mint gyermekmesékben pajzankodnak a felkelé napon. Semmi 4
tehait, semm{ nagyviligszerid, minden az eldugottsdg pokhal6jat hordja
tapadés széki sarba Agyazva, firadt homlokin. De a tavi naddal
fedett hizacskik rcjtcké%él az 6serd csodalatos harmonidja arad, -
Egész mindegy, hogy kint az élet zirt sorokban felvonuls
sajgd, tikkadt munkdsokat vir, hogy gyilkos éle van a mindennap-
nak, hogy a létezéshez masokat kell a kenyértdl elverni, itt a sz4-
zadok sora folytatédik a hétkdznapokon is, nemcsak a templomi
menetben, mely talin masutt is megérizte a mult cicomait. Itt keo-
tottségeket, de gyakorlatot, tapasstalatot is hagyott a mult, az el-
vett jogok utan elvehetetlen életakarat maradt vissza. '
Vasarnap komoly f{érfifejek, tisztes asszonyok, szdlas legények,
kdnarcu lednyok inkibb méltdsagteljes, mint pazar 6si viseletben
toltik meg a tatdrjardsokverte templomudvart, ahonnan-az apakrél
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maradt sorrendben indulnak helyeiket elfoglaini az éreg, hiromha-
j6s templomba. Az istentisztelet alatt megkap6 képet alkot az Gl
-embercsoportok festisége. Lélekkel telik meg a templom minden
zuga. Templomozds utin a kdzségi kozigazgatis- fontos szerve a
-dobos jelenik meg, s a lassanoszladozok kdézétt kihirdeti ,kit ami
illet“. Délutin tincra perdil a fiatalsig s firge libakkal jirja a
pergbt, s a magyart”, kilinleges széki zenére, a Ddd-ra,

A hétkdzoapnak is megvan a maga sajitsiga. A féutvonal-
161 mesazeesd kdzség terményeit nehezen tudnd értékesiteni, ha nem
fenne erre kelldleg megszervezve, Stzdmos csaldd él a termények
Ertékesitésébdl, mar hosszu évtizedek, talin szazadok ota, s valdsa-
gos tirsadalmi rend alakult ki ezekbdl a csalidokbd! az dgyneve-
zett ssed6k-b6l. Valami -8si szdvetkezetszeriség rejtozik a rendszer
Imbgt&tt, melyet a kénysrerdségen kdnnyiteni akard jézansdg hozott
étre.

Az iskoldk elég népesek, habas ilyenkor a gyakorlati szellemd
gyermeksereg szivesebben megy ki az erddre ,,Barabofl* szedni,
melyért kevés pénzt lehet kapni, Vagy ha mdsért nem, bar azért,
‘hogy igaza legyen Mikszith Kalmannak, aki a kilondsnevis gydke-
ret, mint erdélyréssi sajitsdgot emlegeti, amit gyerekek gyfijtenek
legszivesebben.

Ha a szdzados templom joérészben ép gazdag freskédiszeivel, a
népszokisok sajitos erejukkel és zamatukkal a mult emlékeiként
megbrzdtt s8std, s66thizak és torténelmet rejtegetd hatdrnevek tul-
zott igényeinket nem elégitenék ki, a mfvészi, a hagyominyos, az
-Bsi és eredeti oly erds megnytlatkozdst nyer Szék népmdvészetében,
hogy a szakértd is csak csoddlé szemmel Allhat meg, s messzevidé-
ken nem talilia egyenrangu pirjst.

A varristechnika maga is kilénlegesség. A ,,Minden embervar-
454 hasznaljidk fel parndikon és abroszaikon. Ezeken egyedili
szin a piros mindaddig, mig az asszony Osszes linyait férjhez nem
adta, Akkor piros és kék fonillal vegyesen kivartjik az dgyneve-
zett ,,Kontyoldabroszt® s azontul az egyedilniaradt anya csak kék
gginnel varr. Torislkoz6kbe s konvhai ruhikba ezelStt is beleillik a
vegyes fonal, de eseket ,,Unios“-nak hividk. Mintiik hagyominyo-
sak, s nagyon viltozatos formijuak. A t3bb, mint hustféle alap.
minta izléses tarsitisibol uj és ujabb valtozatok allanak eld. A
mintdk elkorcgosuldsa ellen meglepden fejlett mavészi izlés védi meg
Szék népmiivészetét, ’

A multhan, szazadok el6tt, amikor még varos volt Szék és a
kozeli hegyoldalak teremték sziméra a ma mér csak nyomaiban
fellelhetd sirga nediit: a bort, as ott tartott nagy mulatsigok még
a messze vidékek képzelStehetségét is izgattik, A magyar mesevilig
épen megdrizte a nagy dinom-dinomok emlékeét,

- Széleet a nagy tatarjdrdskoer nem tudta bevenni az ostromlé
tatirsereg, megerdsitett virtemploma miatt, A hosszu ideig tartd sze-
rencsés kimenetels ostrom emlékére még ma is hagyomdnyos n-
nepséget tartanak, Szék mellett taladlunk cgy helyet, amit a nép
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Hencznek, Henczvdlgyének nevez. Itt Aallott valamikor Henczhida
kozség, a puszta nevd helyen templom, amit a dulé faldrok a kéz-
séggel egyift foldig leromboltak. Tizenkét kilométernyire 4ll még ma
i6 Bonczhida, mely a tatirok keze alatt sgintén kipusstult, de ké-
s6bb mas népekkel betelepdlt.

* Erdélynek erre a hajdan legvirdgz6bb teriiletére mondja a ma-
gyar mese befejezd sora s

wisEs Hencghidaté! Bonczhiddig folyt a sirgs 16...%

U] MAGYARSAG

Szabd6 Dezsb fuzeteK 6—-9. _szém.

Szabé Dezsé ujra megtalilta Snmagit. Feltimadt. Iyen és
chhez hasonlé megjegyzéseket hallottam a Szab6é Dezsé fizetekkel
kapcsolatban. Most eléttem fekszik ismertetés végett a négy legujabb
szdm s arra gondolok, hogy Szabé Dezsé mint egykor az ,,Aurdra™
és az ,Elet és irodalom* lapjain, most is tulajdonképpen egy havi
folyéiratot ad, amelyben a magyarsig minden életmozdulatat féité
sseretettel kisérd Iélek szeizmograf-szeren rezd8l meg az élet min-
den kérdésére.

Népképviselet,

A Karacsonyi Levél folytatisaképpen a népképviseletrdl beszél.

Azy 1867 utdni politika kdvetkeztében az allam védd és szerzd
gépezete lett az orszdg Osszes hatalmi tényezdinek, ezek: ,,az idegen
dinasztia, az idegen arisztokricia, az idegen magas klérus, az ide-
gen ipari és kereskedelmi kapitalizmus, stb*, de kinnrekedtek a ma-
gyvar munkisshg és parasztsdg millioi

»Az Gjlelk® magyar a magyarsig 0r8k egyetlen redlitisit a
magyar munka millids tdmegeiben: a magyar parasztban, a magyar
munkisban, a magyar szellemi munkisban litja. Minden mis ele-
met csak annyiban tdr meg, amennyiben ezek az elemek az élet
valamely nélkdidzhetetlen funkcibjat jelentik az egyetlen realitds szd-
mara®. ' :

Az ujlelkd magyar megveti a megalkuvdsokat, a ,kikapcsol4-
sokat, Ezek a kikapcsolisok’ rendesen a magyar tomegek életkés-
déseinek az elsikkasztisat jelentették.

A mai térténelmi vajudis sarkkérdését abban litja, hogy mi-
ként siker8] ,,az sllamot bizonyos uralkodd érdekszovetségek rész-
vénytirsasigabol italakitani a munka nagy tomegeinek, a nemzet
egésy testének védo és szerzd gépéveé®,

A Francia Forradalomtsl megvalésitott szabadverseny elényei
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azért sikkadtak el, mert ,,a megteremtett szabadsigok mellé elfelej-
tették ¢ szabadsigokat megtarté bistositékokat létesiteni®. Igy ko--
vetkezett be, hogy a szabadsidg a munka tdmegeinek teljesen re-
ménytelen szolgasigira vezetett. A demokratikus fejlddés utjabol
tehit el kell tdntetni az akaddlyokat: a szabadsigok mellé meg
kell alkotni azok biztositékait is, az egyéni termést kell védelmeszni
€s yolyan uj dllamot teremteni, mely minden intézményében minden
petcben folytonhaté tdrténelmi nevelés arra, hogy a nemset egész
tdmege allamma, az orszdg egész teste parlamentté fejlodjeh*,

A valasgztéjog megszoritdsival a magyar témegeket rekesstik
ki a politikai életbdl és a sajit sorsuk intézésébdl. Az egyenld vi-
lasztéjog kiterjesstése esetében viszont az eredményt meghatirozzdk :
naz egyéni és ossztilyérdek, a kor divatos politikai hangulatai, a je-
18It Ggyessége®, ezzel pedig megint csak elsikkadnak a magyarsdg
érdekei, , & népképviselet oly formajit, amely 4illand6 torténelmi ne-
velést jelent arra, hogy a nemzet egész tdmege illamma, az orszig
egész teste parlamentté legyen, a vidéki parlamentekben litja‘. A
kerilleti patlamentekben ,,a mezdgazdasigi, ipari, kereskedelmi és
szellemi munkiju érdek és sorskozdsségek” a szdmaridnyuk szerint
vennének részt. Ezek a kerileti parlamentek kisldenék ki képvise-
13iket az orszdgos parlamentbe meghatirozott programmal (melyet
ha nem teljesitenek, visszahivhatok), ezek vitatnik meg legeldszor a
torvénytervezeteket és a kerdlet gazdasigi, kulturilis, egésységigyi,
stb. érdekei kielégitésérdl gondoskodninak.

Igy ,az orszdg egész torténelmi élete, minden intézménye ¢s
megnyilvinulisa mind szélesebb és teljesebb értelemben volna a nem-
zet dsszes szitkségeinek, az orszig minden adottsiginak megfelels
egyetemes nemzeti akarat megnyilvinuldsa.” '

A magyar nyelv védelme és a kisebbségek.

Az dsszeomlas és a forradalmak utdin az volt a gyskérbaj,
hogy nem latta senki a viltozasokat és a lehetoségeket, melyet ezek
nyujtanak az uj magyar megépités céljaira. [gy a leghihetetlenebb
gondolatok verheitek gydkeret: hogy a katasztrofat a kisebbségi,
vagy a nyugateurdpai nyelvek nem-tudisa okozta stb, Az orvossag:
megtanulni minden nyelvet s egy modern Babelt rendezni, Megint
mésok ,a pangerminizmus ®Ggyes 4alarcosai* eltetjesztették, hogy
»ugy kényszerithetjtk a szomszéd allamokat a magyar kisebbségek
kimélésére, hogy ha mi a sajat killon németeinket egyenként és
dsszesen a fejink tetejére dédelgetjGk, minden elképzelhetd joval és -
joggal®.

Az ujlelkd magyar tudja, hogy jdvéjét csak ugy biztosithatja,
ha ,;minden percnyi Allandé épitéssel dnmagunkat erdsitjok“. Az
dllamnak kotelessége biztositani, hvgy egyetlen magyar gyermek aj-
kin se aludjék ki a magyar nyelv® és hogy minden magyar gyer-
mek megkapja a magyar nevelést.
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Magyarorszig helye Eurépéban : Keleteurépa.

Elész6r a felvetédd monarhia-gondolattal szidmol le, ,,A Mon-
arhia nem volt népeinek akarata, nem volt népeinek életérdeke ¢és
ezek a népek nem akarjik vissza a Monarhidt”. Egy uj egyesalés
Ausztridval , kikerGlhetetlentl csak azt eredményezné, hogy a feléje
rohand ausstriai németséggel egyiitt Németorszig a legelss alkalmas
zdkkenésben magihoz nyelné a magyarsigot, Magyarorszigot is*.

A fenyegets német és orosz veszedelem ellen a Keleteurdpait
Allamok tdrténelmi egyutimikaddését latja kiutnak, Egyelére tip-
lalni kel a gondolatot és a szomszédos allamokkal megkeresni a.
békés egyittmikddés utjat.

»Az idegen impérivmok alatt él6 magyar ifjusdgnak teljes mo-
ralis felelosségemmel azt ajénlom : igyekezzék a lehetd legbardtsigo-
sabb szellemi érintkezést Iétesiteni az illet6 orszigok ifjusigdval és
velik kézds szervekben végezze a gondolat terjesstésének, a meg-
gydzésnek, a megoldis keresésének feladatait®.

A kis nemzetek sorsa.

Mussolini egy kijelentése alapjin mind inkibb tetjed az a gon-
dolat, hogy a ,kis nemzeteknek nincsen értelmék, rdvid idén belsl
el fognak ténni, felszivédnak a nagy imperiumokba*. Ezzel szem-
ben Sz. D. azt éllitja, hogy ,,a megmaradds és eldbbrejutis a nem-
zetek és fajok versenyében mindenek elott a fajok lelki képességei-
tol fogg. A szAm egészen masodrendis tényezd ebben a versenyben*.

Vizsgalva, hogy melytk az a kalpolitikai dntudat és kéalpoli-
tikat magaviselet, ,amely a magyarsdg életére, fejlodésére a legtdbb
biztonsigot jelent”, azt taldlja, ,hogy nincs magyar kdlpolitikai kéz-
vélemény, hogy a magyarsignak semmi kalpolitikai 6ntudata nincs.
Ez, mint egy hasznilatlan szerv, elsorvadt.

Igy kdvetkeshetett az be, hogy nem veszik észre a német ve-
szedelmet, ,,hogy nekink legelsé sorban Németorszdggal  szemben
kell a védekezés hatalmas rendszerét kiépitentnk®, ,Es hogy Né-
metorszdg, mint sorsunkat kezében tartd szdvetséges, nagyobb ve-
szély rank, mint sorsunk ellen té6ré ellenség®.

»A magyar fennmaradisnak legfébb biztositéka a Népszdvet-
ség gondolatiban és az Eurdpa egységét célz6 torekvésekben van®.
Tehat a magyarség akkor ,épiti jovéje utjat, ha timogat minden
ilyen iranyu mozgalmat,

»A magyar faj gazdag j6v6 lehetdségeit a jozan ész elemi 13-
tisa, a logika vitathatatlan kétszer-kettdje s a tdrténelem minden
mutatisa garantifja. Ertékesnek kell lennie annak a fajnak, mely
annyi tdrténelmi balszerencse dacdraannyiviligrasz616 értéket tudott ki-
termelni, ,,Ma a legheroikusabb, a leggazdagabb akaratu és hité, a.
legszélesebb emberi formaja az életnek : magyarnak lenni“.

_ A huszévesekhez.
A fiatalok kérdésére, hova csatlakozzanak ? hatdrozottan felel:
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sehova. Az el626 nemzedékek meg vannak fertdzve a hiboru im-
moralizdlo hatasitol. A gazdasdgi csb6dot kovetd munkanélkiliség-
ben kialakult a ,,munkaképtelen ember, mely a hatalom koril fé-
zeng morzsdért. Felemeli szavit a ,,sport-delitium® ellen. ,Banda-
szellem*-nek nevezi az egyesiilési torekvéseket, melyeknél a vilag-
nézet, eszme, stb. mind csak drucikk, akiknél az 6sszedllas az ,egyént
étvigy féktelen anarchidja®, ,,az abszolut egyéni érdek okos cinkos-
sdga“. Ezeket ldtva azt ajinlja az ifjusignak: ,ne szervezkedjetek
be sehova sem*, de: szervezkedjenck onilléan és higyjenek a
ptermBemberiség egységében®, ,,Visszadltetni az egyénbe ennek az
egységnek alkot6d hitét, visszaépiteni az emberiségbe est a termékeny
egységet: ez a idvé feladata®.

A falu Budapest.

Budapest a legnagyobb magyar fals. Koralbelal szizezerre te-
heté a falu-Budapest lélekszdma. S ez a tdmeg megfosztva az 8si
talaj frisseségétdél, a nagyviros fertéjének van taszitva.

A ,gyogyitsd a népet a néppel elvbsl kiindulva, népkertek
Iétesitésének a gondolatit veti fel. Kényvtarak, eléadotermek, mii--
helyek, tinchelyek, szinpadok, stb, szolgilhatnidk a népi értékeknek
a néphez vals, visszajuttatisat. Igy a ,Budapest-erdsben tintorgd
magyar falu tomegei mind nagyobb arinyban vonatninak el a bGn
a betegség lehetdségeitsl”, ,,az ez intézményekben formalt lelkek erds
munkds sejtjei lennének a magyar pszihének”, mavészek és masok
jutnanak kenyéthez, ,az intézmények révén a magyar nép alkotd
szelleme, a magyar lélek teremtd szépségei tornének be a beteg és
idegen Budapestre®, :

lefeim, sziiletéseim, haldlaim, feltdmaddsaim cimen meg-
ragadé onéletrajsot kezd meg ezekben a fiszetekben.  Vérd Gydrgy

A Tanu harca egy GUj magyarsagért.

Irta: Vita Zsigmond.

1932-ben egy fiatal magyar kritikus a sajit erejébél, teljesen
egyedal 4j folydiratot inditott meg Pesten. Anyagit egyre bdviti és
egy év mulva azt irta, hogy példinyonként 700 példany fogyott el
a Tanu-bol. Ez a siker egészen rendkivisli és ezt nemcsak maginak
a folydiratnak sulya és ereje magyarizza meg, hanem az is, hogy
az utolsé évtizedekben Magyarorszidgon egy olyan fiatal nemzedék
nétt fel, amely tisgta Iatassal vette szemigyre a kérislotte fdImerild
kérdéseket.

‘Ez a sokat kifogédsolt harmincas nemzedék adta meg a tulaj-
donképpeni létalapjat a Tanu-nak, mely egy nemzedék kebelén mar
régota melengetett allasfoglalisokat, itéleteket, életidedlokat formalt
meg, a hangos timadéisok ellenére is.
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Németh Lisz16, mint kritikus kezdte palyafutisit és a Nyugat-
nil elhelyezett irodalmi tanulminyaival vétette magat elészdr észre.
Azonban ebben a mafajban még sem taldlhatta meg igazi kifejezés-
form4jat és kitazott feladatai sz@kségképen mds harcmodor felé tol-
tak el. A kritikus és esztétikus pszicholdgiai kérdések elé kerdl els-
8261, felil kell emelkednie a témajin, 6nmagabdl is ki kell Iépnie, hogy
higgadtsiggal tekinthesse 4t az egésy mdvet. Németh Li4szl6 azon-
ban harcolni akar az élet egységéért, egy pontban ragadja meg az
ir6t, a mivet, sokszor kalsd, a kornyezettel, viligeszmedramiattal
OsszefGged szempontbdl kézeliti meg és forgatja ki magibél. A kri-
tika igy egy-egy ponton mélyre hatolhat és tavlatokat mutathat
meg, de néha egy otlet ildozata lehet és nem tudja megmutatni az
egészet. Ezért a Tanu a kritikus Gtjdn haladt tovabb, de hova-to-
vabb egyre kevesebb helyet kapott benne az irodalom, hogy az élet
minden kérdése nyomuljon rendre a helyébe. Németh LiszI6 eltért
a kritikus zart utjdtél, a tudominy minden kérdését az eleven élet
hullamzisidba helyeste belé, ezért lehetett nagyképd tuddésarccal mind-
jart feliletes kontdrkoddsnak kicsinyelni le az irasmodijat.

A cimek sokiz¢ tarkasdga val6ban meglepheti el6s28r az ol-
vas6t é3 a bizalmatlansdg gyanujival tdlti meg aszt, aki csak elvont
szaktudomanyt keres egy folybiratban. A Tanu azonban nemcsak
valésigot kutat és elemez, hanem osszefiiggéseket mutat ki és egy
életidedlért harcol, nemcsoda igy, hogy a mai Eurdpiban, amikor
mindenki zdrt pirtokba és gondosan megformilt vilignézetekbe me-
nekal a gondolkozas eldl, a Tanu-ban sajit igazdnak megerdsitését
kereste az olvasd. Es mivel Németh Liszl6 nem csatlakozott sem a
fascizmushoz, semw a kommuaizmushoz, kielégitetlendl fordult el tale.

Az idésebb nemzedéket megddbbenthette a Tanu sokfelé 4gazd
témakore, mert hozzdszokott az élet és tudominy kérdéseinek egy-
mist6l szétvalasztott elskatulydzdsdhoz, az Erdélyi Ftatalok azon-
ban, amely mindig a keresést, az ev6nk és helyzetink szimbavéte-
1¢t, vilignézetinknek és feladatainknak annak alapjan valé kiala-
kitisit hirdette, csak dnmaginak igazolisit és rokon-térekvéseket
talilhat a Tanu moédszerében.

Mi a Tanu igazi tdrgya? ,,A kora litvinya elé kiért ember
izgatott tijékoz6disa,” Ezért fordul a Németh Laszlo tekintete egy-
forma figyelemmel a kozel és tivolba, multba és jelenbe, az ember
és a vilig egységét akarja mindezen keresztGl megtalilni, Kétség-
telen, hogy itt a tudomidny nem szerepel oncélként és ezért talan
a szaktuddés is mindig kifogdsokat tehet az eredményekke! szemben,
de magyardzd lesz belble és eleven hatdsa megné.

»Az élet nem szellemi és nem anyagi ~ irja — a mi nyel.
vink elemzi szét szellemre és anyagra.’’ Az emberizég szaméra ezért
olyan viligrendet kell teremteni, amelyben az egéss ember megta-
lilja kibontakozisi lehetdségét és a tirsadalomban a maga értéké-
hez mélté helyét. Az ember nem gép és nemcsak anyag, ezért kizd
minden olyan rendszer ellen, mely az embert csak ilyen szempont-
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bol nézi. ,,A marxizmus ellen azért kGzddk, mert az 4ll6-rendet
gépmechanizmussd akarja silyessteni s az 4j nemességet a korlde
toltsdg diszciplindjdban tartja.” A Németh Liszl6 célja pedig ép-
pen az, hogy egy alulrd! feltdrekvd ¢j nemességnek csindljon atat
¢s annak megfeleld helyet biztositson a nemzet életében.

Az iré szerepe mér nemcsak a keresésben ¢és tajékoztatisban
merd! ki, hanem hivatis lesz, amely hatcra kényszerit a megtaldlt
igazsdg mellett. Amikor Németh Laszlé azt irja: ,az erkdless ha-
ség magunkhoz s batorsig hiségiinkhdz, Az irdndl ez a magunk:
a tehetségben elbirt kildetés s az erkdles: az az énfelildozo hév,
mellyel géniusza karjaiba veti magat”, akkor egy Erdélyben mir
rég 4télt hitet mond ki. Ez magyarizza meg, hogy a Tanu utolsé
szdmaiban mindinkibb kiszélesedik és programmi is formdalodik a
nemzetnek vald szolgilds parancsa,

A Tanu 1934 februiri szamiban Mosgalom cim alatt hirom
cikk van: Kité, Nemsett Radikilismus, Marrismas és ssocidlismas.
Mi ennek a mozgalomnak a célja? A nép kiilonbdzé rétegeit iga-
zan nemzetté egyesiteni, kifejleszteni a magyarsig belsé eréit, hogy
feladatait betdlthesse. Kozép-Eur6pdban. Ez a mazgalom példit mu-
tatva a szomszédoknak, egy kdzépeurdpai szdvetség elofeltételeit kell,
hogy megteremtse, A Nemseti ssociilismusban a nemzetgazdasig-
tan alapelveit is lefekteti, Irdnyelveket és életidedlokat kapunk, ami-
ket politikusok és tuddsok kell, hogy kidoigozzanak. Olyan kollek-
tiv tirsadalmat akar felépiteni, amely az egyéni kezdeményezésre
épGl. Ezért a ,tdmegmunka az allamé, a mindség-munka az egyéné.*
A mindség-munkéé, a minéség-iparé, mezbgazdasigé a j3vs, amely-
ben az ember Gjra eszkozévé tudja tenni a gépet. ,,Az tj élet-ideal s
maGvészi, azt akarja elérni, hogy azon, amit az ember kezébe vesz,
amivel kdrilveszi magit, rajta legyen lelkének a nyoma.” Hogy ez
az idedl megvan, és mint a materidlizmuson fclépult szocidlizmus
ellenhatisa, a szellem és az értelmisépi osztily mai mostoha hely-
zetében mind nagyobb erdvel tér fels az kétségtelen, de hogy a
valésdg mit fog g:léle itvenni, azt még nem lehet tudni.

A Tanu utolsd szdméban mar gyakorlati feladatok elé érank.
Az egyik a népmdvelés, mely az OSstehetségek kimdvelését, a nép-
kultura kifejlesstésének és igy az igazi eme%kedés utjat keresi, ehhey
kapcsolodnak szervesen a magyar radié feladatai. A radi6 feladata,
hogy a ,hagyominy altal ébrentartott magyar dntudatra, mint csont-
vazra, a nemzeti dnismeretet rakja fel hasul. A romantikitél meg-
tisztalt nép &s falumunkdért kiizd Németh, A nép nem 6ncél, ha-
nem része a nemzetnek, amelyet az 6t megilletd helyre kell juttatni,

Németh Lisz16 egész eddigi munkdssigit is csak ebbél az
egységes szempontbdl itélhetiGk meg. Nyugtalan érdeklddése nem
engedi meg egy-egy tudominyos kérdés teljes felépitését, A jelen
erévonalainak kutatdsiban és dsssetevésében azonban hatdrozott és
biztos az itélete, épités és alkotds az irdsa. Egy nemsedék [foligas-
kodisa ez a jovdjéért, essméngei megvédéséért, Harc egy magyarabb
és teljesebb élet megalapozasaért.
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A ,,Magyar at*.

Irta: Marké Jozsef.

A Pap Béla és Kiss Sindor szerkesztésében, a Soli Deo Gloria
kiadisiban Magyarorszigon megjelenéd ,,Magyar d** cimé lap az
ottani haladé nemzedék, illetve a kialakuléfélben levé &j magyar,
foleg protestins tarsadalom rdvid idé alatt nagy népazeriiségre szert
tett kozldnye. Ez a lap kezét az élet @tSerén tartva, emelkedett
szellemd, foggetlen és bator kritikaval teszi mérlegre a magyar élet
minden jelenségét ; részletes, pozitiv programot ad a magyar 4jja-
épités munkijihoz.

Megallapitja, hogy ,z8rg8csontd tirsadalmunk® szervezetlensége,
késziletlensége miatt, vagy a kezdeméanyezés batorsiginak a hii-
nyabél kifolydlag képtelen a magyar élet ezer égetd kérdését meg-
oldani. Pedig ezeknek a kérdéseknek a megoldasitsl, vagy eloda-
zasatél fogg a magyar j6v6. A magyar jovo érdekében siirgeti egy
4f magyar tirsadalom kialakitisit, mely elsésorban a magyar ifjG-
sag feladata. A jévobeli oj magyar tdrsadalom legparancsolobb
életsziskséglete: as egység. Egységes, atfogd, vilagosan megfogalma-
zott, kdz8s meggy6z8désen alld fajmegtarté program. Egység a val-
l4si téren. A hitetlenség kell az 8s, nagy ellenség legyen. Egység
az életre valé jobb, tudomanyosabb felkésziiléshen. A kivildsdg
aztan Ggy gazdasigi, mint szellemi téren felismeri és megvaldsitia
a szitkségest. A legjobban elgondolt mozgalmak is megbuknak, ha
nincs hozzd emberi biztositék., Tehit egy mozgalomnak elsésorban
értékes ember anyagot csak a lelkek reformyfa ad.

A magyar élet égetd kérdéseinek a megoldasit csak attél az
ifjssagtol lehet varni, amely nem drnak, hanem a néptomegek hidi-
ssdnak tekinti magif. De ez az ifjasdg is csak dgy ébredhet igazi
hivatisira, ha mai osstilykereteibdl leszillva telitédik paraszti és
munkdsi friss er6kkel, hozz4 segiti a parasztot és a munkist a kul-
turdhoz, hogy ugy fokozatosan részesitse Sket a hatalomban.

De amikor a magyar j6v6 lchetbségeit keresi, a kézépeurdpai
kilatisokat is szem elétt tartja. Ma egyre jobban ébredesik a kdzép-
eusbpai duna-volgyi tudat. A magyarsig torekvéseinek komo-
Iyabb kildtisai csak akkor lehetnek, ha Kézépeurdpa pacifiki-
ldsira vonatkozé épitd tervben tudja térekvéseit vonzéva tenni. A
nagy megbékilés és egyGttmakddés folyamatat pedig csak ugy lesz
képes meginditani, ha vildgrésziink e részének legégetsbb kérdésére,
a nemzetiségi kérdésre mindenkiénél 6bszintébb ¢és bizalomkeltsbb,
nagyvonalu koncepcidja lesz.

A dunai allamok sorskézdsségi ébreds tudata talin az uj idok
hajnalpirkadasa, Két égetd kérdés sirgett a gondolat érését: a ger-
man és az orosz-azsiai veszedelem, Nyilvinvalé, hogy Németorszig
43 Ausztria egyestilését csak elodazni, de megakadilyozni nem lehet.
A miasik veszedelem: az 4dzsiai . veszedelem, amelyet Oroszorszig
képvisel eldretolt balkini szliv bastydival. Mindkét veszedelemmel
szemben a kézépeurdpai allamok, de Eurdpa [étérdeke is a dunai
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allamok erds szdvetsége és egymadsra talilisa, Egy 700 ezer km.2-
ayi terdletd és 55 millid lakésu kdzépeuropai allam Ilétrejdvése
esetén kiegyensulyozédninak az erdk Eurdpdban és az 4dzsiai vesze-
delem se fenyegetné halilosan Eurdpit. Kozépeurdpa megszervezése
az uj genericiéra vir, Rengeteg munka és tanulis kell csak ahhoz
is, hogy az elsé lépéscket megtegyisk, hiszen nagyon keveset
tudunk a kor8ldttink é16 népekkel valé kapcsolatainkrol,

A magyar ifjusidg forradalma a magunk és misok kimdvelése:
kell legyen. KGldnosen a kisebbségi magyar fiatalsignak kell keé-
szGlni az életre, tanulni és dolgozni, hogy adott pillanatban tanitéja
¢s vezetbje legyen sorskdzdsségben €18 testvéreinek. Az egységes
vilignézetet, az integraldédas folyamatit a vallasi alapon All6 ifjusigt
szervezeteknek kell drdk étvényd erdvonalak irdnydban utnak in-
ditaniok, Ebben az idészerG Iétparancsban egynek kell lennéink fé~
iskolds, kereskedd, iparos ¢és foldmives ifjusdg egyarint. Az 4t és.
méd, amelyen és amely altal eljutunk chhesz, a hivatis és életviszo-
nyok szerint lehet mis, de dontS nagy tdbbségben el kell ide jut-
nunk, mert kaldnben sehovd se jutunk el se egyenként, se egyiittesen..

Ez a lap részletesen foglalkozik a paraszisdg ¢és munkissig
helyzetével és az agrdr megoldis helyes lehetdségeivel, Ktzd a kép-
zett magyar fiatalsdg érvényesaléséért. Helyes irdnyt mutat az iro-
dalomban, szinészetben, zenében, sportban egyarant.

Bizalommal ajénljuk minden romdéniai magyar testvérfinknek,
aki magit mdévelni akarja, népén segiteni Ohajt és a duna-vdlgyi
népek nagy meghékalését eldmozditani kivinja. Mi is szem el6tt
kell tartsuk az egységes magyar és kdzépeupdpai fejlédést is, amint-
hogy 6k is igykesnek szimontartani a mi kérdéseinket (pl. a Szent
Istvan-kori székelyfoldi templomdv ismertetése).

A ténycken és az ismeretcken kiviil ez a lap olyan egészséges
14td szdget ad, amelyre minden lelkiismeretes, alapos munkidsnak
sziiksége van. :

»Oszinte meggydz6déstink, hogy amid6én tiszta széndékkal
igyeksziink szolgilni a magyar nép Ggyét, egyuttal szolgilatot te-
szink a velink sorskdzdsségben ¢é18 romin népnek is.”

A ,,Magyar t* egyeléte 2 hetenkint (minden hé J-én és 15-én)
jelenik meg. Eléfizetési 4ra minimiliss félévre 80 lej; egész évre
150 lej. Aki az évi 150 lejes clofizetési dijat dijat egy osszegben be-
kaldi, ingyen kapja meg Makkai Sindor: ,,Nem békességet® c.
nagysikers kdnyvét, A , Maggar df* rominiai kiadéja : Fekete Nagy
Mihaly, Bucuresti, Str, Stirbey Vodi No. 9.

A nemzetek sorsa els sorban teremld és szervezd gondolatuk és
mordlis magatartdsuk erejétél és nem a népesség szdmdiol fiigg és
ennek a teremié €s szervezd gondolainak, ennek a mordlis magatar-
tdsnak értékét, milyenségét, erejét nem a lakossdg szdma hatdrozza
meg. Szab6 Dezsi: Magyarorszdg helye

Europdban : Keleteurdpa.
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SZEMLE

Elfelejietfik . . . Vagy talin
nem is volt mit elfelejteni . . . Hisz
legtdbben mit sem hallottak Réla.
Dehat a csodik sorsa is csakez:
tudnak réluk és elfelejtik, vagy
nem tudnak réluk ...

Pedig vannak csodik, melyek-
6] mindig kellene tudni és soha
meg nem feledkezni, Es ez ilyen

csoda volt egyszer Kalotaszdgé-'

bcﬂ )

Mert akik megismerik annak
a kornak viszonyait, csodinak
fogjik tartani, hogy egy finom
nevelésd, nagymaveltségts, de nagy
csalddé multszdzadbeli Grind egy-
szer csak ilyeneket is kezd itni:

nAmely népnek hiziipara van,
ott megszdnik a nyomor...%

Igen, ez Uriné meglitia a2 nép
ngomorst és azon gondolkozik,
hogy mint lehetne segiteni azon?

»A méh nem gy6jti t3bb vi-
ragr6l a mézet, mint ahdny pa-
raszthdzzal, szép lednnyal, zsém-
bes oreggel és rég nem szell6z-
tetett tulipdnos Iadaval volt ko-
z0m, amig megteremtettem a vag-
rottas hdsi fparf ...

s Ggarmathy Zsigéné szelleme,
keze és akaratereje nyomdin vi-
laghires fesz a kalotaszegi var-
roftas és kenyér kerGl a nép ke
zébe. Hiszen a varottas nagy hi-
vatisiban és meg tud érte moz-
ditani egy egész orszdgot, mig-
nem azt mondja egyszer:

»& kalotaszegi varrottas az a
magyar hdziipar, amelynek fej-
lesxtését, lelkes terjesztését redtok
hagyom &:8kal, hogy folytassa-
tok aszt, amit én megkesdiem . . .“

De mi ezt elfelejtettak!. ..

Elfelejtettiik a szellemét; azt a
szellemet, amely hitt e nagy hi-

vatisban, El a figyelmeztetéseit
és 6t magit a Nagyasssongt is!

Es elfelejtettik az ir6nét is, aki
volt. Aki minden irdsiban valami
jozanabbul djszerdt, valami éle-
tesebb felfogast is akar. Hirdetdfe
a nép erefébdl a munka altal valé
megifulisnak. Népies prozija él-
tetébb levegdt visz az irodalomba
s mint né, az elsé ilyen ird
nilunk. Kaldnbil és magyarab-
bul forgatja a tollat, mint akar-
hiny ird, ki ma néves egyéniség.
Mert az a szellem szolgal itt is,
ami a varrottas dolgiban. Ame-
Iyet elfelejtettink . . . Amely Gyar-
mathy Zsiginét egyik legelsé falu-
munkdssé avafta ...

Hogy mindezeken kivil gon-
dos anya, kittné hdaziasszony -és
gyongéd feleség is, arrdl, ugy-e,
ne beszéljiink, mert az ,levon®
az értékébdl a mai modern vi-
laghan . .. '

Vannak, akik azt mondjik,
hogy Gyarmathyné él, nem egy-
szet olvasunk is r6la. Hogyne,
hiszen olyanok is akadtak, akik
Gygarmathy Zsigmondnéra ,,fino-
mitjdk* a nevét, melyet mint
kozéleti asszony, soha igy nem
haszndlt. De ez a finomitds iga-
zabb halil minden elhallgatasnal,
mert itt latszik az O nagyasszonyi
lelkének meg nem érzése. ..

Es a nagyszeré célt gy, mint
, nem kdveti senki, a nehéz
orokséget nem vette fel senki ...
Ugy van, 4gy: elfelejtettak ...
Pedig csak most 25 éve, hogy
elment kdzGlonk.
Kissé korin felejtettisk el Gyar-
mathynét, bizony!... .
d »
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Szuoml ez év februarjaban
{“nnepelte Europa legresoddsabb
naiv éposza, a Kailevala* elsé
megjelenésének szdzéves éviordu-
1674t. 25,000 strofiban jelent meg
ez az elsd kiadas és a fiatal
Lénnrot lllés 12 évi firadhatatlan
gyijté és rendez6 munkijdnak
téneményes eredménye a hi-
tetlenségig kapraztatta Eurdpat.
Ma mir senki sem kételkedik a
Kalevala eredetiségében, deugyan-
avval a csodalattaladészik a ma-
velt vildg szdv év utan is a finn
népkoltészet ¢ nagyszerd alkota-
sdnak, mint a legelss évck meg-
lepSdésében.

A Kalevala nemzet-tarsadalom-
és tudomanyépité jelentdségérdl
lapunk III, éviolyaminak 5. sza-
méban mir megemlékeztiank egy-
szer, de idézzik ide a Bin Ala-
dar szavait s : , Mint egykor a
g51dg szellemi életre a homéroszi
kdltemények, épp igy a finnek
mivelédésére a Kalevala nyomija
4 letdrdlhetetlen bélyegét. Min-
den mdaGvelt nemzet érdeklédéssel
tekint ¢ nagybecsd koltéi em-
Iékre, mely 2 finn nép nevét meg-
8rzi ¢ mostoha sorsG nemzet bar-
mely  viszontagsdgai kdzdtt.*
(Egyetemes Irodalomtérténet IV.
33.)

- Muther szavai jutnak esziinkbe
itt, aki egy kis népnek azt tani-
csolja, hogy ha akar valamit je-
lenteni a mévészet terén, nevel-
jen a hazai talajjal egybeforrt
mavészeket, akiknek mdvei nem
beszélnek nemzetkdzi ssargonban,
hanem bennéik felismerhetd a
nép nyelvének zamatja és szép-

* A Kalevalit Vikdr Béla forditotta
magyarra, E forditdsrél Kosztolany:
Dez2s8 is a legnagyobb elismeréssel
nyilatkozott.
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ségitk a szalofold iflatabél gya-
rapszik . ..

A Kalevala id6tlen koitdje, a
finn nép ilyen mdvész és ilyen
mavészek 8r6k szimbdluma. Es
a Kalevala egymaga képes volt
dtdkre kiemelni a kicsi finnséget
a vilagtdrténelem homilyos zu-
gabél o .

dL,

Szab6 T. Atflla : A helynév-
gy(ijiés jeleniGsége €s mobd~
szere. Hely- és népiségioriéneli
dolgosatok 1. ss, (Kalonlenyomat
a Maggar Nyelv XXX. (1934.)
évfolyamibil.) Budapest. 1934, .

Végre _egy 1dvid . rendszeres
bsszefoglalé és modszert mutatd
dolgozat, amellyel a szerz8 azok-
nak akar segitségére lenni, akik
a helynévkutatis és gyiijtés terén
6hajtandnak tevékenykedni.

A dolgozat hirom fejezetre
oszlik, Az elsdben kapjuk a hely-
névgytijtés jelentéségének kilén-
b6z6 megvildgitisat. Futdlagos
ritekintéssel is egyenesen bamu-
latos, hogy mi mindent lehet a
helynevekbdl kihozni s hogy mi
mindennek lehet segitségére a
helynévkutatis. A nyelvtdrténet,
nyelvészet, tdrténelem, telepilés-
torténet, népi és maveltségi réte-
gezddések, szellemi 4ramlatok,
tsldirat, foldtan, allat- és névény-
vildg, osztilytagozédis, 8sfoglal-
kozasok, babonik, erkolcssk, bir-
tokviszonyok, régészet, stb., stb,
kutatéi mind-mind kapnak segit-
séget, utmutatdst és megvildgositd
kévetkestetésekhez indittatast a
helynevek  révén. Rendszeres
gyajtéstik jelentésége tehit egye-
nesen felmérhetetlen.

A misodik rész moédszerbeli
utasitisokat ad, A helynevek je-
lentSsége mellett csak itt {atjuk
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meg igazdn, hogy milyen kdril-
tekintd, lelkiismeretes és alapos
mwunkdra van sziakség ahhoz,
hogy az eredmény hasznélhatd
is lehessen. Kdlsnosen fontos a
régt okmanyokbdl valé gydijtés
is, amely annyiszor magyardzdja a
mai ,értelmetlenség“-eknek s hi-
teles alapja a jelenlegi helyzetnek.

Az utolsé pontban szerzé 8-
viden 8sszefoglalja a magyar hely-
névgydités kilenc évtizedes torté-
netét éa eredményeit egész nap-
jainkig. Erdekes, hogy a Magyar
Akadémia helynévgyiijtési palya-
zatival még a németeket is meg-
elézte. (Milyen nagy kir, hogy
csak ezzel) E részt féleg azok
fogadhatjdk 6r8mmel, akik nem-
csak gytijteni, de rendszerezni és
dsszehasonlitani is akarnak.

Szerz6 nagy hidnyt pbtolt e
dolgozatival, melyért méltan il-
lesse -minden koszdnetink,

d. L.
Az érdekldd8k forduljanak a szerzé-
héz: Zilau. Ref. Kollégium 3 nyiron:
Dej, Ref, lelkészt hivatal révén.

Liber Miserorum. 50 imagl~
nes Xylographi Belae Gy.
Szab6 Claudiopoll 1935. Két
évvel ezelott harom fiatal mdavész
kiallitasardl irtam e lapok szdmdra

+3vid ismertetést. Tér hijjin a -

cikk nem jelenhetett meg s én
azota is mindig adésnak éreztem
magamat az egyik kiallitd: Gy.
Szabé Béla, grafikus mdavésszel
szemben.® Most, gydnydra kény-
vének, a Liber Miserorumnak is-
mertetésével barmilyen szak he-
{yen is helyet kell szoritant Szabd
Bélinak, a mdvésznek és helyet
az emberi nyomorusidgoknak is,
melyek oly nagy erével térnek

* Szervatius Jend szobrdsz és Ziegler
‘Emil iparmGvésszel egyttt alfitott ki,

fel e széles olelésés kanyv, a Li-
ber Miseroram lapjain. Adéssigo-
mat tehat lerdhatom.

A HNyomorasigok kionyve 50
fametszetet tartalmaz, széveg nél-
kél, hatalmas 4brdzolé erével
dabbentéd 50 képet, melyek be-
szédesebbek minden szdvegnél.
A kényv hat ciklusban mutatja
be a nyomor embereinek vildgat.
Ebbsl négy toglalkozik magaval
az emberrel, melyet &rsmében,
munkajiban, pthenésében és szo-
morusdgaiban hoz elénk, ami a
maga egyszerdségében is gydnyd-
rG elgondolds., Az elsd és utolsd
ciklusok Introductio és Finis fel-
iratot viselnek és mégis ebben a
konyvben nincs bevezetés, nincs
kifejlés, haayatlds, vég, de egyet-
len ‘nagy véglelenség van csapé.n,
amely az egyes képeknél is k-
I6n-kislon érezhetd teljes erével.
Ofyan mint a nyomor végtelen
kezdet ¢és wvégnélkislisége, drok
egyformasiga, az Gz3tt emberek
ordk  céltalansdg-érzete; csak
nyomorusdgaiban, csak dsbbents
voltiban valtozatos mindig. Ezért
a témavalasztis szempontjabél
nem lehet kiemelni egyik képet
sem. Melyik tobb, melyik meg-
r426bb? — a béna férjet talics-
kin vivé koldusasszony, vagy az
udvar cséndjében kotnyeleskeds
macska, a kedvese fejét lében
tarté proletirleiny (micsoda ki-
fejezése az &rék nének azon a
pir vondassal ejtett arconl), vagy
pedig a mozdulatlan, rideg hdzak
csoportia? Eldénteni nem Iehet,
nem is szitkséges, mert profaniza-
14s volna, Mentdl tovabb forgat-
juk, annd! inkibb hozzink né
minden képe, minden vonala,
minden arca. A nyomorgék,
nyomorusigok ¢és nyomorultak
kényve ez, de kapjuk benne a
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szétbonthatatlan végtelenség egy-
GtemG nagy époszat, de kapjuk
a végtelenségnek mindenen Aat-
s2Gr6dé halk lirdjit is egy hibat-
lan mdvészet dsztdnerds szintézi-
sében, '

Ugyanilyen hibatlan az el6adds-
technikdja is. Sajitos modord, de
biztos rajztudas, kevés sz6, de
sok balfadat elhallgatis, higgadt-
sig jellemzik ezeket a képeket,
Es érettség, biztonsdg és szigoru-
sdg az anyag kezelésében, Min-
denik képe hatdrozott, letisztult
eredménynek mondhaté. Meégis
ki kell emelndnk itt a 19. lapot,
amely mint famefszet a legtdke-
fetesebb és a 26.-0t, amely a
fefiér-feketének grafthai megoldi-
sdban 8 rajzénak erejében a leg-
monumentalisabb. Eddig azonban

még a 4., I, 37., 48. s az ezek~

hez hasonlék jefzik leginkabb a
Szabé Béla sajitos ?ametszési
formanyelvét. '

E kényvnél valésiggal kicsi-
nyesség volna elméleti fejtegeté-
sekbe bocsitkozni. A mdavész
egyéniségére és mdavészetére vo-
natkozblag azonban mégis alljon
itt az a pdr mondat, melyet a
két év eldtti kiallitisrdl jegyez-
tem le s amelyeket most csak
megerésithetek s ,,...Munkiit va-
lami sajitos I4tds és eléaddsméd
jellemzi, Erbs szocialis érzés tok-
r828dik képeibél, mintha csak a
nyomor rajzoléja akarna Ienni,
de ebben egy pillanatig sem éres-
2Gk a ma oly divatos propadanda
hangof, Hatalmas 4brizol6 ers,
de itt is mindenfitt az a sajitos
latas, amely hideg és talin-talin
sotét is... Itt nincs napsugdr, nincs
viddmsig; még a ,Nevetdk* is
vérfagyasstoan rdgzittk meg az
86k embernek egyik arcat s
mintha szdzadok messzeségébdl
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néznének 4j szdzadok o embert
felke felé. Nincs itt semmi kény-
nyiiség, mintha zord jéghegyeken
jaendnk. De mégis: mdbvészet az,
amit Szabé Béla csinil. Egyik-
masik képénél azt érezziik, hogy
sokkal tébb, mintsem azt ma fel
tudnok fogni, Zart és ismeretlen
az a vildg, amit Szabé Béla ad.
Es Szabé Béla nem tanult sen-
kitél...* Igen. Csak talin a jég-
hegyek tintek el most a végte-
lenség kédei mégé...

Egészben véve a Liber Misero-
rem megtervezésében is, kiallita-
séban is az utdébbi évek legszebb
erdélyi kényve és Szabd Béla ma
mar az egész magyarsdg egyik
legsulyosabb mdvészegyénisége.
Est ne feledjik el!

Debrecseni Lisslo.

Dr. Jancsé Elemér: ,,Az
erdélyl magyarsig €leisorsa
nevelés-ligyének 1ikrében*.
Budapest, 1935, 110 old.

Fenti kdnyv a budapesti Nagy
Liszl6 Kényvtir negyedik kiad-
vanyaképen jelent meg és az er-
délyt magyar nevelésisgyet tér-
gyalja annak tirsadalmi és anyagi
faggvényeivel egyitt a vilighi-
boru kitorésétsl 1934-ig. Ez a
huszéves idészak kétségtelenil
dénts jelentéséggel bir az erdélyi
magyarsig ezutdni sorsdra nézve,
hiszen uf, kisebbségi életének leg-
fontosabb tényezéi ez id6 alatt
alakultak ki, Nagyon fontos te-
hit e korszak minél tokéletesebb
megismerése mindazok szdmara,
akik komolyan érdekiédnek az
erdélyi magyarsdg sorsa, jdvéic
irant.

Ebbél a szempontbdl nagyon
hasznos munkat végzett dr. Jancsé
Elemér, mikor fenti kényvében
megprobalta szintézisét adni az
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erdélyi magyar nevelésiigy fejls-
désének az elmult 20 esztends
alatt, Helyesen Allapitia meg,
hogy ez olyan elagaz6 és annyi
mas tényezbvel dsszefiggd kérdés,
hogy tulajdonképen magiban fog-
lalja az egész erdélyi magyarsig
életrajzat, Igy fogva fel a dolgot,
kétségtelen, hogy munkaija csak
r3vid vizlat lehet, mert hiszen a
részletes, pontos, tudoményos fel-
dolgozis hosszabb idét, nagyobb
terjedelmet és alaposabb adat-
gybitést igényel, O maga is erre
utal kGisnben, mikor elészaviban
igy ir: ,Szintézist szeretnék adni,
mely dsszegezt ar eddigi kutata-
sokat, s egyben kiinduld pontul

akar szolgilni egy még részlete-

sebb, tokéletesebb szintézis felé.
Munkimat véazlatnak tekintem
csupan, mely erdélyi életlink szo-
mory valdsigairdl ad képet olya-
noknak, kik arrél kdzvetlen ta-
passtalatot nem szeresztek™.
Valéban a kényv egy vizlat-
szerls Ssszefoglaldst nyujt az er-
délyi magyar nevelésitgyrbl, an-
nak kildnbozé fokait egymais-
utdn mutatva be. Az elemi, k-
2ép és felsé oktatds kérdéseit sorra
veszi és a tanitéképzés Ggyének
ismertetésével egyitt eléggé dssze-
fuggd képet kapunk neveléstnk
e hirom stkban folyd munkaja-
161, Erdekesen méri fel a tanulée
ifjusdg érdeklddését, tarsadalmi
rétegz8dését, az uj és régt tanar-
nemzedék sajitos jellegét s 4lta-
laban iskoldink belsé életét. Két-
ségtelen, hogy ezen a téren ere-
deti meglatisai vannak, amelyek-
nek bemutatisa nagyon j6 ha-
tissal lehet a dolgok lényegével
kevéssé t6¢6d6 magyar kozvéle-
ményre. Kényvének maésodik fe-
1ében részletesen ismerteti a ma-
gyar féiskolasok kilsé és belss

fejlodését, a kalonbozé ifjusdgi
egyesiletek szerepét az ugyneve-
zett vilignézeti harcokat. Azutin
ratér az iskolinkivili nevelés kér-
déseire, melyeket csak épen vi-
zol, hogy a befejezd részekben
még egy rdvid sszefoglalisit ad-
hassa a pedagogiai irodalom és
tovabbképzés sajitosan erdélyi

. adottsdgainak,

Amint Jatjuk, szerz8 logikus
szintézisét adja az erdélyi magyar
nevelésiigy sokfelé eligazd kée-
déseinek, Aki kényvét olvassa,.
egységben litia az erdélyi ma=
gyarsag ezirdnyu helyzetés. Mi-.
utdn pedig ez a kdényv elsésor-
ban a magyarorszagi. kdzvéle-
mény szdmdira készilt, kétségte-
len, hogy nagymértékben hozzd
fog jarulni az erdélyi magyarsig
helyzetének alaposabb megisme-
réséhez,

Vajjon az a kép, melyet
a szerzd az erdélyi magyar ne-
velésigyrdl rajzolt, megfelel-¢ a.
valésignak, vagy pedig itt-ott
kiegészitésre, ardnyosabb felosz-
tdsra szorul?

Sajnos, nem mondhatjuk azt,
‘hogy mindenben megfelel a tény-
leges valésdgnak. A kényv elss
része, mely a nevelésiigyet tér-
gyalja, altaldban megfelelé képet
nytjt, de részleteiben eléy fontos.
kiegészitésre szorul, A misodik
részben azonban az egyetemi
ifjasdg belsé fejlodését, viligné-
zeti harcait olyan besllitisban
tairgyalja, mely a valosigot meg
nem felel6 szinben tdnteti fel s
igy részletes, kaldn, cifolatot
igényel. .

Az iskoldk helyzetét tirgyald
tészben mindenekeltt a statisz-
tikai adatok hidnyossagira kelt
rdmutatnunk. Szerzé ugyanis csak.
a ref, iskolik adatairta tdmasz-
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kodik, tehit a helyzetképet csak
-ezekre alapozza, ami azt jelenti,
‘hogy a kath. és unitdrius isko-
[4krdl — melyeknek szdma 6s2-
szesen ugyanannyi, mint a. ref.
iskoldké — semmiféle kép nin-
¢csen.

Egy masik hidnya a kényv-
nek : nem mutatja be az iskoldk
belsd életét meghatirozd allami
‘t8rvények Ilényegbe vagd rendel-
kezéseit. Pedig enélkﬁf kissé ne-
‘héz megérteni felekezeti iskoldink
nehéz helyzetét, azt a szdenyis
klizdelemet, melyet tanerdink
folytatnak azéet, hogy a kis Ill-ik
-oszt. elemistik fejébe veriék a
nemzeti tArgyak anyagit romé-
nul. Ugyancsak nehezen érti meg
2 magyarorszagi olvasd érettsé-
¢izd tanuldink kétségbeesett hely-
-zetét, ha nem tudja, hogy az
1934-ben megszavazott torvény-
médositds és ennek végtebajtast
-utasgitisa kovetkeztében az érett-
ségi vizsga egyetlen tdrgyabosl
sem vizsgazhat sajit anyanyelvén
a kisebbségi jeldlt. Itt az anya-

ayelv teljes kizdrdsdrol van sz6,

-szemben az 1934 el6iti helyzettel,
mikor .még némely térgyakbdl a
jeldltek anyanyelvén kérdeztek.
Ezt a valtozdst mégis csak meg
kellett volna irni, mert igy a
‘nevelésisgyGnkedl rajzolt kép tel-
jesebb lett volna az olvasdk elsit.

Ugyancsak megemlithette volna
a szerz8 — a kisebbségi egyetem
gondolataval foglalkozva, —
‘hogy a gondolat meg is valosult
a ref. Theologidn felallitott tande-
képzdvel, mely azonban félévi
mékodés utin korményrendeletre
‘bezaratott,

A kdényv masodik felében szer-
26 beszél az erdélyi magyar egy-
hizak életérd!, a valldsos érdek-
16dés novekedésérdl, Szerinte a
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‘nak Iépét.

polgirsag lelkében felébredt
(mindig idézdjelbe teszi a ,.fel-
ébredt sz6t) a vallisos érzés,
elsésorban azért, mert a kivalt-
sigaikat elsdpdrni készGlé ellen-
ségekkel szemben szikségik volt
belséleg szervezkedni, Azt hisz~
szik, hogy itt nagy tévedés van.
A vallisos elmélylés vélemé-
nvink szerint gy kdévetkezett
be, hogy a kalsé csapisoktdl le-
sujtott lelkek a vallds 4rokkévald
erdiben kerestek és taldltak vi-
gasztaldst,

E hidnyokat leszamitva, dr.
Jancsé Elemér konyve kétség-
kivisl nagy nyeresége a magyar
kanyvpiacnak. Biré Sindor.

Helyrelgazitasok az erdélyl
ifjusdgi mozgalmakat Mlefo-
leg. Nemrég jelent meg D,
Jancsé Elemér: Az erdélyi ma-
gyarsdg életsorsa nevelésiigyének
tdkrében c. nagyjelentéségd mun.
kija, A kdényv az erdélyi ma-
gyar élet belsd fejlddésének elsd
Ssszefoglaldsa. En csak az ifjg-
sdgi életrd]l kozdlt megdllapiti-
saithoz fiizdk egy pér keitikai
megjegyzést. A munka kozel
husz oldalt szentel az ifjasdgi
mozgalmaknak (72—90). Ez a
szakasz kizirdlag a féiskolds if-
josdg mozgalmairdl szél. Igy nem
talilivk meg a kdzépiskolds és
iskolankivilt Hfjuség mozgalmai-
Helyesen Allapitja
meg, hogy az Erdélyi Fiatalok
megijelenése elott (1930-ig) nem
volt felekezet kozi alakulata a
faiskolds életnek, (A Székelytir-
sasdg Féiskolds Szakosztilyat ki-
véve.) De az a tény, hogy a fe-
lekezet: fbiskolds mozgalmak
1928-ban — és féleg a Magyar
Part tdmogatdsaval jéttek volna
létre, nem jgaz. Egyedil a rém.
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kat, ifjasig Népszdvetségt szer-
vezése esik erre az tdore, a ref.
IKE és az unit. David Ferenc
egylet sokkal régebbi. EIsbbi
1921-ben, utébbi még elébb ala-
kult. Téves az a megillapitis is,
bogy ezek a mozgalmak egyol-
dalusan valldsos programmot ad-
tak az ifjasdgnak és emiatt az

ifjusignak arinylag kevés részét.

foglaltik magukba. Ezek a moz-
galmak agx ifjasdg egész érdekls-
dési korét belolyds ald vették,
természetesen az illeté egyhaz fel-
fogisinak alapelvei szerint. Nem
felel meg a valésignak azatény
sem, hogy 1933. telén és tavaszin
az erdélyi magyar Hjusigi életet
a marxizmus dominélta volna.
As Erdélyt Fiatalok mozgal-
mit illetéleg a kévetkezd sulyo-
sabb tévedéseket tartalmazza a
munka; 1., Az Erdélyi Fiatalo-
kat néhiny Magyarorszagedl jott
lelkes fiatal alapitotta. A lap ala-
pitok kozott a kalonbdzd feleke-
zeti egyestiletek képviseldi foglal-
tak helyet. (ref. rés2r61 Laszlo D,,
Jancsé Elemér, kat. részr61 Dsida
Jend, Péterly Jend, unit, részedl
Miko Imre és Baldzs Ferenc)*., Ez-
zel szemben a tény az, hogy lapunk
alapitéi koézdtt minddssze ketten
voltak, akik tabb-kevesebb ideig
Magyarorszidgon is tanultak, az
alapitok z8me az 4llandéan itt-
hon tanultakb6l kerislt ki. Az igaz,
hogy a lap alapitdéi kozdtt tob-
ben voltak az egyes alakulatok
vezetdi kézil, de ezek Bsszedlldsa
nem a felekesett alakulatok kép-
viselefeként tortént, hanem a létre
jové munkalkssdsség kivilasstisa
alapjdn, M¢ a haladé gondolko-
sdsu fiatalokat gydsioitak dssse,
az csak az illeté felekezeti ala-
kulatok értékét jelenti, hogy azok
vezetd emberei is ezelt kdzil ke-

riltek ki, A, ] E. beallitisabol
agy tinhetik fel, hogy az Erdélyi:
Fiatalok kilonbdzé felekezeti
mozgalmak kdz6s féruma volt,.
ami nem &ll.

2. ], E. beillitisa szerint a lap-
vezetbségében 4llandban Lkét el-
lentét munkailt. Egyfelél a pro-
testins és rom, kat. elemek, més-
felol a liberalis és marxista radi-
kilis elemek 4illottak egymdssal
szemben. Ez a beallitis téves. As:
Erdélyt Fiatalok nyillan hirdette a
vilignéseti faggetlenséget, helyet
adotf minden vilignéset ssavénak.
Az természetes, hogy a csoport
vezetd tagjainak a vilignézete és.
felfogisa kazdtt voltak egyéni
kalonbségek, de nem felel meg a
valésignak, hogy ,Vilignézeti
téren pedig a lap mérsékeltebd és
radikalisabb elemei kézdtt a prog-
rammadés és a cikkek k&ril al-
landéak voltak az 8sszecsapasok.*
(79 o.) A szerkesztdség bedllitisra
valé tekintet nélkal kdzslt le
minden cikket, amelyekkel szem-
ben formai kifogis nem allhatott
fent. Tébb cikkank jelent meg,.
amelyik a marxista felfogast tok-
r5zi, ezen {eltsl 1isd Miké Imre:
falutanulmanyat, ami szintén a
mi kiadisunkban jelent meg és-
sok tekintetben magin viseli a
marxizmus bélyegét.

3, A konyv szerint a lap ko-
risl 8—10 tagbol 4ll6 szoctolégiat
szeminiriumok alakultak., Ezzel
szemben a tény az, hogy a lap
munkakdzdssége ilyen szemind-
riumokat sohasem hozott Iétre.

4, Téves az a beillitds, hogy
az Erdélyt Fiatalok 1933 tava-
szin kettészakadt volna. A szerzd
szerint ekkor mint baloldali szédr-
nyat kizirtik volna Pétertfy Je-
nét és Demeter Janost, Erre nézve
tudni kell, hogy sem a Péterffy,
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sem a Demeler kisirisa nem vi-
lignéseti okbol {iortént. Péterify
az Orszigos Magyar Partnal ak-
tiv szerepet villalva megszegie a
lap alapitéinak azt a megallapo-
-dasat, hogy nem vesznek résat
aktiv politikdban. Péterffy ,,bal-
oldalisagarél* eldszdr J. E. kény-
vébsl hallhat mindenki, nyilvan-
valéan elirdshol’

Demeter kizirdsanak az oka az
osszeférhetetlenséy esetének fenn-
forgasa volt, A Falvak Népe c.
ujsdgban a lap egész munkijira
nézve sértd kifejezést hasznilt,
Lasd. E. F, 1933. Tavaszi s2amé-
nak szerkesztéségi hireit,

Altaldban az érzik ki J. E.
kényvébdl, hogy az Erdélyi Fia-
talok az ifjusag baladésinak ke-
rékkotsjévé lett, mert szembe ke-
rilt a ,baloldali“ csoport mun-
‘kajdval. Nem vette észre azon-
ban azt, hogy az E.F. nemcsak
‘a,,baloldal®, hanem a ,jobboldal*
felé is védi figgetlenségét, J6 lett
volna, ha a ,kékgombosck moz-
galminak* ismertetésénél felem-
liti, hogy ennek a politikai cél-
zaty mozgalomnak — ha egy-
4ltalan mozgalomnak lenne ne-
‘vezhetd — kapcsan az E. F. el-
érte, hogy a Magyar Part nem
ajanlotta az erdélyi magyar f6-
iskolds ifjusignak, hogy politika-
val foglalkozzék.,

Nagyon gyakran elfeledi, hogy
az t. n, ,,jobb oldali* koérék ré-
s2ér6] nemcsak az elsé idoben,
hanem azutin is illand6an mennyi
gancs ¢és ellenvetés tamadt és
tdmad veldnk szemben.

A szerzét egyéni szempont-
jai vitték arra, hogy ilyep beil-
litdisban mutassa be mozgalmun-
kat. Mi szempontjai helyessége
felett nem vitizunk, de koteles-
séginknek tartottuk a tényeket
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helyreigazitani. Kivancsian vér-
juk a szerzé ujabb munkijat,
amelyben, reméljik, az altalunk
tisztizott tények anyagit fogja
feldolgozni mostani szempontjai
szerint is.

Liszlé Dezsé.

Magyar Figyel6

(A Csehszlovikiai Magyar Tudomi-
nyos, Irodalmi és Mtvészeti Tirsasig
folydirata. Szerkeszi: Surdnyi Géza.

1930 3szén Masaryk G. Tamds,
a Csehszlovik Kaztarsasig el-
ndke, szl6venszkdi kérdtjian meg-
latogatta Balassa Baélint, Madach
Irare és Mikszath Kilman széls-
foldjét. Nemsokira egy millié
koronds alapitvinyt tett egy olyan
4j, kdzponti egyesilet javara,
melynek irdnyitisa mellett a
szlovik foldén él6 magyarok tu-
domanyos, kulturdlis és mavé-
szeti téren szabadon. fejlédhesse-
nek., Az 3sz elndk tudta, hogy
a tobbségnek is csak javdra szol-
gil, ha a velik egy foldén, egy
orszighan ¢él6  kisebbségeknek
megengedik a szellemi téren vald
szabad fejlodést, s6t azt segiteni
is egyik feladata az d4llamnak,
hiszen ezzel sok kisebbségi kér-
dést leegyszerisit.

Masaryk alapitvdnya nyomdin
alakult meg a Csehszlovakiai
Magyar Tudominyos, Irodalmi
és Mavészett Tarsasdg, mely
az6ta is fenn &l és nagy szere-
pet tolt be az ottani magyar szel-
lemi élet fejlédésében, A Tirsa-
sig folydirata, a ,Magyar Fi-
gyels* 1933 oktdberében indul
meg. A , Magyar Figyelé* fel-
adata, munkakére, célja, egy
szbban stiritheté 6ssze: hid. Hid
a tobbségtél a kisebbségig; két
nép irodalminak, mivészetének,
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minden szellemi termékének a
kolcsonds megismertetése és meg-
ismerése. Munkalni a kdzeledést
két olyan nép kézt, melynek kéo-
zds hazdja, évszazados tdrténelmi
kapcsolata van és dagy él mégis
egyik a mdsik mellett, hogy nem
ismerik lelkileg, szellemileg egy-
mast. Innen és sok félreismerés-
b6l ered aztin a megnemértés
& ellenségeskedés.

Az elsé évivlyam elsd szdmé-
ban kozli Maléter Istvan dr, jog-
akadémiai tanir beszédét ,,A ma-
gyar kisebbség problémaja a Cseh-
szlovak Koztarsasdgban cimmel.
»Mi a sajat testénkén érestak,
hogy mit jelent az anyanyelvnek
tervszert elnyomdsa. Allandéan
izgat az és ezentul ketilendd
lesz.* — idézi eléadasaban Ma-
léter Istvin dr. Masaryk szavait.

De az eldadénak sajnos, meg
kell Allapitania, hogy a Kastar-
sasdg elndke hidba ilyen eurdpai
gondolkozdss, igazi nemes egyé-
niség, ezek a megallapitisok és
erci még nincsenek alkalmazva
gyakorlatilag a Koéztirsasdgban,
Es felsorolja a sérelmeket, jogi
érveket sorakostatva fel és a bé.
keszerzédések kisebbségekre vo-
natkozé szakaszait tsmertetve.
Majd idézi Mocsiry Lajost, aki
mir 1858 ban azt irja a szliv
kérdéseol : , Beszéljék, maveljék,
tokéletesitsék nyelvisket, amint
tetszik, nincs hozzd- semmi ké-
zink, nincs joga senkinek ket
ebben megakadilyozni* Ismer-
teti Dedk Ferenc . kormanya-
nak bdles intérkedéseit és torveé-
nyeit, amelyek sokban talhalad-
jak a mai tdrvényeket felviligo-
sultsdgukkal és a kisebbségekkel
szembeni megértésitkkel, Meg-
vilagitja a siralmas iskolatgyeket,
melyek nyomasztéan hatnak az

egész magyar kisebbségi kultdr-

“életre.

A sérelmek felsoroldsa wutin
Ordmmel @dvdzli a Csehszlovak
Kisebbségt Intézet ezen akcidjat,
mely a Csehszlovak Kéztitsasig-
ban é18 kisebbségek problémadjit
vizsgalat térgyavad teszi, mely
premélhetéleg jele annak a t3rek-
vésnek, hogy koéstirsasigunk
politikai életének felelds tényezdi
a bajokat komolyan orvosolni
akarjak,*

Szalatnay Rezsé: ,Irodalmi
menetrend Szlovenszkén® cimé
tanulminya attekint a szlovensz-
kéi magyar irodalom 15 eszten-
dején és megéllapitja, hogy az
most ért egy ¢j korszakba. Az
impériumvaltozds utan a ,,Ki-
sebbségi Geéniusz’ c. lap képezi
a csehszlovakiai magyarsig elsé
tokéletes kifejlodését, Mécs Lasz-
1661 a Gydry Dezsé koltésze~
téig. A ,Kisebbségi Géniusz’
pozitiv energidja nem veszett el,
itja Szalatnai Rezs8, hanem at-
mentette. aktivitisdt abba az 4j,
korszerGbb és teljesebb szellemi
és irodalmi korszakbd, a most
koévetkezdbe, melyet én a Szo-
ctalis Géniusz kordnak nevezek.

Krammer Jend ,,A szlovenszkéi
magyar pedagbgia feladatkdré“-
81 ir, vazolva azt a munkat,
amit ezutin a pedagdgia terén
végeznie kell a fiatal nemzedék-
nek. Ezt a munkat agy lehet
elvégezni, hogyha az iskofai
munka minden tényez6jét (a ne-
veld, a tanuls, a csoport, az is-
kola és a tananyag) kilén-kalon
is behatdan vizsgaljuk.

A maésodik éviolyam 1-—2
egybekdtott szama mdr ismerte-
totl izelitét ad a csehorszdgi ma-
gyar irodalombdl is.

Megddbbenéssel és mély sajna-
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lattal olvastam az elsé oldalin
a szomorg hirt : egyik legnagyobb
csehszlovdkiai magyar szellemi
munkds, Maléter Istvan dr. ha-
1alir6l. Oszinte kegyeletink az
igaz kisebbségi harcos emlékének.

Szalatnai Rezs6 a csehszlovik-
magyar szellem egydttmikadésé-
t8] ir nagyon értékes cikket.
Megmutatia az eddigi kisérlete-
ket mindkét 1l részérdl és meg-
allapitja, hogy illetékes kdrok
mindinkdbb azon az Ggton vannak,

PALYAVALASITAS — BLHELYEZEEDES.

Hozzészdlas a jogéisz-probléma-
hoz. Altaisnosan tsmert tény, hogy a
magyar f6iskolds ifjusig tulnyomé ré-
sze jogi végzettséggel remé! Iétalapot
teremteni maginak. Az ifjusig vezetst
részér8l 1932 januirjiban mér a napt
sajté utfan juthatott el a kSzvélemény-
hez felhivds az elhanyagolt palyik felé
valé t8rekvésre, azzal az indokoldssal,
hogy igen sok a jogisz és tanarjelbit.
Az ujabb nemzedék is mégis végzetes
pontossiggal az elkezdett rossz irdiny
felé tart. 1934-ben pl. a marosvdsir-
helyi reformitus kollégiumban érettsé-
gizett hét K5sGl hirom jogra, hetts ta-
nérira {rathosik, kefté otthon marad,
most nem tudfa mihes kesdfen.’

A jogra val6é 8z8nlésnek az a disk-
kézvélemény a magyarizata, mely sze-
rint a jog e legéletyevalsbb pilya.
Szabadioglalkozds, El Iehet végezni fa-
lurél s. Evtizedeken 4t lehet vizsgizai.
Ha lesz beldle doktoritus ¢ 16, ha nemt
az utcasepr8ség is a jogba tartozik,
amellett, hogy a jel8lt maga szerezheti
meg esetleges vizsgdihoz a kbltségeket.
liyen igénytelen féliételek mellett any-
nyira népszerti a jog, hogy szigoru sze-
lekcié miatt, vagy egy-két alapvizsga
miatt lemaradt orvosjelfltek i3 a jogra
iratkoznak 4t. Igy jut a magyar ifju-
sdg is a legnagyobb szamban a jogra;
a magyar ifjusig tébbsége 2—3 év éta
csak vizsgdk alkalmival jir az egye-
temen, vidéken éI mindenféle munkit
végezve, mint a székely f8ldmives if-
jusdg, Van kbzildk idegen hajén szol-
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hogy teljes megvalosulds tetézze
be az egyiittmikddési torekvése-
ket. Krammer Jené cikke ,,A
szlovenszk6i magyar ifjusdgi fo-
Iybiratokr6l” utmutatd jellegénél
fogva is értékes.

Helyszitke miatt a tobbi cikk-

r6l még ﬂg rdviden sem tudok
referdlni. Erdemes elolvasni, ko-

moly, értékes, hatdrozott célok
felé halado folydirat a ,,Magyar
Figyel6.,* Kis Zoltan.

galé tengerész kézlegény, Constanta-
ban hézfelfigyels, Bucuregti-ben kbz-
rend8r és olyan is, aki a tisztvisel8sé-
gért lemondott &si hitér8! is. Ezek a
fiuk sok pénzt, firadadgot segy ifjusd-
got 4dldoztak fel jov8jGkést, sok nehez
vizsgira elkésztilve. Jobb volna, ha va-
16dt egyetemi képzettséggel s teljes
diplomival rendelkeznének.

Clujon évr8l-évre komolyodnak a
jogdszkodds feltételei. Az alapvizsgit
egy év alatt e kell tenni, az dralito-
gatis kobtelez8sége is 4ltalinosodik. A
nem joggyakorlati munkat folytats,
vidéken tanulé jogisz a legnagyobb
igyekezette! is tudisban nagyon elma-
rad a t§bbségiek és egymdst partols
25id6k mégdtt. Ma Clujon a legeleve-
nebb tgyvédjelsltek a magyar anya-
nyelve zsidék, kik szimban is j61 fe-
lette 4ffanak a magyaroknak.

Vallomisunkat hidba tetttk meg,
mig Erdélyben a kbézvéleményt, a ma-
gyarsigot a sajté sejtekre bontja. Aki
segiteni akar az ifjusigon, az elsbsor-
ban a magyar kézvélemény egységes
tranyitdsdnak Ilechet8ségét kelf megte-
remtse, hogy érezze meg minden szil
magyar, hogy a f§ldmives-, iparos- és
intelektuel ifjusidg szervezetlenségink
miatt minden életiehet8zégbdl kizaratik.
Csak az menjen oda, aki arra hivatast
érez, de az komolyan késziljién palys-
jdra és azt segitse is a magyar tdrsa-
dalom, mert ilyen jogaszokra ma
még nagyobb szitksége van.

Muzsnai Béla.
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Az Erdélyi Fiatalok séerkesztéségének és kiadohivata-
lanak 6f cime: Cluj, Str. Kogdlniceanu 13. Foldszint.

Hol vannak a gazdaségi szakeld-
adok ?! Hogy mennyire sztikség van
a régen hangoztatott gazdasigi szak-
elfaddkra, vildgosan mutatja a kévet-
kezé tény: egy 800 lakosu székely fa-
Iuban ; Olaszteleken, a sertésvész al-
kalméval 275 darab 185 ezer lej értékis
diszné pusztult el, a kirt még fokozza
az is, hogy a gazdik terményeiket
nem tudtdk dgy értékesiteni, mintha
a sertések hizlaldsara forditottik volna.
A gazdik részint tudatlansaghél, ré-
szint a szervezetlenség miatt sohase
tesznek kell§ évintézkedést az esetle-
ges vész elkeriilése végett. Ha a vész
kitit, olyan 8sszegek semmistilnek meg,
amelyekbdl kénnyen Ilehetne feleke-
zeti iskolat, kulturhézat, stb. Iétesitent.

A gazdik érdeklédnek a gazdasigi
szakeladdsok irint, aminek t6bb fa-
luban szemtanuja voltam. Nagy a fel-
kesedés, de az elbadd eltadvozdsa utin
kis, de nagyjelentdségi dolgokat el-
mulasztanak -megtenni. Ezt a hibit

;e?dszens neveléssel ki Iehet kiszd~
SInt.

Néplink 1étérdeke kivinja ezeknek a
nagy veszteségeknek a megel8zését és
terményértékesités megszervezését Ha
még nincsenek szakembereink, készdl-
jenek azok, akik ilyen irdnyd hivatidst
éreznek magukban, Megélhetési Iehe-
toségiik csak a szervezkedés dolga.

Marké Jozsef.

Iratkozzatok az épitészi szakra.
A mérnbki pilydra készil6k nem tud-
jak, hogy Bukarestben van egy két
éves épitészi tanfolyam, amelynek el-
végzésével két emeletes hizakig épit-
het az illetd. Kisebbségieknek ez a
pilya kiiléndsen alkalmas révidsége
miatt s, s mert hamar 6nnéllésithatja
magit, ami a mai nehéz elhelyezke~
dést kérilmények kéz6tt elsérangdan
fontos palyavéilasztdsi szempont. Féleg
mdvészi hajlama fiataljaink menjenek
erre a palyira,

KORUNR ARCAHOZ.
Haromszaz féisKolas :

memorandumot adott be a Magyar Szinhizhoz, a Szinpirtoléhqz, lapjainkhoz,
stb. A memorandum egy jeleatéklelen okbsl végkielégités nélkil elbocsitott,
kézbecstilésben 4116 magyar szinész érdekében 1ép fol, s kézben megszivielends
kérdéseket intéz arrél, hogy van-e a szinhdznak szerves magyar programmija,
van-e elgondoldsa a fiatal magyar szinésztehetségek felnevelésére s a koz0n-
ség értékes rétegeinek visszahdditdsdra. A magyar nyelv egyik Iegfontosabb
szerve irdnti aggodalom sz6l az irdsbél.

Eredmény ? A szinészt nem veszik vissza, a lapok nem k&zlik az irist,
hivatalos k&r8k nem vélaszolnak. HAit senkise gondol arras hogy a hiromsziz
f6iskolds Kidlté szavit kévetd némasig — dObbenecteseket beszél ?

Valaszt

faptunk t6bb mint félév utdn, A Hiteltdl vartuk és Makkai LiszI6t6] és Ven-
czel Jozseftdl kaptuk, Csak véletlen, hogy hiiba kerestik e szimukkal megsztint
lapjukon a tébbi f6munkatirs nevét? Vagy ez is vilasz nekéink és Makkai
Laszlénak meg Venczel gézsefnek? Vilaszolhatunk-e mellékviginyokra vivé
£szrevételeikre komolyan? Ha cikkeinket alaposan elolvastik volna, nem irtik
volna le, hogy Szekf: Szabé D. Uj magyar ideologidja eldtt jelentette meg H4-
rom nemzedékét, holott abban a kiaddsiban (1920) csak a héboru el6t{ magyar
életr8l sz61, Dr. Jancsé Béla viszont a hidboru ufini-r6l valé véleményeiket ha-
sonlitotta 8ssze a Szabdé D. 1923 és a Szekft 1934-es véleményét, Ha ellenben
Venczeléknek Szabé D. a romantikus magyar, ugy mi btiszkén valljuk magun-
kat romantikusan magyaroknak. S nem kéréink az olyan redlis magyarsighél,
amely tdrsaikat a fiatal 8sszetartds, k626s munka példamutatisa helyett a pro-
tekcibs kaland utjdn vitte zsikutcdba. Mert valaszuknak J&szi tdrgyaldsainkat
pontatlanul visszaadé részébsl csak az tinhetik ki, hogy 6k ketten csak most,
utélag tartottik szlkségesnek a vilaszt — s az egySttm@izbdést, A tehetségikhdz
mélté példamutatds dicsdsége helyett hit Svék e sajnilatos tévedés felelgssége.
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Az Erdélyi Fiatalok hirei.
Nyéri szimunkbél anyagtorlédds miatt kimaradtak a f8iskolds élet hirei,
valamint a pdstin érkezett eléfizetések nyugtdzisa.

Sz. Gyula, Cluj. A Hitel-tigyh6z hozz4sz616 levele, lelkes egyGittérzése na-

on j61 esett. Mi azonban pontot kivintunk tenni ennek a sajnilatos eltéve-
ﬁ'ycdémek a végére, ezért nem kbz8ltik b. hozziszoldsit. — M. Arpad: Ké-
sz6njtik hosszu levelét. Eletiink fontos kérdéseire adott véleményeit, tanicsait
igyebkszﬁnk felhaszndlni, — Baldzs Ferenchez tovabbitjuk kérését. Levélben b3~
vebben,

Lapunk kiadohivataldban kaphaték és megrendelheték az alibbi

Szabho Dezsé Fiizeiek

1. A kotél legendija. (Novella).
2. Mosolygok. (Elbeszélések).

3. A magyar irodalom sajitos arca, Korunk néproblémijihoz,
Az ellenforradalom természetrajza (Tanulminyok).

4—5, Karicsonyi levél. A németség atja. Debreceni tanulsagok.
(Tanulmanyok.) — Feltdimadis Makucskdn. (Szatira).

6. Eleteim : sziiletéseim, halilaim, feltimadasaim ; A népképvi-
selet, Kis nemzetek sorsa, Mai jegyzetek.

A nyir folyaman kaphatd lesz a 8. fizet: A huszévesekhez,

A magyar nyelv védelme és a kisebbségek és a 9. flizet:
Magyarsidg helye Eurépaban: Keleteurdpa ; A falu Budapest.

Egyes fiizet dra: féiskolasoknak: 25, misoknak 30 lej. Kettds fazet
4ra: foiskoldsoknak : 50, misoknak 60 lej, Konyvkereskedésben 35,
ill. 70 lej, postin utinvéttel kisldve 40, ill. 80 lej. — A fozetek ter-
jesztése engedélyezve van. Terjeszteni akardk forduljanak lapunkhoz.

Az Gsz folyamdn jelenih meg VITA ZSIGMOND
»Eszménykeresések az erdélyi irodalomban“

cimé mdave, mely az erdélyi magyar irodalom szellemi dramlatainak
kialakuldsat, fejlodését foglalja 6ssze. A 7 ives munka 4ra 48 Lei.
Eléjegyzéseket elfogad lapunk kiadbhivatala.

Az Erdélyi Fiatalok Faly-Fizetei.

§. Gyallay Papp Zsigmond: A nép és intelligencia. Ara 20 fej. Féiskol4soknak
kiadéhivatalunkban 8 lej.

2. Hogyan tanulminyozzam a falu életét? (KérdSiv). Ara 15 lej.

3. Demeter Béla: Az erdélyi falu és szellemi dramlatek 10 lej. (Fdisk, 5 lej.)

4, Miké Imre: Az erdélyi falu és a nemzetiségi kérdés 40 Tej. (Foisk, 25 lej.)

Az Erdélyi Fiatalok kiadisa: Lisslé Desso t A Sietd Ember. Ara 40 lej.
Kaphaték és megrendelhetSk kiadéhivatalunkban.

Felel8sszerkeszt§ és kiado s LiszI6 Dezsé. CENZURAT.
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