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Erdélyi fiatal magyarok kotelessége
1932-ben

Elank. 1932 csikorgé telén, minden vilsigok csucspontjin
élink, Pedig érdekeltségek sehonnan nem timogatnak, pedig egyet-
fen anyagi létalapunk eléfizetdink kitarté bizalma. Es a gazdasagi
nyomorusag kényszeritette kissebb terjedelemben bar, de meg tudjuk
inditant az erdélyi uj magyar genericid egyetlen figgetlen orga-
numanak immar Aharmadik éviolyamit.

A kddben, amely atlathatatlanul terjeng a viligban, mint ama
éskéd a Kozmos szisletése eldtt: a vilagkddben van-e értelme az
erdélyi magyar ifjusdg szellemi faggoetlenségének: autenomiajanak?
Van-e értelme még azon alapelvinknek, hogy az ifjusig a maga pro-
blémain maga gondolkozzék és ezek megoldisin maga dolgozsék?

Jelszavak utdn futni kénnyebb volna, Csatlakozni érdekeltsé-
gekhez: kénnyebb volna. Es mi Erdélyi Fiatalok, akik soha jel-
szavakat nem hirdettiink, kritika nélkal semmit at nem vettink és
érdekeltségekhez nem tartoztunk és nem is tartozunk: magunkra
vagyunk talan, de a magunk fisggetlenségében csupin erdélyi magyar
lelkiismerettink és megszerzett és allandéan gyarapitani kivant tu-
dasunk irinyitottjai: — mi mégis azt mondjuk nektek, erdélyi
magyar uj nemzedék: drizsélek meg dnfudatos szellemi fiaggetlensé-
geteketl. Jelszavak utan ne fussatok: nem latjitok, hogy a jelszavak
lovagjai mardl holnapra a legellentétesebb frazisokat dérgik és csak
egyben kévetkezetesek, hogy a maguk onzését minden jels26 mogott
kielégitsék, Ha elméleteket kritika nélkal atvesztek, ki biztosit,
hogy nem régi és ongyilkos elfogultsigokat folytattok, amin mar
tullépett az élet? Es ki biztosit, hogy az az érdekeltség, amelyhez
csatlakoztok, az erdélyi magyarsdg érdekeit az egész embetiség jovo
fejlodésének iranyiban (az erdélyi magyarsigra egyedal lehetd
itinyban) kivanja és tudja szolgdlni?

De az ifjusigi autonomtibél se csiniljatok uj felszét és uf el-
méletel. v

Az iffusdgi auviondmia nem cél, hanem esshds, a tudomidngos
dnképsés ssabad lehetdsége. Az iskolak bizonyitvinyai a beléps jegyet
adjik csak meg az élethez, de az erdélyi magyarsig sajatos hely-
zetét, az ebbél folyd teenddket csupdn az iljusig autonom tudo-
manyos 6nképzése tudja kikutatni és ontudatositani. Es az ifjusag
autonom tudomanyos dnképzéséé a feladat, hogy a mai viligkioszban,
mely a gazdasagi, civilizaciés és kulturalis élet &s a lelki élet egyéni
és tomegterileteit belepi, megtalidlja az anyagi és szellemi élet, az
egyéni és kozdsségi lélek azon drok torvényszeriségeit, amelyek a
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muld latszatok mogott allando valosigok. Es megtalilja az utat,
ahogy az erdélyi magyarsig sajatos lelkaletével és helyzetével e
torvényszeraségekbe be tud illeszkedni, Nyitott szemmel, effogulatianul
szembe nézni az élettel, nyitott szemmel és elfogulatlanul, tudo-
manyosan vizsgalni annak valésdgait: erre valo eszkéz az ifjusdg
autonom tudomanyos énképzése.

Binds az, aki meggy6z8dés nélkdl jelszavak utin fut és bi-
nénck maga szenvedi meg a bintetését, De még bindsebb az, aki,
mert nem hisz egyetlen elmélet sziz szdzalékosssigaban sem, abba-
hagyja a tudomanyos 6nképzés kutatdé muankdjat és egyéni dnzésbe,
vagy tunyasigba menek&l! Nem hidba emlegetiak fel: az erdélyt
magyar iffusignak sajnos igen nagy része kisebb-nagyobb mérték-
ben elmarasztalhatd e binben. Holott maga ellen is vét és a maga
ongyilkossagat késziti ¢lé e struccpolitikaval, mert az élet kimélet-
fenisl eiéje aliitja eldbb-utobb azokat a feladatokat, amelyek elsl
futni akart: és jaj neki, ha az eléje allo élet 6t késziletlenal taldlja!

Fel kell szolalnunk az ifjusignak az érdekében a kozony ellen.
Az ifjuség autonom tudomanyos énképzésének keretei készen alla-
nak és — e keretekbe kevés ontudatos erdélyi fiatal kapcsolodott
még bz, Ar djusig nagy toémegei képtelen nyomorban tengédnek
és ez a nyomorusdg sem tudta kicsiholni anyagi érdekvédelmi szer-
vezkedésink egységes, kozds moédjat és nem tudta felébreszteni szo-
lidaritasukat. Kozben pedig, a rideg napok sodriban, anyagi cséd
szélén és szellemi zilaltsigban az erdélyi magyarsighdl egyre tébb
hang, kivansag, hivas jon, sévarog az ifjusig, az uj erdélyi magyar
generacio felé: segitsetek! Mutassitok meg a jové wutjat! Es mi
még nem tarthatiuk magunkat éprdemeseknek arra, hogy felvegyiik as
erdélyti magyarsdg problémainak a keresztiéf, mert hésziletlenek va-
gyunk és jaj, as uj erdélyi magyar genericié legnagyobb réss: még
odiig sem julott el, hogy késsiletlensége kinzé oOntudatira ébredien!
Hogy fogia majd azt az utat mutatni, mely az egész orszag ¢és
minden egyitt él6 nép érdekeivel megegyezden megy az emberi
haladas irdnyaban, — amikor még csak nem is keresi ezt az utat?

Mert akar akarjuk, akir nem, akar vallaljuk, akir nem, mi
nem vagyunk csak a magunkéi, Rajtunk keresztisl az Idé dolgozik
— ¢és elvettelink, ha alkalmatlanoknak taliltatunk.

De ha az uj magyar intelligencia is alkalmatlannak talaltatik,
mi lesz as erdélyl magyarsaggal?!!

» Kezében Oridst rostaval

All az 1d5 és rostal egyre.

Nem, kik mertek tagadni multat,
De kik nem magvak a Jovonek,

Mindig azok, akik kihullnak....*

1932 vilagkoédében egy a kotelesség: megdtizni szellemi fig-
getlenségiinket, hogy iltala tudomanyos énképzéssel megtarthassuk
magunkat az erdélyi magyarsignak.

Az Erdélyi Fiatalok sze kesstisége.
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Ghibu O. professzor kényve
és az Erdélyi Piatalok

(Onistfor Ghibu: Un anachronism st o sfidare: Statel Romarno=-Cafolic
Ardelean, Studiu istoric-jurid:c, Ministerul instructiunii §i al cultelor. Comisiu-
nea istorico-juridici pentru studiul problemei Statului rom. cat. Ardelean.
Cluj, 1931, 466 8° o. Ara 400 Leu.)

Irta: Lészié Dezsé.

A vallis és kézoktatdsitgyi minisztérium kiaddsdban megjelent
hatalmas kétet a szerzdnek, mint az erdélyi rom. kath. Status jog-
torténeti helyzetének megvizsgalasara kikaldott bizottsdg elndkének,
Torga Miklés miniszterelndkhéz intézett nyilt levelével kezdédik. Ez he-
lyettesiti az el6sz6t. Amint a nyilt levél bejelenti, a kényv igazolni fogja,
hogy azerdélyir, kath, Statusnak se vilagi, se egyhazi térvények értel-
mében nincs létjoga, s6t megléte veszélyezteti az allam egységét s
ezért 1étét bistosité anyagi alapjait az 4llamnak 4t kell vennie, hogy
azokkal elsdsorban a kolozsvari tudominy-egyetem tdmogatasara
lehessen sietni.

A bizonyitis munkdjat kilenc koényvben végzi. Sem fefadat-
kortnk nem kotelez arra, sem lapunk terjedelme nem engedi meg,
hogy az egész kényet alapos tanulmany és ismertetés targyava
tegytk. A napilapok és folydiratok hasdbjain boséges imertetési
anyagot talal és fog talalni az olvasé.

Minket a r. kdth. Status reman éra alatii életérdl szolo I
konyv X[ fejezete érdekel, mert ebben a fejezetben a szerzd azt
mutatja ki, hogy a r. kath. Status vezetése alatt alio magyar kul-
turalis és politikai szervek ¢és ifjusigi mozgalmak, koztak a leg-
veszedelmesebb, éppen az Erdélyi Fiatalok, milyen adaz harcot
folytatnak Erdély Romaniatél valé elszakitisa érdekében.

A rank vonatkozd alcimek: 3. A Kath, Népszdvetség (reuni-
unea) csatlakozik a Statushoz az egyetemi ifjusdg irredenta iranyi-
tisa érdekében, 4. Uj magyar tipus: uj arcu magyarok. 5. Magyar-
orszagi vezetés alatt alldo erdZlyi magyar egyetemi haligatok Roma-
nia integtritdsa ellen. 6, Erdélyi didkok nyilt harca Erdélynek Roma-
niatdé! valo elszakitisa érdekében. 7. Rothermere lord eszméinek
szolgalatiban. 8, Hogyan kell fogadnia Romaéanianak sajat allam-
polgarainak integritisa elleni tamadasiat! 9. Magyar titkos-
egyetem Kolozsvart, J0. Utban a magyar kisebbségi akadémia felé-
i, Az erdélyi magyarok gazdasigi autonomiajinak szolgalatiban,
12, A székely egyesitlet és a Kossuthi ideologia. 13, A reformatus
és unitarius tanulok ugyanabban a romanellenes ideologidban készil-
nek els. §4, A magyar egyetemi hallgaténéket mozgositjak ugyan-
ennek a célnak érdekében. 15. Az erdélyi didksig a Magyar Past-
ban. 16. A kolozsvari magyar diaksig igyckszik ratukmalai a maga
fajelméletét a kozoktatastgyi miniszteriumra. 17, Quousque tandem.

A konkorditum batorsigot ad a magyar nemzeti aspirdciok-
hoz és a kath. Stitus mint a magyar kisebbség valésagos kézokta-
tistigyi minissteriuma szervezkedik. Ezt a kettés vadat igazoljak
azok a fenti vidak, amelycket a kényv az ifjusidg mellénck szegez.

3
Erdelyi Magyar Adatbank



A vadakkal egyenként nézziénk szembe! Ad, 3! A r. kath.
Népezdvetség {6iskolds tagozatinak irredentizmusit abban litja, hogy
foglalkozott a székely probiémakkal, a székely jogfejlodéssel, a cseh-
- szlovakiai magyar foiskolds mozgalmakkal, az erdélyi kisebbség
iskoldn kivilt nevelésével, a konkorditummal és aktudlis erdélyi
magyar kérdésekkel. A csoport tagjai tanuiminyutat tettek Buda-
pestre, Godallére és Magyarovarra. Mindezekrsl az Erdélyi Fiatalok
1931. 16. és 31. oldalain lehet a kényv szerint olvasni. Miel6tt érde-
mében szélandnk a vidhoz, megemlitjtk, hogy a lap fent idézett
helyein ezekrdl a munkakrél egy s26 sincs. Nem tagadjuk, mashelyen
bizonyira sz6 esett réluk. Még sajtohibinak sem vagyunk hajlan-
dok a tévedést mindsiteni. Egyik jele ez is annak a sok felisletes-
ségnek, amit a kényv magin visel Ha az érintett kérdésekkel vald
foglalkozis és a magyarorszdgi tanulmanyut irredentizmus, akkor
mi mint az illam hé polgarai koveteljok az o6sszes gondolkozni,
itni-olvasni tudo, tudominyt mivels ¢s Magyarorszagon kintjart
allampolgarok azonnali biaavadicljiriselé allitdsit Ha esek a tény-
kedések irredentizmust jelentenek, sziveskedjék a professzor vr weg-
mondani, hogy mi nem irredentizmus?

»nEnnek a , katholikus® aktivitisnak a meghosszabbitisa a
magyar egyetemi hallgaték Erdély/ Fiafalok nevis titkos tarsasiga
amelyik minden szabdlyzat, vagy elogadott alapszabaly nélkil
a szabad Magyarorszdg mozgalmaival szerves kapcsolatban allé
széleskori altaldnos magyar tevékenységet kezdeményezett,”

Az r. kath, egyhazhoz valé viszonyunkat r. kath. részrél meg-
allapitotta a klerikalis szellemben szerkesstett Erdélyi Lapok, mikor
ezt irta rolunk: ,Ha van valami osszefGggés a két cSoport kozott,
akkor az csupan acnyi, hogy a kath. élet erdélyi irinyitoi a Nép-
szovetség ifjusdgi szakosztalyatél remélik és kivanjak az Erdélyi
Fiatalok radikalizmusanak — az ellensulyozasat, (I, évi. 32. sz.
6. 0.)> Mi magunk azt mondjuk, hogy mint lap felfesen f ggetlenek
vaggunk minden egyhdzto]. Ailaspontunk részletes megvildgitasa 1L
éviolyamunk 79. s kov. oldalain olvashaté, ahol épen r. kath,
oldalr6! jott hirlapi fdmadis kapcsin tértem ki erre a kérdésre.
Az Erdélyi Fiatalok nem tithos tirsasdg, hanem hatésigilag engedé-
Iyesett folydirat, El6addsat mindig szabdlyszerts hatésigi engedélyezés
és ellendrzés mellett folytak, A maigyarorszagi mozgalmakkal valé
kapcsolatunk mas hasonlé vadakkal kapcsolatban nyer megvildgitast.

Ad. 42 Az E. F. a Budapesten székelé ,,Uj arcu magyarok®
szervezetének része, ehez a szervezethez tartozik a szegedi Bethlen
Géabor Kor is, allapitja meg a kény. (A teljesség kedvéért még a
csehszlovakiai Sarlésokat is tde kellett voina vennie, 6k is ¢f arcy
magyarok.)

Ideologidjukat a Bartha Mikiés Tirsasdg és 2 Wesselényi
Reform-Club alkotta meg. Egyik alapgondolata a magyar parasztra
épitett magyar élet, a masik a dunai konfoderdcic. A B. M. T, az

1 L.174—75 o,
8 Mel esleg tisztelettel kérdjtk az Erdélyl Lapokisl, hogy lapunk tdrek-
véseiben mit tart ellensulyozanddnak itélt (tehdt kiros) radikailizmusnak ?

3 L. 175-76. o,
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»Uj magyar f8ld*“-ben megillapitja, hogy ,, A nemzeti hatirok addig
terjednek, amig a politikai hatirck érnek, de a faji hatiroknak csak
ott van végdk, ahol az utols6 magyar ember él a viligon*. Az 4j
imperidlista magyar ideologia fentt formuldjdhoz az erdélyt ifjusdg
organuma hozziteszi: ,,Ebben rejlik a mi ujjafogalmazott faji gon-
dolatenknak jelentdsége.*

Uj arcu magyarokedl mostandban sok sz6 esett, s a kényv
még sem ismeri Sket. Ilyen nevis egyesiilet vagy szervezet nem
Iétezik, altaléban azokat a magyar fiatalokat szoktak igy nevezni,
akik gondolkozdsban és felfogdsban kiilonbdznek az id6sebb magyar
generaciotdl, mert anpak gondolkozédsadt revizid ald merik venni.
Altalaban az iddsebb magyar koéesk elott 2z 4 arcu magyarok
nem nagy kézkedveltségnek oOrvendenck. A Wesselényi Reform-
Clubot azok a fiatal emberek alkotjdk, akik a mai magyarorszdgi
politika ¢létt nem a legjobb szinben allé B. M. T. radikdlizmusat
nem vallaljak, egyébként azonban szintén nem kedvesek ottani
hivatalos kérdk elétt.

A B, M. T. munkdjit teljesen félreismeri, mert az homlok
egyenesen sgzemben All a ma divatos irredenfa magyar volitikival,
Eanek igazolisdra boséges anyagot talilt volna az ,,Uj Magyar
Fold“-ben. Mi woy tudjuk, hogy az u. n. bajtirsi egyesiiletekbe
tomoralt nacionilista magyar ifjusdg 1929 okt. 6-4n az Uj Magyar
Fold elsé szdmdt, mint a mai magyarorszdgi ifjusdgot destruald irast
nyilvinosan megégetie, f8ként de. Fabidannak a dunai konféderdcié-
r6] irott cikke miatt. Ha tehdt fent is allana az a koényv iltal
emlitett szoros bardtsag koztank és a B. M. T, kozott, az a hiva-
talos magyar korok eldtt a lehetd legrosszabb bizonyitvany lenne
szdmunkra és éppen azt igazolnd, hogy mi nem vagyunk az irre-
denta magyar gondolat itteni ¢xponensei. Nekiink mas kézionk nincs
a B. M. T.-hoz, minthogy halad6 gondolataibél so’xkal egyetértink.

A 4. pont utolsé6 kikezdése nekiink tulajdonitja a B. M. T.
programija idézetét: ,,Ebben reilitk a mi uiid fopalmazott faji gon-
dolatunknak jelentésége.” (Ui Magyar Fold 1I1. 53, oldal 14. sora.)
Pedig, mint a lapunkban k&26lt ismertetésbél is kitetszik, nem mi,
hanem a budapesti B. M. T, mondja est a megéllap tist, Azért, amit
6k Budapesten mondanak, mi talin mégsem vagyunk felelsek

Ha még ezek utin is fent &lf a kétség, hogy mi szoros kap-
csolatban 4llunk a budapesti irredenta ifjusdgi alakulatokkal, szi-
veskedjek a professzor Gr atvizsgalni pénztiri naplénkat is.

Ad. 5. Eunek a vadnak alapjit Fabidn Daniel I. 1. szamdban
»Az erdélyi magyar ifjusag feladata a kisebbségi autonomia terdile-
tén‘ cim alatt kozolt cikkének kikapott gondolatat képezik. Teljesen
felresetik ezt a cikket azok, akik ebben a magyarorszdgi vezetd
politika szavit fedezik fel. Akik ismerik a magyar politikat életet,
tudjak, hogy mind a mai napig milyen kinoszn kikerisiték még a
litszatat is annak, hogy az erdélyi kisebbségi magyarsig igényt
 akarna tartani a békeszerzodésben biztositott székely-magyar auto=
nomidra, Mi mertink errdl a Magyarorszig elétt nem nagyon
rokonszenves kérdésesl irni! Ez tehdt éppen a vdd ellenkesdjét
igazolja, Minket nem Budapestrdl irdnyitanak, s mi it akarenk élnt!

5
Erdelyi Magyar Adatbank



A székely-magyar kulturdlis autonomiihoz viszont a Romén iffam
altal elismert torvényes jogunk van. :

Ad. 6+ Erdély Romianiatél vald elszakitisa érdekében folyo
nyilt harcot [:punk I, évi. ¥, szamaban ,,Az erdélyi magyar ifjusig
lelki arca* cim alatt kozolt cikkem inditja meg. A cikk cimét a -
kényv igy forditja: ,,Lupta (arc és nem harc) sufleteasci a tinerimet
maghiare ardelene.* Miutin részleteket idéz cikkembé!, hozzafazi a
kommentart: , E szavak finomsiginak ellenére, igazi érielmiik senki
elott sem lehet ismeretlen: més formaban valé megerdsitését adjak
Fabidn szavainak. Masfel6l kevéssel ezutin a folyodirat nyiltan be-
valfja, hogy vezéreszméje, az ,erdélyi dncélusdg® (Ardealul, ca scop
in sinz) ami ellentétben all az orszag alkotmdinyival és a roméan
nép évszizadoseszményével®.

Mindenckeldtt az egész vadat komolytalannak ténteti fel a
cim forditisinal elkdvetett igen sulyos hiba, amikor a lelki arcot,
lelki harcnak (arc—lupta) forditia, Még az ésszefiiggéseklbsl ten-
dencidzusan kiragadott idézetek alapjan sem lehet az orszdy épsége
ellen valé izgatds vadjit ramsitni. A dolog rdm nézve még kedve-
26bb lesz, ha valaki éppen a cikk nem idéseff részeit olvassa el
Azokat a részleteket, amelyekben vadat emelek a Magyarorszigon
tanuld erdélyi diakok ellen; amelyekben vidolom a magyar nem-
zetet, amelyekben dszinién kévefelem az orszdg 16bbi népet fiaival valé
egyGtt élést és nyilatkozatot teszek amellett, hogy az erdélyi magyar
iffusdg soha sem gondolt arra, hogy Romdinia éllam-rendje ellen izgas-
son vagy vétsen. O. Ghibu professzor nem tartja fontosnak ezek
1dézését, mert ezekrsl a Pateia XII évi, 19 sz. és az Ardealul tanir
I. 3. sz. elismerdleg irt s Magyarorszagon és itthon sokan kétségbe-
vontik fajom irdnti ragaszkodiasomat és keserd humor az, hogy
meginduld lapunkat azzal vadoltik, hogy kiad4sit a roman politi-
kai partoktdl eredé pénzfedezi. A178.0. 27, sordban a ,fajilag egy*
kifejezés értelmét ,,din punct de vedere national® kifejezés nem fedt.
Aki lapunkat alaposan olvassa, okvetlen észreveszi, hogy mi a poli-
tthai nemzet fogalmit Szabé Dezsé gondolafaira timasshodva a faf
szellemi egységet jelenid kifefezésével revideiltuk.

Vadol az ,erdélyi oncélusig gondolatinak hangoztatdsival,
de nem arulja el, hogy az idézetet honnan veszi. Erdélyi oncélusig
alatt kalonben is nem politikai, hanem ssellemi dncélusigot értenck
azok az erdélyi romdanok, szdszok és magyarok, akik hisznek abban,
hogy Erdély fsldje szellemileg sajitosan meghatdrozza a rajta é16
népek lefkét. Ez taldn csak nem bdn?

Ad. 72 Rothermere lord gondolatainak szolgalatiba a Borbath
Daniel II. évi, 1. szaméiban ,,A svajci egyetemi ifjusdg. problémai és
az erdélyi fiatalok* c, alatt megjelent cikket allitja. (A cimet nem
kozlt) Idézi a cikkbo! azt a két gondolatot, hogy az erdélyi magyar
ifjusdg, 4oy mint a svajci is, pacifista. ,,nem akar hadiézvegyeket
és arvakat gyartani. Az erdélyi fiatalsig mas utakon épiti jévends-
jéte.” , Az igazi magyar didk tcGlnéz Erdély hatirain. Csak, ha e
tekintete is megvan, csak akkor tudja igazdn betélteni hivatasat.“

1L 177—79. o ‘
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»M4s sz6val: nem akarunk haborut, de dolgozunk mas utakon a
régi Magyarorszdg visszadllitasdért® fGzi hozzd az idézetekhez a
kommentart.

Egészen bizonyos, csak a kikapott idézeteket olvasva, senki
sem gondol arra, hogy azok egy a mienket a svijci ifjusdggal
dsszehasonlité cikkbdl valék., De ha a cimet is ismerjik, egészen
masként néz ki az eset. Ha az elsé idézetet dsszefiiggésében hagyva
értelmezzik, azt mondja, hogy az erdélyi fiatalsig nem akar véres
hiborut, mas utat keres, hadal dsen sajit maga és népe bineinek.
Ez az a bisonyes mas df. Az osszefiiggés nélkisl mds ot alatt a
Rothermerismus mellett még ezer vaddal (anarkia, kommunizmus
stb) lehetne illetni. Ugyanez az eset a hatiron vald tulnézésnél is,
Az Osszefiggés szerint a régi magyar didk a Bethlen Gabor enyedi
kollégiumab6l Heidelbergbe nézett, nagy dsszefiiggésben kereste
élete meggazdagodasat; a cikkbél logice az kovetkezik, hogy a
mai fiatalsignak is vilighorisonttal Rell rendelkesnie, Ggy amint a
cikkird is teszi, életproblémait més népek ifjusdganak takreében is
meg kell hordoznia. Ezt az éltalanos szellemi jelenséget nem szokas
rothermerizmusnak nevezni.

Ad, 92 A vad: Az Erdélyi Fiatalok szoros kapcsolatban all
a szegedi , Erdéiyt férfiak egyesiiletével®, a ,,Délvidéki ifjak és
Osnevelési otthon”. a ,,Magyar egyetemi hallgatok orszdgos sz6-
vetségével.* ,,Ez a magyar tirsasdg magyarorszigi pénzzel, a
kalonbozé erdélyi magyat tényezék tamogatisa altal valésdgos
magyar nemzeti egyetemet szervezett Kolozsvirt. Az egyetemi szemi-
nariumok munkarendszerének 4tvételével az Erdélyi Fiatalok egy
magyar irodalmi és egy falu szemindriumot szervezeit; ahzivett, hogy
az ifjusdg a kolozsvari egyetem kebelén belidl Dr. Kristof Gyérgy,
magyar tudbés vezetése alatt all6 szemindriumban dolgozott volna,
(ennek a szeminirivmnak 1928—29-ben ilyen médon csak 16 didk
tagja fv<i>1t), inkabb ezeket az ellendrizhetetlen szemindriumokat ke-
reste fel.*

»A kath. Status palotdjdban székels* Erdélyi Fiatalok masik
béne, hogy a r. kath, Népszdvetség féiskolds kuridban is tartott
eldadasokat.

A kolozsvari székely egyetemi ifjusdg szervezetének keretében
szintén fentartanak két 192 taggal rendelkezd szeminariumot. Az
egyik ,economic-politic”, a masik jogi szemindrium. Majd ismerteti
a szeminariumok programjat.

A velank kapcsolatba allitott hirom magyarorszigi egyesiiet
nevével eldssdr ebben a konyvben falilkostam.Cime utan itélve kisfo-
ndsen a mésodik meglétében kételkedem. Még ha az dsnevelés, az
dnnevelésbél elferditett sajtéhiba volna, hinném, hogy valami eféle
egyestilet 1étezik, de a forditds arrél gyéz meg, hogy itt sajtohibarol
326 sem lehet.

A kilénbozé f6iskolds szemindrivmok, ismételjok, 4llands
hatésagi engedélyesés és ellendrsés mellett monkalkodtak. Semmikép
sem akartak az egyetemmel konkurdlni. Mint az iljusdg énnevelési
szervei éppen az iljusdg nevelésének kiegéssitését céloztak., A Kristof
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professzor ur szemindriuminak elnéptelenedését nem mi okoztuk,
mert 1928—29-ben, amikorrél 2 kimatatast késli, as Erdélyi Fiatalok
még gondolatban sem létezett. Ez is igazolja az igazolé adatok dontd
sulyat.

A rom, kath, Népszdvetség helyiségében az Erdélyi Fiatalok
csere eléadasokat rendeztek. Szerkesztdségiink eleddiy mindig a Szé-
kelyek Kolozsvari Tarsasiganak helyiségében székelt. Sem a Cal
Victoriei 32, sem a Str. Iuliv Manius 8, sem a Nicolae Jorga 2 sz.
nem képezi a r. kath., Status birtokat, vagy tulajdonat.

A Székelyek Kolozsvari Tarsasaganak Ifjosagi bizottsiga eco-
nomiai és mem economico-politico szeminariumot tartott fenn,

Ad. 10.! A magyar kisebbség-tudomanyi akadémia felé torekvés
vadja ald ugy keriiink, hogy a kényv ismerteti a Székely Tarsa-
sag kisebbségi jogi szeminiriumanak programmijat. A kényv szerint
az eldadasokat a r. kath. Status és a Magyar Part harcos férfiai
tartottak (koztisk Gaal Gabor és dr, Kertész Jend?!) Ez a szemina-
rium e,y valosagos kisebbségi politikai akadémia, Maga az Erdélyi
Fiatalok I, évf. 85 oldala igazolja is, hogy meg van a torekves
ebben az iranyban, mert igy ir: ,, A mai egyetemi hallgatok kilépve
az életbe, megakarjak alkotni a legfelsé tudomanyos forumot, amely
feldolgozza az Osszes magyar ktsebbségi problémakat: , Academia
maghiard minoritare de stiinte.*

Az egész rankvonatkozd anyag egyik Iegrosszh:szemubb beal-
litisa talan ¢ppen ez. Az idézet Balogh Edgar: A regésjarasrdl a
szociografiai intézetig cimii tanulmanyabédl van véve, Aki nem hiszi,
olvassa el az L. évl. 82--85 oldalait. A cikkben az idézet tényleg
benne van, de abban az értelemben, hogy a csehsslovikiai Sarls
tizte est ki célul és nem mi. A Sarld ezt az akadémiat a csehszlo-
vak kormiany, illetve Massaryk koztarsasdgi elndk segitségével meg
s csindlta s még sem dolt éssze Csehszlovédkia.

cAd, 112 A szeminiatium nevének teljes forditisa seminarul de
economie, Hogy az ott tirgyalt kérdések mennyiben jelentenek Al-
lamellenes tendenciakat, egyaltalin nem éstjok. Hisz ezeket a kér-
déseket az orszdg roman, német, magyar lapjai allandéan tirgyaljak.

Ad. 12. és 143 A Székely Tarsasig indokolatlan vadolasa,

Ad. 13. Az allam altal feantartott ref. és unit. theologiak hall-
gatdi is résztvesznek az 4llamellenes mozgalmakban, annak jele-
képpen, hogy itt a keresztyénséget nem 6rzik meg tisztin, hanem
nemzeti célok és az éllambiztonsé.g veszélyestetése érdekében meg-
hamisitjak. ,,Sehol a vilagon nincs meg, hogy az illam altal fenn-
tartott theologiak ndvendékei éppen az Allam ellen dolgozzanak.*

szony:té adatok nélkali sulyos rafogasokat tartalmaz ez a vad is.

Ad. 15.* ,,Annak ellenére, hogy az egyetemi szabalyzat értel-
mében, az egyetemi ifjusdgnak politikaialakulatokban részt venniok
nem szabad, a Magyar Part diakbizottsiga altal, a magyar kor-
many pénzének igénybevételével nem kevesebb, mint 274 didkot se-
gélyezett akiket sajat ideologidjaban nevel,
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A Magyar Part nyilvinosan végzett didksegély akcidja semmi-
képp sem nyilvanithato az ifjusag politikai szereplésének. Az ifju-
sag politikai allasfoglalasara vonatkozd felfogasunk lapunk II. évf.
62 oldalan talalhato. Aki rendszeresen olvassa a magyar sajtot,
gyakran lathatja, hogy az ifjusagnak bénal réjak fel, hogy nem
politizal. Lapunk a keézelmultban is visszautasitott egy olyan felhi-
vast, amelyet a ,,Friss Hirek* kéral csoportosult u. n, harminc-
évesek intéztek hozzank, hogy velitk egyitt az Orszdgos Magyar
Part aktiv politikai munkdjaba kapcsolddjunk.

Ad, 161 Ez a pont igazan nem mondja meg, hogy miért bin
az egyetemi ifjusdg faji alapon valé egyetemi szerverkedése, ugy
amint azt az ifjusdig memoranduma kivanta.

Ad, 8 és 17. Mit kell tehar az allamnak ezzel a fiatalsiggal
szemben tennie? Vitan felil all6 az a veszedelem, amit ezek az
alakulatok az allamra nézve jelentenek. Az allamnak kategérikusan
allast kell foglalnia a titkos egyestletekkel és burkolt egyetemmel
szemben. A magyar didksigot az egyetem keretei kozé kell irdnyi-
tani, Az imperialista Budapesttel valo gyanus dsszekottetéseket min-
den kimélet nélkisl szét kell szakitani, ugyszintén meg kell gatolni
az onnan folyé, ellenink irinyuld tevékenység fenntartasira ird-
nyulé anyagi tdmogatast is — vonja le konkluzidit.

Miotin a vadakat tisztiztam s mds részeé] megallapitottam,
hogy nem egyebek alaptalan vadaskodasnal, a vadakkal valé rész-
letes targyalast befejezve, 4lfalinos elvi hérdések targyalasaba kezdek,

Ghibu professzor kdnyve nem idési lapunk olyan vonatkozdsu
helyeit, melpek igazolnik, hogy mi az Wltéls romin ifjusiggal egyitt
akarank kosds céljaink ssolgalatiban dolgoszni.

Nem tudja, hogg mi voltunk azok, akik magyarok részérél jott
vidak ellenére is batran hangostattuk, hogy nekink ift, ebben as or-
szighan a hkisebbségi sorsot villalva kell élndink.

Vadolja az ifjusagot, hogy a Magyar Part politikijanak ex-
ponense s az egyetemen kivil akar tomdriilni. A magyar egyetemi
ifjusdg lapunkban kézolt masodik memnorandumaban az ifjusag
maga mondja ,hogy az 6nallé magyar egyetemi egyesiiletre éppen
azért van sziksége az ifjusagnak, hogy a segélyezésének igyét on-
alidan, sajitmaga intézze.* (IL. évE. 5. sz. 0. 1. pont,) Az iddsebb magyar
generacidval szembeni ifjusdgi autonomidért kiizdiink. Amint a me-
morandum 3. pontja kiemeli, erre az egyetemi egyesiletre a kovet-
kezokért van sziskség: ,Roman didktarsainkkal eddig egyénenként
fenallé joviszony ontudatositdsa, elmélyitése és kollektivé tétele,
egymas problémainak megismerése, kolcsonds megtirgyaldsa ¢s egy-
mas kulturajanak kozelebbhozasa altal (f. hely.)

) Mi akarjuk a kér nép feingvekvé infelligencidjinik észinte Gssse-
kapcsolidisit. Igasin soha egy magyar didknak sem volt oka bardi-
sigtalansiggal vadolni a romdn kollegikat. <A professzor ur kéngve
asonban alkalmas arra, hogy as elsé éket beverje a két ifjusiq kozé.

Nem mi, de az egyetem professsorai is megaillapitottsk, hogy
a maggar iffusig as egyefemen becsilettel megillotta helyét. Mi ma-
gunk mindig ast tapasstaliuk, hogy a kolossvdri 1. Ferdinind tudominy-
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egyefem nemes liberdlismusa alma materinkkhé fette as egyelemef. Ex
a liberalizmus mindeddig zdloga volt annak a j6 viszonynak, ami
az egyetem kilonbozé néphez tartozo fiai kozétt fennallott. Sajnos,
a Ghibu professzor ur konyve az elsé, ami ezt a liberalizmust meg-
cafolni latszik, amennyiben ez a kényv az egyetem hivatalos véle-
ményét is jelentené,

Mi a velink egy padban ld, egy egyelemi laboratoriumban dol-
gozdé roman egyetemi hallgatosdg lelkiismeretére s a wvelih fennalio
ssemélges baratsigra apellilunk. Ok jobban ismernek minket, mint a
professzor ur kéngve, amelyik csak azért vddol, mert nem ¢smer. A
kényy feltuvis arr., hogy nekdnk, ebben az orszighan egyittéls ki-
{6nkozd ajku llampolgaroknak jobban meg kell egymist ismerndnk és
1obb jot és dszinte egydtiélniakarast kell egymasrol feltételezniink.

Kolozsvar, 1932, februir 18,

Egyhdzaink szocialis allasfoglalisai*
Irta Csakiny Béla

Az egyre jobban kiteljesedd vilagvalsdg s annak az élet min-
den terére kihaté rezgései a jrvendd tekintetében oridsi kérddjellé
merevedve Aallasfoglalasia késztetnek minden olyan egyéni, vagy
inté:ményes tényezdt, amely a legkisebb mértékben isfelelosnek érzi
magat a multért, vagy aggodik a jovéért. Az ilyen megnyilatkoza-
sok kiindu opontjukat, modszereiket, eszkozeiket és jelentéségiket
tekintve végtelendl sokfélék, de egyeznek abban, hogy punctum sa-
liensdk a szocialis kérdésben van. Ennek oka nem csak az, hogya
valsig szocidlis vonatkozasaiban a legsulyosabb, hanem ebbél kovet-
kezéleg az is, hogy minden — egyhazi, gazdasagi, politikai stb. —
tényezd elsésorban a szocialis kérdésben elfoglalt allaspontjan ke-
resztiil igyekszik kdvetdinek a mai idok problémaira lehetdleg kie-
légité valaszt ad.i s igy az eddig rajuk gyakorolt befolyasat meg-
tartan?, esetleg novelni. E torekvés, mint mar mondottam, kilon-
feleképpen nyilvinalbat meg, de irdnyaban kétléle: offensiv, vagy
defenziv. Offenziv akkor, amikor a jelzett tényezdék barmelyike a
fentebb vazoit tton a jovends kialakulasira kivan lehetéleg donté
befolydssal lenni. Defenziv akkor, amikor minden igyekezete oda-
irdnyul, hogy fennmaradisat barmilyen kértilményeck kozott biz-
tositsa.

Ezek eldrebocsitdsa utdn nem lesz érdektelen azoknak a meg-
nyilvinulasoknak vizsgalata, amelyek az egyhaznak aszocialis kér-
désr3l valiott felfogasat tiskrostetik s meghatarozzak ast az allas-
pontot, amelyet e kérdés tekintetében elfoglalnak.

A kathol.kus egyhaz allasfoglalasa XI. Pius papa,,Quadrage-
simo Anno* kezdetd enciklikajaban nyert ujabb megvilagitast. A
»Quadragesimo Anno* az elmult évben XIII. Leo papa ,,Rerum

1 E kérdésben az érdekelt egyhasak illetékescit is meg kivinjuk szélal-
tatai, Szerk.
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Novarum* kezdetd enciklikdja kibocsdtdsdnak negyvenedik évior-
dulbéjara jelent meg s amellett, hogy a ,,Rertm Novarum* szociilis
jelentdségét s eredménvyeit hangsulyozza, a jelen szocidlis problémii-
val is foglalkozik, A rendelkezésiinkre alld6 szitk tér nem engedi
meg, hogy részletesebben foglalkozzunk ezzel a nagyfontossigd kér-
levéllel Itt csak arra utalunk, am? a koérlevé!l alaphangjit teszi sez
az, hogy a ,,Quadragesimo Anno* a szocid'is kérdés Figdrolagos és
equedil helyes nézdpontidul az Egyhdz alldspontiat fefslt meg, és e
felfogas konklusidjaképen a vilsig megoldisinak egyetlen lehetésé-
gét a keresztény szellemben vald erkdlesi megujhodisban Iatja. E
kézponti gondolaton alapulva az enciklika természetszerisleg élesen
elité! minden olyan irinyt, amely masképpen gondolkozik a vilsag
megoldasa feld!, mint az Egyhéz.

A reformitus egyhiz allispontjaként tekinthetjik azt, amit
Makkai Sindor reformitus pispok a Székelyek Kolozsvar® Tiarsa-
siga kdzgazdasdgi és tarsadalomtudomanyi szeminitiumiban és a
Reformitus Noszdvetséy estélyén a mult é-ben tartott eldaddsaiban
fejtett Ict. Makkai piispdk ezekben az eldadisokban konkrét egy-
hisi vonatkozdsokat melldzve magira az evangéliumi értelemben
vett keresztyénséore vonatkoztatva kimutatia, hogy ez elsésorban
nem szoctdlis kategoridkban nézi az embert, hanem mint egyént és
Ielkfséget s abban a tiszta érziletet és szeretetteljes szdndékot keresi
és akarja napfényre hozni. Ez a lefkiség az élet minden teritletét
dthaté megnyilvinulasidval hatirozza meg a legkilonbszébb problé-
mak — igy a szocidlis kérdés — megoldisat is.

A fenntebb vazolt két felfogds, bar elsd piflantdsra hasonldnak
fatszik lényegében nagyon kilénbdzik egymastsl. A ,Quadrage-
simo Anno* a vilsdg megoldasa fentebb érintett kizdrdlagos Ilehe-
toségének kijelolése mellett XIII. Led nyomin erdtelijesen hangsu-
Iyozza, hogy e megoldis érdekében elengedhetetlen az Egyhdznak,
mint aktiv tényezdnek, szoctilis téren vald Rdsvet’en munkilkodisa,
Ioy X1 Pius eaciklikdja az egyhist tevékenyséy korét, amely szo-
cialis tekintetben a lequtdbbi idékiv a karitativ munka keretet ké-
z6tt mozeott, a ,,Rerum WNovarum® nyomin meglehetésen kibéviti.
A Makkat paspsk felfovdsa ezzel ellentétben az evangéliumot hot-
dozd eovhdz ivazi miakodését a lelki életre koncentrdlia s az ezen
kivil esé kérdések meoolddsa tekintetében szdmira a keresztyén
epyéniségeken at kdsvetitett befolyas atjat jeldli ki.

A kérdés elvi oldalat tekintve, doy taldljuk, hof€y maguknak
az egyhdzaknak szempontjidbél is a Makkat paspsk 4allaspontja a
kivinatosabb. E felfogds megvédi az egyhdzakat attol, hogy a szo-
cidlis kérdés tekintetében a multra vonatkozdan igaztalan vadakkal,
a jovére nézve pedig teljesithetetlen kivdnsdgokkal illettesenek. Ha
az epyhidz a maga igazt tertiletén szdzszazalékosan betdlti hivatisat,
akkor a Makkai paspdk 4ltal megjeldit médon a szocidlis kérdés
megoldasdban érvényt tud szerezni azoknak a kdvetelményeknek,
amelyeket a ,,Quadragesimo Anno* és Makkai pitspdk egyarint
nélkitlozhetetleanek tartanak. Mds széval, az egyhéz ofyan médon
és eszkdzokkel segitse el§ a syocidlis kérdés megolddsat, amelyek
sajatos jelentdségénél fogva az emberiség boldogulisiért végzends
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sokréts tevékenység nagy munkamegosztisiban szamira kijelsl-
tettek, E felfogis az emlitett kisls6 és az egyhazak Iényegébél folyd
tényez8k logikus kovetkezménye s tavol all téle, hogy az egyhizak
jelentdségét lekicsinyelje, vagy, hogy az altaluk végzett karitativ
munka létjogosultsigit vitassa.

Ezek utin roviden kitérGnk a cimben felvetett kérdés gyakor-
lati vonatkozisaira is. Ezekben az Egyhdz, mint szervezet 1ép el6-
térbe s mint ilyen kivin részt venni a kélénbdz6 szocidlis termé-
szetd munkdkban. A katholikus egyhdz ilyenitdnyu tevékenysége
fentebb ismertetett ¢lvi allaspontjdnak egyenes kévetkezményeként,
mint annak a gyakorlati élet terére atvitt megnyilvinulasa mutat-
kozik. Erdekes azonban, hogy a reformitus egyhaz is, ellentétben
Makkai piéspoknek fentebb vazolt felfogisaval, éppen most keres a
szoctalis kérdés szempontjibd! gyakorlati megoldisra vezetd forma-
kat. Sajnos, kisebbségi sorsunk kézel misfélévtizedes multja utdn is
az a helyzet, hogy magyarsagunk életében csak az egyhizak jelen-
tenek egyedili atfogd, szervezett és é16 koézosséget, Nem kutatjuk
ez alkalommal azokat az okokat, amelyek megakadilyoztik, hogy
a Roménidba szakadt magyarsignak az élet minden terén megle-
gyenek a megfeleld, életképes szervei. Ezt csak azért emlitettitk meg,
hogy rimutassunk arra, hogy e kdrilmény miatt Erdélyben az egy-
hizakra sok olyan munka is hirul, amelyeknek elvégzése epészen
mis természetis kdzésségek feladata volna. Ez a helyzet segitette el
a reformatus egyhidz kebelén belis is a jelzett torekvést, amely el6-
sz8r a nagyvaradi reformitus nagyhéten nvert hatirozottabb formit.
A nagvhét végén hozott (nnepélyes nyilatkozat harmadik és negye-
dik pontia ugyanis a szocidlis problémik mepoldisa tekintetében az
egyhizi befolyasnak olyan koézvetlen, hatirozott formajat kivinja
megvalésitandénak, amely mar semmiben sem kaldnbszik attél, amit
a ,,Quadragesimo Anno*/ hangsulyoz, E felfogas eredményeképpen
az erdélyi reformitus egvhizkeriilet novemberi kdzoyislése kimon-
dotta a Reformatus Férfiak Szdvetségének mepgalakitdsit. E szovet-
séo céljai kozott elsé helyet foglalnak el a szocidlis kérdésnek — a
reformitus egyhaz keretén beldl torténd — megolddsdra irdnyuld,
tobboldalé gyakorlati célkitazések. Az igy a megvaldsulds stidiu-
midba 1épd torekvés a fentebb vazolt elvi 4llispont alapjdn emelt ki-
fogasokkal szemben nem 4llhatja meg helyét, azonban Iétjogosult-
sdgot adnak szdmara azok a negativ tényezék, amelyek a gyakor-
lati élet sajndlatos tényeiként jelentkezve, az elvi szempontok mells-
gésére kényszeritenek, A idvére nézve azonban szitkségesnek tart-
juk a kozéleti tevékenységek olyan differencialédisit, amely egy-
részt az egyhdzakat tehermentesitve, szdmukra eredeti hivatisuk
gyvakorlisinak zavartalan lehetéségét biztositja, mds részt pedig a
misitinyu -— igy legféképpen a szocidlis — tevékenységek sz4-
méra is nagyobb hatderejs, szélesebb rétegeket felslel6 programm
megvaldsitdsat teszi lehetévé.

et S —n
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Konzervativ marad-e Frdély?

Irta Vita Zsigmond

Az ifjusdg szociolbgiai tudisinak hidnyossdgira mutatott rd
az Erdélyi Fiatalok 11, évi 7. szdmaban Jancsé Elemér. A mai er-
délyi ifiusdgnak kevés a szocidlis érzéke, mert a maga problémaiit
tobbayire elszigetelten 1atia, nincs meg a kellé érdekiddése az ilta-
lanos szocialis, gazdasigi kérdések irant. Ki kell mondanunk, hogy
az egész magyar tirsadalom legfdbb hibdja szocilis, gazdasdgi ko-
20nydssége,

Meplepének fitszhatik az, hogy Erdélyt, amit mindig a de-
mokricia, az egyenldség foldiének tartottak, ma bezdrkédzotisdgpal
kdzonvydsségpel, konzervativizmussal vadoljuk meg.

Valaho! hiba van, mert amig melléinket verve dicsértok Er-
dély értékeit, kulturalis folényét, {4drsadalmunk moszdulatianal néste
lassu ssétmd'lisaf, lelapulva virfa a véget.

Szitkséges tisztiba jénndnk a bajok gydkerével, az erdélyi
szellem olyan fogyatkozdsaival, amelyek -a multhan gydkerezve, a
jelenre is kivetitik drnyékukat. Meg kell vizsgdlnunk a #ég/ Erdély
szocidlis munkdjdl is. A t3rténészek még sok problémat tisztizhatnak
ezutin, de mir ma Jancsé Benedek erdélyi tdrténete ésrégebbi mis-
vet alapidn is sok mindent mepallapithatnak az erdélyi szellemre
nézve. Kétséotelen az, hogy a haborueldtti Erdélynek vagyoni, gaz-
dasigi, kereskedelmi Allapota elmaradott volt, fejletlenebb a magyar~
orszaginal, tény azonban az is, hogy az Erdély ugynevezett arany-
koraban, a fejedelmi korszakban nem igy volt. Jancsé Benedek, —
ebben Kés Kirollyal egyetértve, — megdallapitia, hogy amikor Er-
dély ancélu politikat tudott folytatni, a Kelet és Nyugat hatalmas-
sagait kiegyensulyozva, erdit az orszac hatarai koézétt egészen ki-
tudta fejteni, torténetének legvirdozobb korszakat élte. A Bocskavak,
Bethlen Giborok. Rikocziak kordban Erdély beletudott kapcsolodni
az eurbpai mozgalmakba, azokat a maga keretei kozdtt fel tudta
hasznalni és épitd erdvé fejlesstette. Bethlen Gibor idei¢ben Erdély
szocialis és gazdasdgi dllapota is modern volt, Erdély erdi talin
maradék nélkil az orszdg szolgifatiban 4llottak és igy tudtak ica-
zan fejlett ipart és kereskedelmet teremteni. Mihelyt azonban Er-
dély kilépett az 6ncély, egyensulyozd politikabdl, gydnge erejét
nazy hatalmi célokra hasznélta : bukisit készitette eld,

A fejedelmi korszakkal megsziinik Erdély 6nall6 politikija, a
Diploma Leopoldinum autonémiiia mind inkabb csak névleges lett.
A XVIIL szizadtd! kezdve Erdélyt Bécsbsl korminyoztdk, ezzel
Eriély tarsadalma lassanként clvesstette a maga életcéljait, amikért
kiszdeni érdemes volt, ez okozta a nagy kdZdnyodsséget, ami elzar-
kozottsdgot, maradisdvot hozott magdval. Ebben a tivolrd! korminy-
zott Erdélyben a XVIII, szdzadtél kezdve a kozillapotok sokkal
rosszabbak voltak a magvarorsziagiaknal

Jancsé Benedek: Szabadsigharcunk és a daké-roman térek-
vések ¢. mGvében megddbbentéen mutatia be ezt a helyzetet. Ami-
kor Maria Terézia alatt az erdélyi urbériség alapjat a bizonyos
»Punctumok*-ban fektették le , Erdély fejletlen és rendkivii! elma-
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radott kbzgazdasigt viszonyai igazan sulyosakkd tették a nép hely-
zetét.“ (20. 1) Szoctilis tekintetben sem volt akkor mir modemn
Erdély, mert ,,Erdély hét fobiine: a hirom nemzet és a négy val-
1as, a joggal bitd tarsadalmat merev kasztokra osztotta. (20 1.)

»Erdély tirsadalmanak vezérld elemei miveltségben a korhoz
képest is végtelendsf elmaradtak... Magyarorszdg rendeit sem Iehet
azzal vidolni, hogy az 1791-iki orszdggyilést leszdmitva, vafami
" tulsdgos mohdsdgot drultak volna el a modernebb eszmék irant, de
ha 4sszehasonlitjul, az ugyanegy idében s hasonlé tirgyban hozott
erdélyi és magyarorszagi torvényeket, azt tapasstaljuk, hogy az
erdélyick mindig mdgdtte maradnak a magyarorszagiaknak egy
embersitonyi idével®, (21, 1)

A tovabbiakban Jancsé ramutat arra, hogy ezek a kozallapo-
tok szegénységet és tarsadalmi elszigeteltséget okoztak, amitél maig
sem tudunk megszabadulni, Erdekes megfigyelni azt, hogy a ma-
gyarsdg hosszu idén keresstéil mennyire vak volt a roménsig té-
rekvéseivel szemben. Mikor 1697-ben Bethlen Mikiés és Banffy
Gydrgy Bécsben tirgyaltak, csodilkozva hallottak a roméan vallasi
uni6rol, Ep ily csodalkozva fogadtak szdz év mulva és késébb a
roman pispdkék kérvényeit és egyszeriien irattirba tették oket. A
nyelvek egyenjogusiginak kérdése igy természetesennem foglalkoz-
tatta az erdélyt politikusokat. Az 1791. és a reformkorszak orszdg-
gyiléseinck legfobb tirgyai a magyar nyelv Ggye és a2z unid vol-
tak. Eddig vezetdinek nagyfoku rdvidlatisit mutatja, bogy a re~
formkor elején sem vették észre az 1dok valtozdsat és nem torédiek
a romansdg mozgalmaival. Ez az idé sem volt alkalmas arra, hogy
Erdély tirsadalminak a szocidlis és gyakorlati politikai képzettsé-
gét megadja. A reformkor politikdja is féleg csak elméleti kérdé-
sekkel foglalkozott. , A szabadelvis eszméktdl és a modern gondol-
kozastol athatott elfenzék Erdélyben sokkal tébb nehézséggel kiz-
dott, mint Magyarorszdgon s igy lassabban is foglalhatott tért s te-
hetett szert befolyasra . .. Erdély konzervativ f6emberei nem érestek
a levegében semmit. Megvoltak gy626dve, hogy a hirom nemzet
és népy vallds elvére fektetett politikai rendszer alapjan kivaltsdgaik
rendiletlent! fenn fognak maradni egész viligvégezetéig. (60 I.)

Sokat kéne még arrdl is irni, hogy a sérelmi politika, késébb
pedig a Pesttdl valé foggés hogyan fagyasatotta be mindinkibb
Erdélyben az akcid-kedvet, a koéziigyek irdnt valé érdekibeést. Er-
dély ©. n, haladé szelleme a kulturdlis téren a gondolati sikon ma-
radt, ott tudott a nyugattal egyszinten repiilni, de a valésigra nem
tudott atalakitélag hatni,

A céljiit nem it tirsadalom koénnyen sGlyedhetett a tétlen
konzervativizmusba régen, de nem teheti ezt ma meg, hanem rd
kell ébrednie céljaira. A magyarsig uj helyzete a [ét ujabb céljat
adja. A foggésbsl rank maradt megszokottsdg konzervativizmusa-
nak el kell tinnie, hogy a magyarsig az uj illamalakulatban is
megtalilva a sajat és FErdély céljat, egész erejét fektethesse a jovs
épitésébe. A kézonydsen vird, cél nélkisli magyarsignak el kelltin-
nic és a Bethlen Giborok alkots, Erdélyért kizds szellemének kell
ism#t megtbltenic magyarsigunkat.
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Haszévesek és harmincévesek

Irta Laszlé Ferenc

E cikk 4ltaldban a harmincas generdciék mozgalmairél és
flem a ,harmincévese¢‘ cim alatt a Friss Hirckc. napilap k614l
csoportosult mozgalomrél beszél, amelyre nézve — t6bb olvasénk
kérdésére — felvilagesitasul kdzbljiik, hogy az az Erdélyi Fizta-
lokid! teljesen fidggetlen. A felvetett kérdésekhez szivesen varunk
hozzdszolasokat a harmincasok részérdl is, mert lapunk az egéss
romaniai uj magyar nemzedék érdekeiért kiéizd és azock megnyi-
latkozisa akar lennf. Szerk.

Az utébbi idékig Erdély magyar intelligencidjat két részre
osztottik : a negyven éven felilickre, akik a koézélet porondjin
allanak s a még tobbnyire fdiskolak padjaiban 416 huszévesekre,
Harmine évesekrdl, mint generdcidorél semmit se lehetett hallani,

Az utobbi idékben sokfel6lrél és sokféle csoportosulds (poli-
tikai, gazdasdgi és tirsadalmi) formdjiban egyre tobb hang s26l a
harmincas genericié nevében.

Onként felvetddik a kérdés, hogy a hidnyzé tizendt korosz-
taly tagjainak megmozdulisai milyen viszonyba kerélnek a zdrt
témegii huszévesekkel és az ugyancsak zart tdmegi negyven-6tvenes
gencracidval, ilfetve vajjon a mai huszévesek, avagy a toredék
generacibk emberei fogjak alkotni az erdélyi magyarsag igazi szel-
femi utanpotlasit: az ,,uj* generacidt?

Bizonyos kévetkestetésekre mar helyzetik megvizsgalasabol
is nyilik alkalom.

A huszévesek genericidjia s kaldnésen a 20— 25 éveseké —
mar a megviltozott helyzetben végerte kézépiskolai tanulmanvyait,
Gyermekkora 6ta annyira benne él az uj helyzetben, hogy ahhoz
alkalmazkodva is ndvekedett, Midén az egyetem, vagy a foiskolik
kapuit atlépte, mir tobbé-kevésbé beszélte a romin nyelvet. Az
egyetem padjaiban, egyiitt filve a tobbségi kollegikkal és egyitt
drukkolva a vizsgak elstt, alkalmunk volt o&ket megismerni. A
kozélet alland6 figyelésén, a tudomainyos dnképzésre szolgald sze-
mindriumok munkijan és vitaestélyeken keresztiil alkalma nyilt 2
red vard feladatok felismerésére, azok megvaldsitisihoz szikséges
komoly felkészilésre és a régi felfogasok revidedlasira.

A harmincévesek genericidia epészen mas koérilmények ké-
26tt nétt fel, Alig Iépték at a féiskolak kiszobét, vagy még kézép-
iskolisok voltak, middn tanulminyaikat félbeszakitva haboruba
kellett mennidk. A hiboru megtizedelte soraikat. Az imperium
valtozas utin tandcstalanul dllottak, vagy gondolkozas nélkal mentek
ki a magyarorsziagi egyetemekre, Nehdnyan, akik itt maradtak s
beiratkoztak a roman egyetemre, nem vették tulsigosan komolyan
a dolgot s hamar elcsigpedtek a nehézségeken. A harmincévesek
nem késziltek fel a kozélet vezetésére, mert legtobbszér nem is
volt alkalmuk, aminthogy alig volt médjuk a komoly tudominyos
onképzésre az akkori ifjusigi élet szervezetlensége miatt.

Ez a helyzet tehit kétségtelen elényt jelent a mai viszo-
nyokba belesziiletett, egységes nemzedékként jovo, szervezettebb és
a tudoményos duképzés rendszeres munkidjin itment huszévesckre
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nézve. Aminthogy a harmincas genericib-téredékek megmozdulisa
i3 csak a huszévesek ifjusdpi életének kibontakozdsa ¢fin, tehat
kéraibeliil ezek hatdsira indulhattak meg,

Helyzetisk is arra kényszeritette, hogy vagy a huszévesektsl
vagy a negyvenesektdl tanufjanak. Kérdés most mdr, hogy &nillé
rétegként ¢ kettd kozott helyet tudnak-e maguknak szoritani, vagy
pzdig 2 ketté koérzil valamelyikhez kell csatlakozniok ?

Oaallésaguk lehetdségének ellentmond az, hogy a harmincasok
nem is képeznck egy homogén réteget, mert sokszor kozdttik ta-
{4ljuk, Oket felhaszndlat akarva, az altaluk érvényesiilnt akars stven-
éveseket is és a sajit generacidia keretében a maguk hibajabsl é:-
vényesiilni nem tudd huszéveseket is. ,

A huszévesek egységes és a harmincasok t3bbféle mozgalmat
osszehoznt szervezetilegy mdar csak azért sem lehet, mert a harmine-
évesek egy része a politikai életben akar szerepet vallalni, Az Er-
délyi Fiatalok foiskolas-lap lévén ezt nem teheti meg, aminthogy
epyetlen foiskolas mozgalom sem teheti meg, mert hogy az egye-
tem padjaiban @6 magyar ifiusig viszonya a mas aiku ifjusigéval
eddiz zavartalan volt, azt fdképen a magyar egyetemi ballgatok
politikamentességének lehet tulajdonitani, Az egyetemi hallgaték
politizafasit az egyetemi professzorok sem vennék j6 néven. Ez
tinik ki a Petry Maior Didkkézpoat memordndumdbdl és O.
Ghibu professzor ui konyvébdsl is.

" Amint mar tébbszér hangoztattuk is lapunk utjan, az egyetemi
ifjusdg nem politizilhat. Ennél fontosabb red nézve az 8 mai fel-
adata, hogy az egyetemi tanulminyok elvégzése mellett felkészaljon
kalturdlis és gazdasigi téren a rea vard életre.

A harmincas genericio politizalni kivand részei tehat igy én-
ként az idésebb genericidkhoz kell csatlakozzanak. Viszont a gaz-
dasagt, tarsadalmi és kufturilis téren dolpozni akarék elétt semmi
akadily sem All fean arranézve, hooy a huszévesek kifejlett moz-
galmaihoz csatlakozva, velik egyitt alkossdk az fgasin wf, mert
uf gondolatokat és programot hoso erdélyi magyar nemzedéket. Mert
érzésiink szerint a harmincasok és huszasok mozgalminak jelentd-
ségét végeredményében as dénti el, hogy melyik tud elméletileg és
gyakorlatilag jobban felkéssilni as erdélyi magyarsig red viré fela-
datafra !

A magyar iffusignak hadat kell dzennie minden Iforpeségnek,
minden sz@kebbiiord kicsingességnek, elmaradotisignak, sgellemi tunga-
sdgnak, elfogulisignak, pdrfossignak és rosszakaratu butasignak. A
magyar szellem legnemesebb és leghivilobb tulajdonsigainak érvénge-
silését kell kivivnia minden féren, Ssegény és kicsi nemset Risszerd,
vagy késépsserd ssellemiséq melletl nem élhet meg.*

Makkai Sindor; ,,Magyar fa sorsa’-bél,
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Az Eedélyi Fiatalok péstdja

Szerkesstéségiink mélyen 4térzi minden fiatal magyar testvé-
rinkkel vald minél &szintébben megnyilatkozé érintkezés sziiksé-
gességét. Gondolataink, szindékaink kicserélésének az eddigicknél
kozvetlenebb formdajit akarjuk megteremteni, mert egy-egy cikk
visszhangja vajmi titkdn kerdl vissza ir6jdhoz, mar pedig az olvasé
helyes!d, vagy eltérd visszhangja az, amibél az iré legtébbet ta-
nuthat. Tanulni akarunk a visszhangokbdl mi: hallani szeretnénk,
hogy mennyire értették it testvéreink azokat a gondolatokat, ame-
Iyeket legiobb tuddsunk és lelkiismeretiink szerint hirdettitnk, mind-
nydjunk kdz6s nagy kérdéseiben. Masrésat szeretndk, ha meghal-
lanék ismeretlen testvéritnk szavat, ki eddig az ifjusdgi életben
magdrdl jelt nem adott. Mint testvér a [élek illetédstt 6rdjaban,
mikor ki kell mondani, mert kibuggvan az érzés: Allunk ismetet-
fend! elstted, fiatal testvérem és virjuk, hogy beszélj nekiink ma-
gadr6l: életedrd], gystrddéseidrdl, testi és lelki kérdéseidrsl. Nyisd
meg lelked rejtekét és beszélj arrdl, ami a leptobb kételyt és a lep-
nagyobb bizonytalansigot okozza: a te életed mai problémairdl. Mi
szeretettel hallgatjuk meg ismeretlen szavad és legiobb tudasunk és
lelkiismeretiink szerint fogunk neked vilaszolni, mert nem egyeddl
a tred az a kérdés, ami gybiér: de mindnyijunk fiatal életének a
problémija, A bironytalansigaidbo!l valé kivezeté utat akarjuk ve-
fed kbézdsen megtaldlni. Légy 6szinte, hogy az utat megtalilhassuk.

A kodzvetlen kapcsofat ugy térténik, hogy:

1. Mi kérdezsik c. alatt a szerkesztdség altal megadott kérdé=
sekre kérink toled valaszokat. Ha valakit feszélyezne a névvel
adott valasz, ugy név nélkal is elkildheti, bar jobban szeretnénk,
ha telies felelosséogel, a sajit nevével killdené be véleményét, ame-
lyek kozil lapunk teriedelmének fehetdséoet kozott a legérdekeseb-
beket le is kivaniuk kozolni, Mostant kérdéseink a kovetkezok :

1. Miért szisksépes minden magyar és erdélyi fiatal szamaira,
hogy saiat problémiin maga gondolkozzék és megoldisukon maga
doleozzék ? 2. Lehetdnek tartjak-e, hogy ma valaki csak egyéni
kérdéseivel torddjék és a Lkozdsséy (ifiusdg, erdélyi magyarsdg)
problémdival ne fogfalkozzék ? 3. Mi az dsszefiigpés a f8iskolas és
az erdélyi magyar, ill. egyetemes problémiak kozétt? 4. Szerez-e
képességet a foiskolds problémikkal valé foglalkozas altal az erdélyi
magyar, az eovetemes emberi kérdések és a sajat kérdései mepol-
disdra? 5. Milyen médokat gondol alkalmasnak arra, hogy minden
erdélyt fiatal magvart onmaga, az erdélyi magyarsig ¢és minden
embetrel szemben fennilld kotelesséy dntudatira ébresszen?

A kérdések kozil egyesekre is lehet valaszolni. Vilasz elé
felirandé a kérdés szovege.

2. Ti kérdesitek rovat alatt fogjuk azokat a kérdéseket kdzolni,
amelyeket ti adtok fel nekfink és utinuk a mi vafaszunkat, Tudjuk,
hogy az 6szinte kérdezés legnagyobb akadilya a fiatalszemérmesség,
amit feltétlents] tiszteletben kivinunk tartani részben azdltal, hogy
az illetéktsl nem kérjGk neve aldirdsat, csupin azt, hogy kérdését,
vagy jeligéjét lezart levelének boritékjara irja fel, mdasrészt azéltal,
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hogy az illeté kivdnsigira nem a lap utjin, de levélileg vilaszo~
lunk, a levélre rairva az illeié kérdését és jeligéjét, amelyet szer-
kesztdséginkben déli 1/2i2—3/of-kozott a kérdés il jelige megne-
vezésével atvehet,

A korkérdéseinkre adott valaszokat és a nekink feladott kér-
déseket nyomdat kéziratnak alkalmas formdban, olvashaté irdssal,
a papir egyoldalira irva kérjik szerkesztéségiink cimére eljuttatni.
A marciust szdmra vald bekifdés hatarideje: marc. 30, déli fél 1
ora. Kazés kilelesség as Gssinte Rérdesés és az Ssainte felelet!

Korunk arcahoz
r L4 ’ ’ [ A4 . g4
A siépség igazi kirdlynéi
ctmmel a budapesti Elgors-ben (1932, feb. $4-1 7. szam) Kévér Barna
idézi Mussolininek azt a rendelctét, mely megtiitia Olaszors:agban
a szépségversenyek rendezését s a miss-valasztast és az iparengedély
megvonasat helyezi kildtasba az ilyesmit rendezni probale szallo-
daknak Cikkir6 nagy dicsérettel emeli ki, hogy Mussolini nem tart
igéuyt ilyen ,nemzeti’* d.cséségre. Majd igy folytatja: ,,A magyar
szépsépek igazi kiralynd: mem is &ltenck magukra trikot, hogy
testith plasztikajaval elkipraztassak a birdlé bisottsdag férfitagijait...
A magvar élet szépségkiralyndi ott élik a maguk lemondé, nehéz
és aldozatos életiket a magyar csaladi otthonokban, dolgozva és
robotolva, a robotban talan lerongyolédottan is, az atyjuk, vapy a
féejsk ofdalan és ezek terhst megosztva, hogy atsegitsék a szenve-
dések kalvaridjdn a kazdé férfit egy jobb és boldogabb jovs felé. . .
fiatal életdk tovasuband majusait panaszszd és zugolddis nélkal
aldozzak f:1 csalddjukért irodik vagy mihelyek mélyén, vagy mint
egyszerit falusi lednyok és asszonyok a falvak és tanyik elhagya-
tott igénytelenségében, ahol a szakadd robot taposémalmaban 6r-
16dnek arcuk hamvai és fiatalsiguk rézsai. Ezek, 6 ezek az aldott
munkis magyar ndk.... a magyar élet, a magyar sors e névielen
hasei és martirjai a mi igazi szépségkirdlyndink, akiknek vereijté-
kez6 homlokuk kdré fonjon dicsfényt 6rok elismerésank, halink és
hédolasunk*.

,Jaf annak a nemseinek, amelyik nem képes arra, hogy mindig
uf idedlok felé torekedfen. Az a nemszet olyan, mint a megszersett
eredméngekkel megelégedd szervesel, nyomban a hangatlas lejtéfére ér
A gazdasigi és szocialis probémik a régi médokonmir nem oldhatok
meg t6b6bé. Uj tisstisok és uj ulbaigazitisok szikségesek, amelyekef
Onéknek kell megmutatni*

Maniu Gyula badacsonyi bessédébol (1932, febrair 14 ), amelyet
az erd:lyi romin iffusdg kikalditlet elgit tartott.
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SZEMLE

Elfelejtettok ...

Amikor Orbin Balizs neve
eszembe jut, elém sorakozik ot
kotet konyv. Mint gyényors alom:
ot kotet csudalatos kényv. Az ot
székely szék tiizetes leirdsa ...

Ot kotet kényv, amelyhez ha-
sonlé monograka aligha akad még
a vilagon. O sulyos kényv, ami-
Iyennel aligha ajandékozta meg
még egy ember a népét.

s — Orban Balazsnak a kény-
veit is, a nevét is, a feledés pora
fedi...

Pedig talin még vannak Ud-
varhelyen, akik emiékeznek szi-
k4r ¢és kemény alakjara, mely kal-
sében is ha tikre volt hajlitha-
tatlan, kuruc jellemének.

Igen:a ,,Csontbiré* ra még em-
lékezhetnek — mert baro lett
volna, de mint harisnyas atyahiai
mondtak, nem foiytatta. Akik is-
mertek, tudtik, hogy sok min-
den all .. 8gotte, csak azt nem
tudtik, hogy mi, Mert azt elta-
karta az akkori idék nagy te-
kintélyaddja: a képviseldség,

De, hogy ez a szikdr lengyel-
falvi ar bedtazta Xeletet, szemé-
lyes jo baratsagban volt az ak-
kort francia szellemvildg tébb
nagyjaval, hogy 1849-ben Torok-
foldrél onpénzén szervezett csa-
pattal jén a szabadsagharcha,
hogy Konstantinapolyban magyar
kaszinot alapit, hogy 1880-ban a
parisi Pantheonban 8 mond 800
magyarnak beszédet: ezeket aligha
tudtak. Es hogy a Székelyfold
mellett megirja Marosvasarhely,
Torda, Toroczkd, Brassé és a
barcasagi falvak monografidit és
hogy népkoltéssel foglalkozik,
torokbdl meséket s fordit: de-
hogy is tudhattak ezeket, Hisz

kozben orszaggyiilési képvisels és
beszédeket mond az orszag ha-
zaban...

Es az az ot kotet? Kétlem,
hogy errdl is érdeme szerint tud-
tak volna: a megjelenést partold
elofizetok Lkozott legkevesebben
vannak székelyek.

oo« Akikrdl, akikeért és akiknek
irta.

«+« Akiknek esztendékip rétta
hegyeiket 2 maga pénzén, egy
kodakkal és egy valté fehérne-
misvel. Akikért odaadta minden
tudasat. Es akikrsl, 6rok idétien-
idokre s2016 emlékezetet akast
allitani.

Miést tette, hiszen annyfan
meg voltak elégedve azzal is,
hogy 6k: barék?

De érdeme szerint a tudoma-
nyos vilag sem méltatta, holott
ma iépést sem tehetink nélkile.
Erdélyi sors, magyar sors az
Ové is.

De Orban Baldzs hajlithatat-
lan volt, mint a Hargitan nétt
szaifa ¢s kuruc, mint ama régi
fegyverforgato &sok,

Két esztendeje, hogy szileté-
sének szazadlordulojat énnepel-
ték és most kerek 60 esztendeje,
hogy a Székelyfold leirdsa nap-
vilagot latott. De Orban Baldzs-
nak, a ,legnagyobb székely*-
nek méltd6 emi¢ke ma nincsen...

Valamikor szobrara is gyéitot-
tek, de szobra, az nincs. Onke-
zileg atjavitott, ujrarendezettLe-
irasa ma sincs kiadva. A len-
gyelfalvi kuria idegen kézre ke-
rilt, Fiardbje, a Ssefke, idegen
kézre kerislt, Hagyatékaval nem
tudjuk mi lett. Egy évvel ezelott
a lengyelfalvi Otban bidrék sir-
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boltja még romban 4llt, a kiszoért
csontok egy gazndatte kupac alatt
halomra hanyva...

..De nem, nem folytatom, mert
mar nem Ichet sirds nélkil, ke-
seriiség nélksl, nem lehet adaz
harag nélkil

Most legalabb sirhelyétrendbe-
hoztak Kir, hogy ezt is betey
ambiciok kicsinyessége zavarta
meg. Hogy legalabb olyan em-
I¢ket kapott volna Orbin Balizs,
amely ha nem egyéb, talald le-
gyen a néha felvett székely ha-
risnyajahoz, és ahhoz a biszke
mondasihoz : ,,En napi 30 kraj-
carb6l megélek.*

Orban Balazs? O, piruljon el
az arcunk mar egyszer... O baj-
junk el az egészségesen 1ito sze-
mek elsl, mert a leralacsonyabb
emberi vonast, a hatatlansagot
bélyegzik reank mindorokre . ..

Orban Balazs? Igen. Elfelejtet-
tak, elfelejtettik: hat — elfeles-
tettik . . . dL.

Ady-szavalé est. Februir 4-én este
pararlanul hatalmas kd.bnség elétt zaj-
Iott le az eisdé {udtunkkal) kolozsviri
Ady-szavalo est. Krenner SMikios nagy
tiviatokat nyitott bevezetéjében Ady
emberi és magyar problémaja mbgé.
N Tessitori &Nira évek hallgatasa
otan az estet uralé gazdag program-
mot adott, Sz, Ferency Zsisst, Virdgh
Lajos ¢s “Bretan SMikios Barték, Rei-
nitz és Bretdn megzenésitett Ady-ver-
seket adtak elé. Minden misorszam
magas szinvonalat jelentett, kiilén-kii~
18n ritka élvezetet, mégis engedtesstk
meg egy 8szinte kritikai hang: — a
miisor nem Adyt, hanem az eldadé
mivészeket és mivészndket repre-
zentalta, A ki-ki sajitos szavaldi szem-
pontjabol bsszevalugatott misor mel-
lett Brdély el8add miivészei és iroi
tartoznak ofyan Ady-estellyel, amely
Ady orgonijanak minden hangjat
megszélaltatja és egy-két el8adds ke~
reteben Adyt mai erdélyi vonatkozés-
ban mutatja meg, J. B.

Csillamok a homokban.

E cim alatt olyan régi iratokat ismertetiink, amelyek a hibaruelbttf ma-
gyar éleiben, mintegy 8sszeesden az Ady-Szabo-Méricz ideologidjaval, a ma-
gyar nép elhagyatottsigira és bajaira mutatnak rea és dlialdban a valésagos

magyarsagnak igazi beisé problémait,

kélszinességtdl, hazugsagoktol és on-

dmithsokté]l mentesen tirgyaljak. Mivel az ilyen irdsok sohasem talditak hi-
vatalos megértésre, fehet, hogy negative vadolni is fognak. Minema vidakert,
hanem a tanuisigokért ismertetjtik Oket, hogy tisztabban lathassunk, hogy

igazabban cselekedhesstink,

Somlyédy Istvin szegedi Kkir.
jarasbir6 ,.Gydkeres Igassigdgyl
Reformok* c. kényvérsl.

A kényv upy véletlenil kerilt
a keziinkbe. Pontosan nem tud-
juk mikor jelent meg. A jegy-
zetekbsl annyi kivehetd, hogy
1909 utan, de biztosan 1914 eloit.
Maga a szerzd adta ki a Dugo-
nics-Tdrsasag tdmogatdsival. Jel-
lege ropirat. Cime és bevezetd
mondata utin az igazsigszolgal-
tatis kérdésével latszik foglal-
kozni s igy a jogi élet szitkebb
terére kellene utalnunk. De at-
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olvasva, széles horizontta tagal
s a ropirat keserd kialtassa tel-
jesedik.

Ma hozzétehetjik : szomoruvi
is — megnem hallott kialto szova
a pusztaban,

De ez nem csoda. Szerzd a
maga idejében a leheté legrosz-
szabb jegyekkel ajanlkozik. Azt
mondja : értekezése nem elvont
okoskodisok eredménye, de a
gyakorl6 jogasz szemével meg-
latott ,,magyar fejjel végig gondolt
és magyar szivvel dférget gya-
korlatiéletigassigok megmutatasa.
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Ma mir tudjuk, hogy minden
hazafias, pirosfehérzoides, rezes-
bandas zenebona mellett is va-
J6jaban mi sorsa volt annak aki
pmagyar ésszel, magyar sziv-
vel” magyarul akart valamit és
nem csodaikozunk, ha a Som-
lyody szava idires kialtds maradt
Csupan ...,

Talan Somlyédy is tudta (hisz
példat is emlit), de azértkidltoit.
Es talan reménye sem volt : mégis
kialtott. Becsalettel . . . Magyar
szivvel, magyar ésszel. ..

A szakmabeli rész minekiink
mar nem aktuilis, nem is érint-
hetjik, pedig idekivankozik az
egész konyv. De forrd és 6rok
aktualitasy az, amit a hivatalos
nyelvrontasrol, a népnyelvrol és
a magyar néprél mond, Ez az
amiért elottink ez a konyv
messzecsillano kristaly a magyar
élet homoktengerében.

Kilon fejezet a  ,hivatalos
nyelvrontas* és a ,Rakosi sz6-
tar-t kell idéznie hozza, hogy
illusztralhassa azt a kiméletienil
kovetkezetes nycivrontast, ame-
Iyet a hivatalok kovetnek el s
aminek folytin maholnap mar
valosiggal szofejteni kell a hi-
vatalos nyelvet. Am valo példa-
kat is ad az olvasénak, de nem
is kér tobbet beldlik.

s most alljon itt, amit a né-
pért mond.

,Lam! A nép, amelynek ,,szava
Isten szava*, itt is az utolso
helyre jut, pedig voitaképpen az
elsé helyen, a kanapén volna a
helye .. .* Es tovabb: ,,...Hat
azok, akik a mi torvényeinket
rendeleteinket gyartjak ott a zart
miniszteri szobak félhomalyaban.
merik-¢ mondani, hogy ismerik
azt a magyar népet, melynek
boldogulasiért munkilni kote-
lességik? Es amely nép mind-
nyijunknak kenyeret ad? Es

merik-¢ mondani, hogy ezt a
sokat szenvedett allamfentarto
népet szeretik-e, becsiilik-¢ ugy,
ahogy az azt érdemli? Hiszen
csak azt szerethetjik igazan, akit
tsmeriink is!...

A végrehajtasi, valts, kereske-
delmi, mezé-rendori, munkas-
biztosité térvény, a bintetd tér-
vény és eljaras és sok mas tor-
vényink a bizonysag ra, hogy
azok, akik ezeket ¢és ezekhez
hasonldé térvénycket csinaltak,
azok sem nem ismerték, sem nem
szerették eléggé a nekik is ke-
nyetet addé magyar népet,
mert kiilénben nem hapytak
volna hézagos alkalmakat ennek
a jo, becsisletes és munkas ma-
gyvar nepnek a letéréséhez és az
amerikai kivandorlésnak el6se-
gités¢hez.

A birénak nem csak az a fel-
adata, hogy az igazsag kérdésé-
ben és megtalalasaban a tételes
térvényt a maga teljes szigora-
val alkalmazza, hanem a ma-
gyar birdnak kaisnos és 6 ké-
telessége az is, hogy megismerje
és a torvény f[élszegségeivel ¢és
felszeg  tulszigoraval szemben
megvédelimezze a népet az 6 ki-
zsakmaényoldival s ha kell a tér-
vénnyel, ennek félszegségével
szemben is! De azt csak egy jo
bir6i szervezet kerefében olyan
birok tehetik meg, akik ismerik
és szeretik az élefel, maguk is
megelégedett emberek, nem pe-
dig szobaban nevelt, paragrafus
ragd, akta gyartok, nem szoba-
birak, hanem a régi j6 tablabi.
rakba oltott, de mégis modern
magyar birok 14

Es Somlyédy Istvin nem holmi
fiatal ,zseni* amikor ezeket fe-
itja, de negyedszazados bir6i mult
all mogotte. Nem is volt va
lami alapnélkili, imbolygé, szoba
idealista, sem hamis proféta: ast
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a negyedszdzadot a nép kozt, a
nép ismeretében toltotte el. Mi
mindent kellett meglitnia, hogy
ilyen dolgok leirdsdra kénysze-
raiit ?

Nem, nem csoda, ha irdsa kidl-
tissd nott és nem csoda, ha s&-
ket agyakra talalt, Somlyody re-
formokat akart, jo igazsigszol-
galtatast, az élet altal nevelt
eszményi birdkat, szervezetcket,

FIATAL OK

birét kdzvéleményt akart és a
nép megbecsilését, emberszamba
vételét akarta; haladast és mo-
dernséget akart. Magyar szivvel,
magyar érzéssel. Mi lett a sorsa?
Nem tudom.

De szavat elnyelte a sétét,
kényvét eltemette a homok.

Es maradt minden a régiben.
dL,

MUNKAJA

Szegedi Kis Kalendirinm 1932.
» Valtozatlan tiszta szadndékkal és
bizalommal* jelentkezik ismét a
magvyar fiatalsdgnal és baridtainil
az Erdéiybol elszdrmazott szegedi
didkoknakimmar eseményszamba
mené Kis Kalendariuma,

Ezuttal is gyonyéri, idde kon-
tosben jelent meg, tele frisseség-
gel, dlattal, a fiatalsag életerejének
szimbolumaival. Ezidei mottdja
is — amelyet Nagy cAndris kis-
kunhalasi gasd:ember 1853-ban irt
népdalgyifteményébiélveitek — ezt
az erds életakarist fejezt ki:

Im hozzik a szliz koszorut

Viloja pantlikdval,

Oda vissik hol nem lesz bu,

Az brdm v4l tancival,

Szép 26ld nized ¢ koszoru,
Ne 1égy tehit szomoru,
Ne légy tehdt szomoru,

A naptir; részen kival ismét
tartalmaz 12, joérészt kiadatian,
kottaval ellatott parasst dalt és
betyirnétit, melyeknek mindentke
kedves, ptimitiv rajzocskaval, fej~
{éccel van illusztralva. A dalokat
Sallé Gydrgy egyetemi hallgatéd
gyGjtotte a kiskunhalasi tanyak
kozott. A rajzok valamint a ka-
fenddrium megtervezése, — mint
a megeléz6knél is — Baday
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Gyorgy munkai, kit nem kell
immdr bemutatnunk,

Jolesik keziinkbe venni és for-
gatni e kis kényvecskét és tiszta
magyar levegdjétél valami édes
6rdom gyl belénk, olyan, amely
szilofoldink, Edesanyank ujra-
latisakor timad. Es talan egy
cseppet még irigyeljisk is a sze-
gedieket érte,

Pedig finom kidllitisa ellenére
is nem lugxus ez a kdnyvecske,
de ,,évenként mds-mds tartalom-
mal, de ugyanazzal a Iélekkel
igyekszik szolgalni az agrarsett-
lement térekvéseit’. Mert kenye-
ret, kényvet és tanulasi lehet6-
séget biztosit sok reaszorulo f5-
iskolai hallgatéd szdmara és egy-
ben lehetdvé teszi a fangamos-
gaiom munkaijanak folytatisat E
mozgalom pedig az eddig telje-
senelhanyagolt tanyavilag feleme-
lését célozza. Amint a kalendd-
rium bevezetdje mondja : ,,A sze-
gedi tanyai agrarsettlement ifju
tagjai rendesen Aissillisok soran
keresik fel a falvak és tanyik
magara hagyott népét s eléadas-
sorozatokkal, néphivatallal, is-
meretterjesstéssel sth, igyekeznek
segitséglikre lennt. Masrészt et-
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nografiai és tarsadalomrajzi tu-
domanyos adatgyajtésse!, publi-
kaciokkal és propagandaval igye-
keznek a magyar paraszinép
feltaratlan sajatossagait és érté-
keit megtanulni, megszereini és
megmenteni*‘, Ezenkiviil olyan uj
nemzedékké akarnak feilédnt,
amely a nép megismerésén ke-
resztisl a felelosségtudd és beesi-
letes elemek szolidaritisat hozza
meg. Ezen a nehéz uton — gon-
datlan kis virdg a Kis Kalendi-
rigm.

Ok igy mondjik, de a val6-
jaban mégis: halalosan komoly
cselekkedet. Nem csoda tehat, ha
— mint itjadk — a tanya munka
egész fiatalsiga aggodalmas fi-
gyelemmel és reménykedéssel ki~
séri minden egyes példany sorsat.
Mert csak a j6 emberek megér-
tésébol és szeretetébs!l fakado ta-
mogatdsban bizhatnak csupan a
cél felé vezetd uton.

Csak a legnagyobb szeretettel
ajanthatjuk a szegediek Kis Ka-
fendiriumat az erdélyt foiskola-
soknak, mint olyat, amely szép
szeretetére syoktat, izlésre tanit
s amelynek megvétele altal egy
testvérmozgalommal cseleksziink
jot.

(Kiadja a Kolozsvar-Szegedi
Egyetemi Fiatalsig Bethlen Ga-
bor Kére és az egyetemistik ta-
nyai agrirsetilement mozealma
Szeged, Tisza Lajos-kérut 37. sz.
Ara 120 pengé. Beszerezhets
kiadéhivatalunk utjan is).

Debrecseni Liszlo.

Toloai Gabor: A szabadvers ¢s a lirai
forrdk vilghga. A Szegedi Fiatalok
Mdv szeti Kollégiuma kiadvanyaként
megjelent kis tanulminy elvontnak
1dtsz5 u. n, formatérténeti kérdést tae-
gyal, Bzt azonban Klektani beallitott-

saggal a miiélvezés kollektiv lelki gyd-
kereinelc kérdéseként tudja megmu-

* Kapl;zté kiad6hivatalunkban 50
Lei-ért.

taint. A klnyvnyomtatds eldttl, a ze-
nével és tinccal egységes lira akusz-
-ikus volt. A kdnyvayomtatis a tdmeg-
miiélvezést vizudlissid téve, a csak a
megdrkitést célzo kbtdtt verseseposz
helyett a prdzaf regényt teremtette meg.
Az érzelmi jellegéné! fogva akus:tikus,
zenei alapiellegd lira formailag vizui-
lissd valni problt, ktStt jellege akdz-
ben sziikségszerden elhalvdnyodvan,
megszilethetett a szabadvers, A lira
valsagit éppen annak akusztikus jel-
lege miatt, ez a vizuilis forma sem old-
hatta meg, sét akusstikai uj kifejez8esz-
kézként megteremtette a szavalékérust.
— Vildgos gondolatvezetéssel tirgyalja
2 kérdéseket a fiatal szegedi t>néirjeldit,
akiben Srémmel és reménykedve dd-
v8z18m a lélektani alapd, elméleti esz-
tétika j és tehetséges magyar mtive-
13jét. Es minden sértd szdndék nélkal,
csupin egy kis belsd szomorusiggal
megkérdem : itteni irodalomszakoes ta-
narjeldlt testvéreink miértnem ambicio-
niljak az ilyen kérdésekkel vals fog-
lalkozést, mely uj meglitdsokra és uj
tudomdnyos eredményekre vezethetne ?

Jancsé Béla,

Szathmari Samu. Egyszerd, szé-
kely féldmives legény. A Nyarad
mellett lakik, Akosfalvan. Tizen-
nyolcéves. Es gydkeresen megre-
formilta a szévidszéket. A falusi
iskolan kivil egyebet nem tanult,
mintit sem lithatott és mépis
olyan szovdszéket szerkesztett,
amely majdnem csak félakkora
terifetet foglal el, mint a régi.
Eflenben onmikodsleg ereszti a
fonalat, onmikédsleg rdoziti a
visznat és ugyancsak Snmiiks-
déleg jar a vetélsie is. Egyszerre
négy wjitis, melyek altal idat,
munkdt és helyet lehet megta-
karitani. A mindenben prakti-
kussagot ¢&s racionalist szerets
székely ész ismét egy «f ered-
ményt adott. Es 4j bizonyitékot
arra, hogy a székely nép, amely-
nek a ,,2sombori vizhajtotta sz6-
v8széktsl a vasarhelyi muzsikald
kutig mindenhez va esze,* friss,
fiatal, mindenre alkalmas, életre-
vald nép, Amely minden timo-
gatist megérdemel, mert sok
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adottsig szunnyad benne, ami
kincsekké viltoztathatd,

Amilor ezt 2z eredményt 6rém-
mel kdzéljik, Szathmiri Samu-
nak mar kézel 10 szovészéke
mikédik Erdélyben, Mi csak
sok-sok szerencsét kivdnhatunk
munkdjdhoz & Isten segedelmét
ujabb ,,kitalilisok“-hoz.

dL.

Domokor Pal Péler a lefkes csiki fia-
tal székely tandr a mult év karacso-
nyin A moldval magyarsig cimmel
300 oldalas kényvet adott ki. Kéuny-
vében 2 moldvai csingd-magyar mul-
tat és jelent mutatia be s 66 eredeti
gytijtést csingé magyar népdalt kéz6l.
Az érdekes és sok uj szempontot hozé
kényvre felhiviuk a figyelmet Mar-
ciusi szamunkban ismertetésére vissza-
tértink. Megrendelhet§ a szerz8 cimén
Taegul-Secuesc-Kézdivasirhely)Tanits-
képz8 intézet, Ara: 250 Let.

Szervatius Jenb szobriszmiivész
kidllitdsa A szinte hangtalan se-
zonban, februir 7—21. napiatban
a kolozsviri virmegychar kapu-
jan Sservatius Jené nevét olvas-
tuk Petre Abrudan fiatal roman
festd nevének tarsasdcaban. A
kiallitdst mar csak azést is érde-
mes volt megnézni, mest a két
nemzetiségs  kulturmunkids ime
minden tovabbinélkdl valdsitotta
megy azt az egymismelletti, egy-
mist nem zavard munkilkodist,
amire a napi politika fondorko-
dasai s az 6n%é, tirelmetlen és
kapzsi érdekek acsarkodésai ks-
26tt a népek hidba vigyakoznak.
Es aki megnéste a kiallitast,
valosziniileg nem is banta meg.

E helyen Szervatiust, mint az
erdélyi fiatal magyar generacio
tagiat ohajtiuk bemutatnt, Ne-
vérd! eleddiy alig hallottunk, mig
e kiallttds meg nem mutatta,
hogy ki is 8 tulajdonképpen? A
tarfaton tizennégy munkat alitctt
ki, melyek kozél egy bronz,
ketté gipsz és If drb. fafarapviny
volt, Valamennyi egy kalénss
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szubtilitisd és mégis erds reali-
tis-ér7ék egyéniséy munkii E
vondsok néha egészen kivontsti-
liz4lasban, néha tapintist kivand
valoszertiségben is jeleatkeznek
anélkél azonban, hopy bantd
akarisig, vagy egyszerd termé-
szetmisolas volna érezheté ben-
nitk, Fiatalsiga ellenére is Szer-
vatiusnak kiforrott formanyelve
van (ami nem jeleati azt, hogy
tovabb nem fejlodhetik) és ami
a fafaragast illeti, ebben annyira
mester, hogy a fiban a has €l
valosdgat is meotudja szédlaltatni.
Témaiban — kéléndsen a kom-
pozicicknil — mindig egy vala-
mely érzésmotivumnak kifejezé-
sére torekszik, melyet erés rif-
musérzékkel mind a megkompo-
nilisban, mind a megcsindlis-
ban igyekszik megvalésitani, néha
az anyagszerdség rovasara is.
Szetvitius Jend székely-szasz
szarmazass, kolozsvari fiu. A
mintdzdst Vigé Gabor szobrasz-
mivésznél kezdette, majd a ko-
fozsvar: mivészeti akadémidn
tanult Ledea mesternél és két
évig volt Parisban. Hogy haza-
jbtt, szerényen félrevonulva, csend-
ben, zaj nélkil dolgozott — ta-
lan nzhéz anyagi kiazdések ké-
z8tt is. De az eredmény olyan
ist a kiallitott munkak minde-
nike becsisletes hittel, kitartd aka-

. rattal, komoly tudassal volt meg-

csinalva. Uaoylativk, hogy tech-
nikailag, mint kifejezd anyagnal
a final 3llott meg s egyéniségé-
nél fogva padig a kisplasstika
felé hajlik. Es ez ma szerencsés
ésszejatszasa az adotitsigoknak,
mert talin igy kénayebben lehet
a mavészi almokat az anyagiak-
kal ésszehangoint. Es mi min-
denképpen kivinjuk a fiatal mes-
ter boldoguldsit és reménykedve
nézzik atraindulasdt, mest agy
litjuk, hogy ha tér és alkalom
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nyilik. Szervitiusbdl sem a te-
hetség, sem a tudis nem hidny-
zik a feladat betdltésére.

De — az alkalom: ez fogas
kérdés ma. Mert ime, a kiallita-
son lattuk roman ¢és francia va-
sarlok neveit, de egyetlen ma-
gyar nevet sem lattunk, Es ta-

Falu « munka

Az Erdélyi Fiatalok kclozaviri falues-
télys. Az erdélyi magyar falumozga-
lom t8rténetében 1931, d.c. 14 emlc-
kezetes nap maradt, Ekkor t6rtént meg
eldszér, hogy a varosi publikum elbtt
szényegre hoztuk a falu vitdlis prob-
lémait, “Demeter Béla megnyitéjaban
4ltaldncssi ban ramutatott mai hely-
zetéink sulyossigira és a faluban rejld
megtarté erdre. Gyallay Pap Zsigmond
a falu tirsadalmi problémait vilagi-
totta meg, Demeter fdnos a mat gaz-
dasdgi rendszer f6l6tti kri ikdjaval a
j8vo utjait kereste, Biré Sindor a f:-
lue6l, mint az igazi magyar Kultura
forrasairdl beszélt, Antal Gusstiv Mik-
los Gyb gy népkéitesi gyhijtésébd adott
eld. Ifj. Sgaboé Géza a Bartoh-Kedaly
alt.l vilighirre emelt székely népzenét
reprezentilta zongoraszamaival. A ko-
lozsvari Bocskay Fsldész Dalkdr pedig
Bartha Lajos wvezetésével klasszikus
példajit mutatta annak, bhogy milyen
teljesitményre képes egy fegyelmezett,
kitéind hanganyaggal rendelkezd fél-
dészkar. A rom, kath. gimnazium disz-
termét zsufolasig megtdlté kozbnség
forrG tnneplésben részesitett minden
miisorszamot. Az estélyrdl a Keletf
Ujsdgban (s. 1.) Sulyok Istvan irt elis,
merdieg, kiemelve, hogy a lirainak és
teoretikusnak tariott Erdélyi Fistalok
a falutmunkival bizonyitottik be moz-
galmuk igazi komolysigits Az Ellen-
zék-ben —rel (Szeniimrei Jend) ki-
emelte, hogy a falut a varosnak az
ifjusig mutatta be ,pédiumképes lett
a falu az ifjusigunk jévoltabsl.+¢

Paluszemindrinmuenk eléaddsai. Feb-
rudr hénapban Torday Jossef: ,,Au-
tarkia ¢és vildggazdasdy, Balizs Ferenc:
nA falu gazdasigi problémii és Szdss
Ferenc dr, A falu kulturilis kérdéset-

lan mégsem lehet ezt egészen a
gazdasdgt valsigra kenni, Igy
pedig 2 magyar mévész hidba
tehetség, hidba zseni, hidba md-
vész. s csak sorsesapas rajta,
hogy magyar is, mert ha vallalja
népének sorskézosségét — akar
éhen is halhat, dL.

nek gazdasigi vonatkozasai‘.r6l tar-
tottak, a problémakat teljes egésztik-
ben megvildgité és részletkérdésekre is
kitéré elGadasokat. A szemindrium
programiiban szerepel még Livie Hu-
lea: ,,A roman paraszthérdés®, Kos
Karoly: ,,A Transsy van gondolat®,
Dimilrle Gustl bukaresti egyetemi
tandr 2 ,,A roman ifjusdg falumunk&ijac,
C, Schlosser dr. A sz8sz ifjusig falu-
Lkapesolatai* cimii eléaddsai, tovabbi
egy vitaestély s a nydri gyakorlati
falimunkdt megbeszél§ Bsszejévetelek,
illetve eldadasok.

Roman ecldaddssorozat a paraszisig
nreblémairdl. A nemzeti parasztpirt ta-
nulmianyt kéze Kolozsvart klubhelyi-
ségiikben érdekes eléaddssorozatot kez-
dett cslitortdk esténként 9 Grai kez-
dettel. Febr. 13, M. Ralea : Ideclogia
és politikai akcid. Febr, 18. Petre Sucius
Ciranizmus és demokricia, Febr. 25.
C, Parthente : Ciranizmus ¢és szbvet-
kezeti gondolat. Marc, 3. P. Andreis
Ciran. ¢s irodalom. Midrc, 10, N.
Penescus C. és Marxigmus, Marcius
17, V. V. Stanciu: C. és kollektivize
mus. Mare. 24. V. Marin: C, és kor-
poratizmus. Marc. 31, Gh. Crisan:
Nemzett eszme és ¢. Apr. 7. 1. Rie
ducanu s Szabdlyozott kézgazdasdg,
vagy gazdasdgi liberdlizmus. Apr 14,
E. Ene: Industridlizmus vagy teljes
agrariainzmus. Apr. 21, N. Badea: A
paraszt-dilam, M4jus 12, M, Ghelme-
gheanu : Parasztinternacionaié, Fentie-
ken kivial késébb meghatirozands té-
raard] fognak elSaddst tartani még:
V. Madgeary, I. Lugosianu, Pavel
Pavel és Sorin Negruzzi.

————
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EGYESULETI1I ELET

Ar 1KB virdgvasirnapjin, mircius
20-4n egésznapos fdiskolas konferenciat
rendez a Ref. Theolégian. Kezdete
reggel 3 érakor. 9—J41. Az uj ember
(megbeszélés  csoportokban). 3—5-ig.
A keresztyénség programmija. 5—6-ig.
A svijci ref. egyh4z szocidlis munkiai,
(Eldadis., 6-t61 Thea, Kézben a ,,Szo-
cialis munka a nyomortanyikon c.
vetitetthépes eldadis. A konferencidn
minden fétskolai haligaté részt vehet.

Ret. Theolégns konferenciz. A Ref.
Theolégia idei konferencidjan februir
 11—14 Koz6tt érdekes kérdések szere-
peltek, sok vonatkozdsban a sajitos

theologiai kérdéscken tulmend jelen~

toséggel. ,, A ktlonbdz8 osztdlyok sze-
repe az erdélyi Lkilvinizmus életébent
cimti megbeszélés Dr, Makkai Séndor
plspdk vezetésével, viligos és szug-
gesztiv képet adott egy torténeti vissza-
piulantassal az egyes tirsadalmi oszta-
lyok multban gyakorfott és jovoben
varhaté szerepérdl, kimutatva, hogy
az arisztokrdcia gazdasagi és szellemi
egyhizt munkaja par évszdzad Ota
fokozatosan gyengdélé tendencisdt mu-
tat szemben a varosi iparos-kereskedé
réteg, valamint a falusi rétegek soklkal
jelent8sebb tevékenységevel. Dr. lmre
Lajos ,,A protestan izmus ¢és proleta-
riatus‘’ cimt eldaddsdban redmutatott
arra, hogy e két tabor tbrekvése el-
veik tekintetében igen sok pont n ta-
lilkozik, a kdztak Iévé mai feszdlt
viszony azonban c¢sak ugy oldédhat
fel, ha a protestantizrmus t6bb hatiro-
zottsaggal fogja érvényesiteni alapel-
veinek gyakorlati kévetkezményeit.
nA kapitalizmus jovéje a kalvinizmus-~
hoz valé viszonydban* cimti megbe-
82¢1és kereténen dr. Nagy Géza fej-
tette k¢ e probiéma mai &llapotit,
megéilapi.va azt, hogy mds a kapita-
lizmus mint szeilem — és mint gaz-
dasigt forma. Az egyéni kapitalizmus
féktelen dGhdngéseit, munkdsokra és
tirsadalomra gyakosolt sdtét hatdsat
radikilis fellépéssel kell megfékezni,
A konferencia lefolydsit sok hozza-
sz6l4s tette érdekessé, habar e kérde-
sek irant valé érdeklddés az ifjusdg
részér8l sajnos inkabb feliletes, mint
alapos valt.

Az Brd. Ro o. Kath. Képazivelzég Bgye-
temi é3 Pdiskolai Szakosztalya 1931 nov,
28-an tartott kbzgytlésével makddése-
nek negy:dik esztendejébe Iépett. 4
Belsé Erdély Kurta egyhazi, Rulturdlis
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problémdikkal s a vegyes lakossigu he-
lyek kérdésével foglalkozik, Elsé két
gyiilésén Bics cAlbert joghallgats et-
nografiai és szociolégiai szempontokat
kévetve a Strigy-melléki magyar és
romin falvak egymasra hatasaval s
téirsadalmi tagozéddsival foglalkozik,

" Princ Janos az erdélyi decentraliziciéd

lehetdségeirsl olvas fel. A Ssékelyfold
kurta a falumunka elGbbresegitését
tiizte ki céljdul, Gr. Bethlen Lasslo a
s2ékelyfbldi hitelszdvetkezetek problé-
mait ismertette, klonésen a konver-
ziés javaslat szempontjabél, Gyenge
Liszlo joghaligaté a konvertilds sziik-

ségességére a székelyfdldi mezbgazda-

sagi bajok felsoroldsaval mutatott rea.
Dencel Jozsef joghallgaté a Székely-
f81d legelhatiroltabb részének: Csiknak
problémaival; kézbirtokossigok, tan-
tigy +th. s a Szakosztidly nyari csiki
faluutidnak tzpasztalataival s egy ma-
stk eldadasitan Domokos Pail Péter:
A moldvat magyarsig c. knyve alap-
jan a moldvat csingésiggal s etnogra-
fiat szempontokkal foglalkozik, — 4
Hatarvidék Kuria a hatarvidek asszi-
mildciés kérdéseit tirgyalja. Gndndf Ja-
nos joghallgatéd a szatmérvidéki svabok
eredetét vilagitja meg trténelmi szem-
pontbdl, Orbin Endre ker, akadémiat
hallgaté az ifjusa. szocialis hivatdsa-
r6] adott ¢l a settement-ek s a Sz
Vince konferencia céljait ismerteti.

Pdiskolai hallgaténdk figyelmébe! A
Székelvek Kolozsvari Téarsasiza Féis-
kolds Tagozatinak Féisk, hallgaténd
csoportja eldad4ssorozatot rendez a
héziipar problémairél. E sorozat elsé
két eld :dasaként Kos Karoly hatirozza
meg a népmiévészet és a haziipar
fogalmit és mutat ra az utdbbierdélyi
lehetds geire,Kovics Dezséné, gr.Bethlen
SMarta, Hadz Rezss pedig az erdélyi
mai hiziipari tdrekvésekrdl, a haziipar
falust (tcrmeld) és varosi (fogyassto-
értékesitb) megszervezéséebl, a Noszb-
vetségek és a fdiskolds linyok hazi-
tpar korGli szerepérd! fognak beszélni.
Az elméletiley megalapozott e gya-
korlati eredményekre vezetni hivatott
eidaddssorozat kildn jelentdsége, hogy
egy a falunak és néi intelligenciinak
egyarint kereseti forrdst jelentd kér~
dést t4 gyal. Az eldadissorozat murc.
2-in este 7 6rakor kezdddik és min-
den szerddn este lesz ugyanez idGben,

A brassél magyar f6iskolai hallgalék
és a brassét felndtt lednyok Miria
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kongregicisja 1932 jaoudr 14-én fé-
nyes erkdlesi sikerrel koronizott tea-
estélyt rendeztek. Az estély 2036 Leut
kitevd tiszta jdvedelmét a rendezdséy
lapunknak adomanyozta. Nemes tet-
téért ezuton is hilds kdszénetet mon-
dunk,

A DBzékelyek Koloszvari Térsasiga
Foiskolis Tagezatanak kozgazdasagi és
tarsadaiomindomanyi szemindriuma els-
adisainak sordn Liget! Erné dr. ,A vi-
lig nyersanyagforrdsai, befolydsuk a
vildgpolitikdra® eimen élesen vildgitott
rei a bur-hj.oru, az todiai kérdés, a
japin-kinai konfliktus stb, mdogdtt
meghuzddé kapitalista impesializmusra.
Liget: Sindor dr. ,,Az aranykérdés® c.
eldadasiban az arany gazdasigi szere-
pének térténetét ismertette § ramuta-
tott az arany déntd szerepére a mai
pénzigyi vilsig felidézésében. Misodik
el6adasat ,,A termelés ¢€s fogyasztas
szabalyozdsd“-rél tartoita, kimutatva,
hogy a mai gazdasigi Kkiizis cka az,
hogy a termelés nem a sziikségletre,
hanem a piacra térténik. Az el8adiso-
kon szép szamu hallgatésdg vett részt,
¢rdekes és tanulsigos megbeszélés volt.
Az elpaddk akadailyoztatisa miatt a

tovabbi programmon kénytelenek va-
gyunk réviditeni. A még hatralevd
eldaddsok ¢+ Dr. Diamant 1256 ,.A kri-
zist$l* 3 dr. Lakatos Imre ,,A j6vaté-
teli kérdés*, dr. Bbszérményi S. ,,Ro-
minia gazdasigi képe*, dr. Szigyirté
G. ,,Erdély gazdasigi helyzete‘,
Fogarast Gésa

Végzett targaink. Biré Sindor 18-
munkatirsunk magna com laude jel-
zéssel tette le a vildgtdrténelem, ro-
min tdrténelem francia szakokbd! a
licentat. Bironak ez a mdasodik diplo-
msaja s kittintetéssel végezte el a ref,
theologiit is. Pogdny Albert munka-
tarsunk cum laude jelzéssel tette le a
licentat (francia-magyar szak.) Licen-
tat tettek még: Litere szakon : Kristof
Sarolta (angol-francia-magyar) Palffy
Endre (roman, francia, ,,Cum laude‘’.
O vo sdoktorok lettek : Kelemen LaszIé
és Sebestyén Gabor. Jogi licentit tet-
tek: Loffler Aurél és Wlathé Liszlé
{Bukaresti egy.] Jogi doktordtust tettek!
Major Ferenc és Sinké Istvin., Ke-
reskedelmi akadémidt végeztek: Ko-
vacs Jend és Rohonyi Karoly, Mate-
matika fizika licentit tett: Macskissy
Attila.

AZ ERDELYI FIATAULOK HIREI

Az EBrdélgi Fiatalok“ Te esvaron.
Jancir 3f-én volt az ,,Erdélyi Fiata-
lok¢ temesviri bemutatkozasa, mely-
nek keretében lapunk fSmunkatirsaf:
Dsida Jen3, Demeter Béla és dr. Jancsé
Elemér ismerteiték a [2p programmijét.
A ,, Temesvari Hirlap ¢ szervezte és
wndezte mey ¢zt a bemutatkozast,
mefy altal a temesvari magyarsig ko-
zelebbr§! lithatta az erdélyt magyar
ifjusag eddigi €és ezutan végzendd
munkijit. Hailds kdszbaetiink illeti a
biniti magyarsdg nagy organumit,
mely hasibfain mindvégig nagy ér-
dekigdéssel és meleg szimpitiaval tar-
gyalta a lapunk altal fe'vetett eszmé-
ket s jéakaratu segitségével igen érté-
kes szolgalatokat tett! ugy a szorosan
vzt temesviri bemutatkozas programam-
janak, mint altalaban lapunk egész
ideologidjanak minél szélzsebh kord <-
ben valé propagala 2 figyének, Ugyan-
csak 1t fejezzitk ki szerkosziBséotink
hilds kbszénetit mi-dazoknak, akik
szerepléstrkkel hozzdjiraltak a temes-
vari programm siker¢hez, A Magyar

Dalirda karéneke. Freund Leo zon-
goraszamai, Melius N. Jozsef és e
cely Anseim Kavoly kélteménye: har-
monitusan egészitették ki a miisort,
melyet dr. Tornya Gyula volt szena-
tor vezetett be, meleg szavakkal is-
mertetve az ,,Erdélyi Fiataloké torek-
véseit. A Temesvari Hirlap februde
2-i szdmaban ,,Meghoditottak Temes-
var kdz8nségéet az Erdélyt Fiatalok*s
¢cimfi hosszu cikkben szimol be a be-
mutatkozd Gnaepélyrdl. Idézt dr. Tornya
Gyosla megdllapitadsat az  ifjusdgrol
,ereie  €s  tisztinlétdsa abban wvan,
hogy felismer e a magyar falu jelen-
t3séget. A temesviri k3:énség, foly-
tatja a lap ,,megeértéssel ¢&és paratian
szivélyessézgel adott kezet ez danepi
alkafommal a magyar sors jobbrafor-
dulisinak utjat kutatd Erdélyi Fiatal-
sdgnak ... s a zsufolt széksorok iga-
zoltak, hogy a fia alok célkittzéseit,
programmadisit a magyar jévends
legreményteliesebb és legkomolyabb
magvetésének latja mindenki.** Nem
mulaszthatjuk el halds £8sz8neténk
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nyilvinitisit azoknak, akik a rende-
zés munkijival tették Iehetdvé esté-
Iydnket, mindenekeldtt dr. Pogdny
Lisslonak, a Temesvari Hirlap £szer-
kes:tGjének, aki firadsigot nem kiméls
megértéssel irinyitotta a  rendezés
munkdlatait.

Az Erdélyl Fiatalok irodalmi
szemindrizmanak legkozelebbi el6-
adasat Tamiasi Aron, a kivalo fia-
tal székelyird tartja meg: ,,Szé-
kely it6k — székely irodafom*
cimen, kedden, marc, hé 8-in
este 8 6rakor a Székely Tarsa-
sig helyiségében (Farkas-u.) f6ld-
szint.)

Az ,Erdélyi Fiatalok+ zilahi estélye
a viros szépszdmu kdzdnségének fe-
lenlétében zajlott le februdr 20-4n a
ref. egyhdz hatalmas kulturtermében.
A Kolozsvarrél leutazoit munkatarsak
{Demeter Béla, Varré Dezs3, Biré S.)
jsmertették lapunk célkitiizését, az ifju-
sAg érdeklédését a szocidlis és falu-
kérdés irdnt. A miisort értékes helyi
szereplGk bekapcsoldsa tette ¢lénkké és
vonz26va a helyi kozénség szimaira;
Sz4sz Arpid kollegiumi tandr szelle-
mes prologban mutaita be a lap je-
lentbcégét az erdélyl magyarsdg életé-
ben, Péntek Béla zongoraszima, Ni-
kolajevits Lészlo verset, a kollegiumi
énekkar és virost mikedveld zenekar
pompds szereplése mind hozzijirultak
az estély sikeréhez. Az 8sszes zilahi
szerepldknek és mindazoknak, kik az
estély megrendezésében oly hathatss
segitséget nvujtottak, Ilegelsdsorban
pedig Szasz Arpad koll. tandrnak, ez-
uton is hdlds %készbaetét fejesi ki la-
punk srerkesztdsége.

Az Erdélyi Fiatalok miivészeti eloada-
8ai. Régi 6hajunknak tesziink eleget,
mikor annyira fogyatékos miivészeti
képzettségiink pétlashoz kezdink. Marc.
hé misodik hetében (kedden este 8
Srai kezdettel) indul be mivészeti elg-
adassorozatunk, amely az u, n. ma-
gyar mivészet problémijat fogja meg-
vildgitani ez iriny egyik utidrdje és
legkivilobbia : Kos Kdroly két eldadasa
iltal, amelyek epyike XIX, szizadvég
tirsadalmi 4talakuldsaibol kdvetkezd
uj mitvészeti adottsdégokrol és irdnyok-
261, mésika pedig a magyar miivészet
jelen és jovo lehetdségeirél beszél. Ez
irdny torténeti tsmertetését Debrecsent
Lisslo adja meg, s lesz még egy &l-
taldnos kulturhistériai bevezetd els-
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adist is. B sorozatra kiléndsen szép-
mivész-ndvendék, de minden fdiskolis
figyelmét felhivjuk.

Elhunyt tirsunk. Jakab Istvin joghall-
gat6é kollegdnk huszonkétéves koriban
1932 janud- 14-én szinte meglepetés-
szerft varatiansiggal hunyta le szemét.
Srékre Kolozsvart, A koran elk8It§-
z8tt kolleginkban nagyon sok fdisko-
lai hallgaté igazt jo baritjit veszitette
el, 6zvegy édesanyja pedig egyetien
filt. Tekintettel, hogy az egyetemi
hallgaték a temetése idején érpen va-
kiciobsl visszatérében voltak, csak
igen kevesen vehettek részt a temeté-
sén. Halt tetemeit Csucsdra szilfitot-
tik, abol édesapja mellé helyestek el
Csendes ayugodalmat kivinunk a ko-
ran elkdltdz8tt kolleganknak.

A SZERKESZTOSEG HIREI.

Olvaséink szives elnézését kérjak
lapunk atszervezési és technikai ckok-
bél tértént késéséért, Mirciust szimunk
husvét elStt jelenik meg.

Eddigi technikai szerkeszténk (sd-
Rdny Béla, a virosrél valé tévozdsa
miatt 4)14sarol Iemondoit, Meleg k&-
szbnetiinket tolmicsoljuk neki buzgé
és lelkiismeretes szolgalatatért. Egy-
ben didvézoljtk a szerkessibség 4ltal
megvalaszintt uj technikai szerkesztét:
Fogarasi Gezat.

T6bb olvasénknak, Az,,Ujarcvonal®
c. antolagia, bar szesrkesztéok és ha-
rom fdmunkatarsunk szerepel bense,
mégsem Japunk akcidja. Ismertetését
kilénben mirciusi szamunkban hozzuk,

Marciusi szdmunk lapzirtat mdrce
10’ defi fé1 3} ora. Kéziratok, hirek,
tudésitdsok ez idSpontig kdldendék be.

Postan érkezelt eléfizetések nyupta-
z48a 1932 februir 24-ig, Barith Béla,
Szebeni Magyar Polgart Kér, Varga
Janos, Gaal Gyula és Gyérgy Géza
200—200 Lei, Dengyel Adiam, Kovits
Istvin, Liszl6 Kilman, Demény Zol-
tan, Kiss Arpid és Fekete Janos lel-
kész 100—300 Lei, Nagy Ilus, ifj.
Urus Lizar és Bélont P4l 50—50 Lei,
Bitai Soard 300 Lei, Hegyi Istvan 500
Lei, Benk$ Karoly 130 Lei.

Felelds szerkesztd €3 kiadé s
DR. JANOS GASPAR.

Erdelyi Magyar Adatbank



H H H A gazdasagi vilsag rendkiviili nehézsége da-
ElMlzetéSl (elhlvaSI cara is megindul lapunk harmadik évfolyama,
T N B ami 6nmagéban is eredmény akkor, amikor az
erdélyi magyarsig igen j61 megalapozott és tekintélyes foly6iratai rendiiltek meg.
Lapunk is érzi az id6k vélsigos voltat, mert eléfizetdink egy része nem teljesi-
tette vallalt kotelezettségét lapunkkal szemben.

Uj éviolyamunk atszervezését is ez a tény tette sziikségesse. Harmadik
éviolyamunk 160 oldalon fog megjelenni, melyre ezennel uj el6fizetést hirdetiink,
Lapunk megkissebbitett formatuménak megfeleléen és hogy a sulyos gazdaségi
viszonyok kozott is lehetévé tegyiik minden eléfizeténknek lapunk tovabbi meg-
rendelését, az évi 200 leies el6fizetési dijat 150 (félévre 80), a 100 leiest 80 (fél-
évre 45) leiben allapitottuk meg. Akik a mult évi eléfizetési dijak szerint mér be-
kiildték az elofizetési dijukat az 1932-ik évre, azoknak a tobbletét tovabbi id6re
javukra irtuk,

Eléfizetéinket kérjiik, hogy eléfizetési dijukat el6re kiildjék be, mert ne-
kfink is elére kell fizetni a nyomdaszdmlékat,

Azonban csak a forma maés, tartalom és program a régi; a roméaniai ma-
gyar féiskolas ifjusdg s az egész romaniai uj magyar generéici6 szellemi és anyagi
érdekeinek szolgilata. Kiépiteni az ifju geveréci6 kiilonb6zé rétegeinek szolidari-
tasat, rénevelni az ifjusdgot a sajitos erdélyi magyar feladatokra, azoknak
onmaga 4ltal valé jelenlegi, majd az életben valé késébbi megoldasara.

A lap mindenkié, aki fiatal, élni és dolgozni tud és akar a romaéniai 6ssz-
magyarsag érdekében. Minden irdnyzattél fiiggetlen ; hasdbjain minden becsiiletes,
megfontolt vélemény megjelenhet, mely a lap szellemi szinvonaldnak megfelel; a
szerkeszt6ség mindenkinek respektalja véleményét, fenntartva magédnak a jogot
az ellentétes iranyu cikkek kritikdjara, illetSleg sajatos véleményének kifejtésére.
Bérmilyen irdnyu cikk azonban csak akkor jelent valamit rednk nézve, ha annak
kapcsolata van a mi sajatos kérdéseinkhez. Minden becsiiletes akaratot, az er-
délyi magyarsag jovendéjéért fesziild elmét hivunk a lap munkatarsai kozé ; jGjje-
nek minél nagyobb 4aradédssal, hogy szavaink er8sebben zugjanak az alvok és
kézombosok filébe. Az Erdély: Fiatalok szerkesztisége és kiadbhivatala

Kuzelebbrél az Erdélyi Fiatalok falu-fiizeteinek sorozatdban megjelenik :
Demeter Béla: A falu a vildgiramlatok kozpontjdban.
Miko Imre : A falu és a nemzetiségi kérdés

Az Erdélyi Fiatalok kiadasédban kozelebbr6l megjelenik;

Méliusz N. Jézsef Fold, varos, szerelem cimii verskitete.
Elgjegyezheté lapunk kiadéhivataldban.

Erdélyi Fiatalok kiadohivatala utjén
beszerezheté konyvek jegyzéke.
1. Erdélyi Fiatalok Falu Fiizetei.
J. sz. Gyallay-Pap Zsigmond: A nép és az|intelligencia,
(70 oldal) éra 30 lei kiadéhivatalunkban 20 lei.
2. sz. Hogyan tanulményozzam a falu életét ? (Kérdsiv) 4ra
15 lei, kiad6hivatalunkban 10 lei.
2. Balazs Ferenc: Bejarom a kerek vildgot. (520 old.) 225 lei he-
lyett 100 lei,
3. Debreczeni Laészlé: Erdélyi reformatus templomok és tornyok.

¢. 50 db haromszinnyomésu miivészi képet és bevezetd részt tar-
talmazé albuma. Ara 400 lei.

4. Dr. Jancsé Elemér: Eszakafrikdban cimé utleirdsa. Ara; féisko-
lai hallgatéknak 40 lei.

5. Demeter Béla és Demeter Jdnos: Romania gazdeasagi vilsaga
50 Iei helyett 30 lei.

6. Tamasi Aron; C meresek. (regény, 324 oldal) bolti ra 225 lei,
foiskolésoknak 100 lei.

7. Szentimrei Jend; Siraidban. (egyfelvoniscs szindarab) dra 20 lei.

8. Balazs—Szentivanyi—Miké : Ifjuségi Daloskényv. Ara 20 lei.

A Falu Fiizeteket kivéve a portd is a megrendeldt terheil.
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