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Liraisagunk*
Irta: Debreczeni Ldszlo

Szerény folyodiratunk masodik évfolyamaba lépett. Nem remélt, de drvendetes
tény. Es bar az elmult elsé esztendé6 munkassaga valdjaban igen csekély gyakorlati
eredményt adott, oromiink jogossdga nem vitathato el.

Nehezen, reménykedve, de folos abrandozasok nélkiill indaltunk, nem igérve
mast, mint a j6 — ¢és elsdsorban kisebbségi sorsunk java — érdekében valo, becsiile-
tes munkat. Es ebben er6nkhdz mérten dolgozva, kiizkdédve, ime eljutottunk az
elsd leteenddé utjelzdé helyéhez.

Most 0 utszakasz kezdddik és mi most sem igériink semmi mast, csupancsak
amit a tavaly: dolgozni fogunk, ahogy a sziikség hozza ¢és ugy, ahogy tudunk s
amennyit tudunk. Mast nem is igérhetiink, mert tudjuk, hogy a szolamoknak itt
helye nincsen, hogy fogadkozni lelkiismeretlenség és kiilonben is, csak azok fogad-

koznak, akiknek gyenge a hitiik és az Oonbizalmuk.
*

Es most, mieldtt tovabb mennénk, igérgetések helyett nézziink vissza arra az
eléggé gorongyds utra, amelyen végig jottiink, mert megszivlelendé tapasztalatokat,
s6t fajdalmas tanulsagokat merithetiink s ma legjobb akaratedzé a fajdalom.

Amikor lapunk els6 szdma megjelent, egyszerre minden oldalr6l tamadtak
gunyolddasok, vadaskodasok is. Es mindenek felett, mint vezérszoélam valt ki a
folényes elintézés: az Erdélyi Fiatalok liraiak. Hallottuk szoban, olvastuk iras-
ban, Erdélyben és Erdélyen kiviil: az Erdélyi Fiatalok liraiak...

Nézziink csak a szemébe ennek a liraisagnak.

A romai arénakban megégetett, széttépetett, kivégeztetett keresztyén marti-
roknak semmi gyakorlati programmjuk nem volt. Nekik csak hitiikk volt. Liraiak
voltak. Hittek és meghaltak. Szazan éssok ezren. De azért keresztyénség mégis
van. A reformacio ilddztetettjeinek, hugenottaknak és galyaraboknak, megintcsak
nem volt semmi reédlis szamitasuk. Minden cselekedetiik sarkalldo inditéka a hit: a
liraisag. Uldozték, kinoztak Oket: reformacié mégis lett. A negyvennyolcas ifjiisag
mozgalma sem ér bizonyara semmit, mert csupa 20-23 ¢éves fiatalemberek csinaltak,
minden, tételekbe foglalt filozofia nélkil; csupan ifjui heviletik - liraisaguk —
altal vezettetve. Es annyi nagy szellemmind hidba éIt az emberiség torténetében,
mert legfébb életeleme épen a liraisag volt.

Mindezeket nem azért mondottam el, hogy magunkat e vonalba allitva meg-
noveljem, hanem csakis a liraisag torténelmi szerepét akartam érzékeltetni. Es nem
is akarom ezekben jelszova kalapalni a liraisagot, csak megmutatni, mint minden
eszmei dolog cselekvési inditékat.

De jojjiink kozelebb. Vajjon, ha valaki érdekteleniil szamitja magat egy nép-
kozosséghez és Ontudataval szentesitve magaban a természet adta vérségi kotelékeket,
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ezért a népkdzosségért munkat és hatranyokat vallal, elsdsorban is nem liraisag-e
ez? Es vajjon okoskodas, kiszamitott lehetdségek, jol megalkotott gyakorlati pro-
gramm alapjan vallom-é magamat magyarnak itt, Erdélyben az Urnak 1931-ik esz-
tendejében?

De nézziik csak: az orszagok sorsat intézd, hidegszamitast, folényes diploma-
tak nem-e a lenézett liraisag tiizes taplojat lattak legjobb eszkdznek s dugtdk a Ja-
nosok és Péterek fiilébe, hogy érdekeikért annal lelkesebben vettessék szét magukat
az emberiség legvadabb vérszinjatékanak borzalmas szinpadan?

Azt hiszem, azok sem gondoltak meg, mit mondanak és mit irnak, akik a
liraisag vadjat kimondtak, leirtak.

Mindenesetre, mi nem rosteltik magunkat ezért. SO6t Orvendettiink, hogy igy
lattak meg. Mert tudjuk, hogy mentdl tovabbra tesziink liraiak, annal tovabb le-
sziink fiatalok is. Es erdélyi fiataloknak lenni majd deres fejjel is biiszkeség lesz,

mert szent elkotelezettségeket jelent az.
*

Azonban a liraisdg emlegetése csak holmi enyhe gunyolddas volt a tobbi tor-
zonborz vad kozott. Undorodunk felsorakoztatni ratabbnal ratabb alakjaikat és
csak érintjiilk, hogy megjelenésiink lehetdségét olyan tényezokkel hoztak kapcsolatba,
hogy az kimondva tobb a ragalomnal is. Mar szelidebb vadaskodasok azok, hogy
az Erdélyi Fiatalok nem tisztelik az oregeket, elarultdk az Ossz-magyar ifjisag
egyiittmiikodését (a maguk kis hiusagaért, persze), nem respektaljak az egyhazakat.
Es lettiink egyrészt feltiinési viszketegségtél bantalmazott hiu klikk, majd kommu-
nista forradalmi tarsasag, masrészt pedig Oreg, maradi emberek altal porazon veze-
tett, konzervativ kolonc-csoport, kiktél nem érvényesiilhet itt a haladd szellem.
Aszerint, hogy hol mivel gondoltak befeketithetni, mert szomortian érdekes az,
hogy a legellentétesebb vadak is egy forrasbol eredtek.

Mondanunk sem kell, hogy mindezek igen olcso vadak voltak mar, de azért
hatasukat csak éreztilk. A legjozanabbul gondolkozé emberek szemeit is megtudtak
zavarni. Es mi egy egész esztendSn at viseltik a gyanusitottsag lealazo  bélyegeit.
De sz6 nélkiil allottuk a bizalmatlankodast, a kétkedd tekinteteket, hordoztuk a
bélpoklossag odiumat, keriilgettiik a gancsoskodasokat. Mi nem vadaskodtunk, nem
replikaztunk. Nem azért, mintha a vadak legcsekélyebb igazsagat is éreztiikk volna,
de mert nem volt idénk. Liraisagunk hajtott és dolgoznunk kellett; elsdsorban a val-
lalt kotelességeknek kellett megfelelniink. De most szova tessziik, mert véglegesen
elhallgatni rahagyas volna és mert — nem rostelljilk kimondani — bizony féajtak e
vadak és megnehezitették munkankat, mert mi megértést, joakaratot, segitséget var-
tunk akkor, amikor csupan liraisagunkra hallgatva, a sajat zsebeinkre Osszejegyeztiik
az els6 nyomdaszamla fedezetét.

Mert igy indalt Gtnak az Erdélyi Fiatalok. Azon 3-500 Iejekbdl, ami né-
hany lirai fiatalember sovany zsebében nagyon is feleslegeskedett. Es indult azzal a
szandékkal, hogyha elsé szamunk megbukik, ujat csinalunk, hogy éreztessiik egy
ilyen lap sziikségességét, mert tiz évig hidba vart az ifjusag, hogy komolyan is észre
vegyék.

De igaz, hogy mi nem akartuk a korlatoztatast, nem akartuk felvenni bizo-
nyos megalkuvasok béklyoit, nem akartuk feladni fiiggetlenségiinket, szabadsagun-
kat: liraisdgunkat. Tisztan és szabadon akartunk latni, a magunk laban jarni, la-
tasunk szerint érezni és beszélni. Mert éreztiikk, hogy a liraisag az ifjusagnak leg-
nagyobb ajandéka.

Talan ez fajt sokaknak, és ha ezt biinnek lattdk, nem tehetiink réla, de
Osszességiink egy évi munkaja és egyen-egyen valdé munkassaga alapjan merjiik hinni,
hogy nem volt az.

Es ott lappangott koriilottink a magyar eszme feladasinak vadja is.
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Igaz! Mi nem tekintgettiink mas életekre, nem varunk segitséget sehonnan.
Mi atértékeltik a magyar gondolatot, mert tudjuk, hogy a mi fajdalmaink senkinek
ugy nem fajnak, mint nekiink. Kiilsé csodak utdn nem abrandozunk. Mi csak az
emberben torténd csodakban hisziink: a liraisag csodaiban. Mert a mi kérdéseinket
csak és csupan mi oldhatjuk meg. Mi, akik rahajlunk arra a foldre, amelyen allunk,
mert er6t csak abbol merithetiink. Liraisdgunk ezt mutatta meg nekiink. Es mi hisz-
sziik, hogy a liraian beinditott munka meg fogja talalni a maga redlis  medrét
is, megoldja a maga gyakorlati kerdéseit is, méghozza a maga valosagos gyiimolcseit
is. De akkor is csak a lelkekben ¢€l6 mozgatd eré: a liraisag altal.

*

Az év folyaman kiillonb6z6 kozpontokban megrendezett nyilvanos estélyeink-
kel kerestiik a szélesebb kapcsolatokat, alkalmat adtunk, hogy megismerjenek, hogy
tudomdsul vegyek, hogy van Erdélyben Ontudatos magyar ifjusdg, amely dol-
gozni, cselekedni akar, munkat vallal, mozog: ¢l Es csak a legteljesebb halaval
gondolhatunk arra a konnyekig is mend, meleg fogadtatasra, amelyben vidéki va-
rosainkban részesiltiink. Kolozsvari esténk hangulatdt azonban nem remélt disszo-
nancia tompitotta le.

Nem vadaskodunk ezuttal sem, de regisztraljuk a tényeket.

Esténk el6tt hivatalos korok aggodalmaskodasarél kaptunk figyelmeztetést.

Szép ¢és nagyszami kozonségiink soraibol szinte mind  hianyoztak azok,
akiket elsOsorban kellene érdekeljen az ifjusag kérdése, amely egyuttal a jovendd
kérdése is. Osszes kozép- és foiskolai nevel6testiiletekbdl két tanar  volt  jelen.
Négy hivatalos magyar egyhdz vezet0ségébdl egy egyhazfé és egy lelkész
jottek el. A Magyar Part vezetdségébdl senki. Az ifjusagi iligyekkel foglalkozok
kozill sem senki és csak egyetlen komolyabb igényli sajtéborgdnum képviseldje.

Ismételjiik: nem vadaskodunk. Mi tudjuk, mert szamon tartottuk, hogy kik
nem johettek el mas elfoglaltsdg miatt, de azt is tudjuk, kik lehettek volna ott.

Ezt nem lehet azzal sem menteni, hogy egyik-masik erdélyi fiatal az elvei
miatt bizonyos korokben nem grata persona. Eppen azért kellett volna ott lenni,
ha mindjart levagd szandékkal is. Mert az ifjusagrol, a jovend6rél van szo. Ott
kellett volna lenni és latni, hogy sem olyan vordsek, sem olyan feketék nem va-
gyunk, amilyeneknek festettek. Hallani kellett volna, hogy nem ,itjik” az ,0re-
geket”, nem ,destrualjuk” a kozonséget, mert tudjuk, hogy ez nem lehet sem cél,
sem eszkoz; de félé remegéssel csiingiink jovendénkon. Dobbenni kellett volna a
felvetett problémakon és jovére indittatdst szerezni. Erezni kellett volna a mindeni-
kiinkben ott €g6, ki nem mondott fijdalmas kérdést: mi lesz veliink? Jaj, mi lesz
velink? Es meg kellett volna indualni a mindnyéajunk ajkarol feltord legliraibb si-
koltason: élni, élni, élni akarunk!

Vagy akar lekritizalni, vitaba szallni: mindegy. Mi allottuk volna azt is.
Mert nem tartjuk magunkat csalhatatlanoknak. Senki sem csalhatatlan. Azt sem allit-
juk, hogy a miénk az abszolut igazsdg. Ezért vartunk egyilittérzést, biztatast, tana-
csot és ha szikség, szigoru, de igazsagos, jotakard kritikat is.

Es amikor e kolozsvéri tiinettel hosszasabban foglalkozunk, nem valami er-
kolesi bukas érzetében tesszilk, mert hal’ Istennek szép szammal vannak meg-
értdink is. Hanem egyrészt azért, mert éppen a tavolmaradok teszik a magyar-
sagnak azon elemeit, amelybe az ifjusagnak kapcsolodnia kell majd az
¢letben Masrészt pedig mert mar sorakoznak hatunk megett a még ifjabb
generaciok, a 24, 20, 17 évesek, akik csak rajtunk keresztiil lesznek megérthet6k, mert
¢letiik determinaltsagabol szarmazo uj latdsukkal mind messzebb és messzebb fog-
nak esni.
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Uj vilag szelét érezziik és mi késziilni akarunk erre. Mert jaj lesz nekiink,

ha ezutan is, mint annyiszor, késziiletlenek

lesziink. Egész életfelfogasunk és akara-

tunk ebben a tudatban gydkerezik s talan ezért vagyunk érthetetlenek. Az elmult

év mindenesetre még élesebben mutatta

meg az utat. Tisztabban latjuk, hogy az

ifjisagnak maganak kell gondolkozni, biralni, cselekednie. Ez a mi nagy tapaszta-

latunk.

Es az 0 esztendoben ezzel hivjuk munkara a dolgozni akardokat. Mert amig
tudunk, dolgozni fogunk. Es hissziik, hogy liraisagunk segiteni fog.

A Kkolozsvari magyar egyetemi hallgatok
masodik emlékirata.

Az it kozolt emlékiratot a  magyar
19-én adtak at Costachescu kézoktatasiigyi

Ur!

A kozelmultban elhangzott tronbeszéd
kilatasba helyezte az uj féiskolai tdrvényt,
tovabba a kisebbségi allampolgarok szama-
ra egyenjogusagot és méltanyos elbanast
biztositott. Az allamfé ajkardl elhangzott
szavak, melyek a kormany és a torvény-
hozo testiiletek munkajanak mindenkor

Miniszter

iranyelviill  szolgalnak, batoritanak fel
minket, a kolozsvari 1. Ferdinand Kiraly
Tudomanyegyetem magyar hallgatoit,

hogy on elé terjesszilk az alabbi tisztelet-
teljes emlékiratunkat, melyet sem a Rektor
ur, sem az Egyetemi Tandcs — gy ta-
lalva, hogy annak targya az egyetem ha-
taskorén kiviil esik, — nem tudott meg-
oldani.

A magyar egyetemi hallgatok szama a
kolozsvari I. Ferdinand Kiradly Tudo-
manyegyetemen, amint ezt az egyetem at-
vételének tizéves forduldja alkalmaval ren-
dezett kiallitdison a nemzetkisebbségi sta-
tisztikai kimutatasokbdl is lathattuk, az
elmult évtized folyaman allanddéan nove-
kedett. Mig az 1919-20 évben a magyar
egyetemi hallgatok szama az egyetem 0sz-
szes hallgatoinak alig négy szazalékat ha-
ladta meg, addig ma ez a szam tallépi a
hatszazat, ami az egyetem hallgatosaganak
kozel husz szazalékat teszi ki. Ez a szam-
arany valosziniileg allandésul annak a
gondolatmenetnek kovetkezményeként,
mely mind erésebben érzett foldhozkotott-
ségiinkben gyodkerezik és amelynek végsé
kifejlése az a mar mindenki altal elismert

4

egyetemi hallgatok kikiildottei 1930 dec.

miniszternek.

tény, hogy lehetiink az allam értékes, be-
csilletes és dolgos polgarai faji érzésiink
hianynélkiili fenntartasa mellett is. Ennek
az elgondolasnak kiils6 jelét adtak a ko-
zépiskolat végzett magyar ifjak akkor,
amikor ahelyett, hogy kiilfoldi egyeteme-
ket kerestek volna fel tovabbtanulas cél-
jébol, ugy dontdttek, hogy itt maradnak
és mint faji életiink egy ujonnan kezdd6do,
torténelmi periddusanak el6harcosai, kap-
csolatot keresnek a tobbségi néppel, meg-
ismervén annak kultarajat, nyelvét s ha-
gyomanyait, hogy ezaltal nemcsak akarja-
nak, hanem tudjanak is dolgozni népiik,
allamuk és egy tisztultabb emberiség érde-
kében. Ez az elhatdrozas az egyetem ta-
nari karanak csak a tudomany tisztultabb
nézdszogébol elbiralo felfogasaval talalko-
zott, mely az egyetem falai k6zé sohasem
engedte a sovinizmus, sem egyéb elfogult-
sagok zavaro tulzasait beférkbézni és ezzel
a tudas méltosaganak és az egyetem tanari
kara altal az allam keretében elfoglalt leg-
elokelobb szellemi pozicio kivanalmainak
tett eleget.

Az utobbi években a magyar nemzeti-
ségli hallgatok szambeli ndvekedése a ko-
z0s sors és az ennek folytan kiérlel6dott
kozos problémak hoztak létre a hallgatok
megszervezésének, illetve egyesiiletbe vald
tomoriilésének gondolatat. Minden ilyen
irany szervezkedés természetszeriileg va-
lamilyen cél érdekében torténik, melynek
lényeges feltétele az, hogy egyrészt ne sért-
se az anyaintézetet, vagy ezen tul az al-
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lam érdekeit, masrészt, hogy e cél feltét-
leniil magyarazza az egyesiilet sziikségessé-
gét is. Ami a fenti feltételt illeti, kétség-
teleniil megvan, mert a faji, illetve nemze-
tiségi alapon vald szervezkedés nem sérti,
mert nem is sértheti az allam érdekét ak-
kor, amikor ezeknek a fajoknak létezését
és nemzeti mivoltuk csorbitatlan megtar-
tasat az allam keretén beliil ugy nemzet-
kozi szerzodések, mint az allami térvény-
hozas és orszagunk alaptorvényei egyarant
elismerik. A faji alapon valo szervezkedés
nem all ellentétben az orszadg alaptorvé-
nyeivel, sem azokkal a szerzédésekkel, me-
lyek a romaniai kisebbségek jogi helyzeté-
re vonatkoznak. Igy a Szdvetséges és Tar-
sult Féhatalmak, valamint Romania kozott
1919 dec. 9-én Parisban kotott szerzodés
9-ik cikke biztositja, hogy ,,azok a roman
allampolgarok, akik faji, wvallasi, vagy
nyelvi kisebbséghez tartoznak, jogilag ¢és
ténylegesen ugyanazt a banasmoédot és
ugyanazokat a biztositékokat élvezik, mint
a tobbi allampolgarok. A Mon. Oficialban
1923 marc. 29-én kozzétett alkotmany tor-
vény 5-ik §-a pedig kimondja, hogy a
roman allampolgarok faji  szarmazasra,
nyelvre, vagy vallasra vald tekintet nél-
kiil az Gsszes torvény altal eldirt jogokat s
igy a gyiilekezési és egyesiiletalakitasi jo-
got is élvezik. Hogy pedig a magyar egye-
temi hallgatok szervezkedésének célja ma-
gaban rejti a, szervezkedés sziikségességét
is, ez az alabbi részletezésbél tiinik ki.

Egy faji alapon all6 magyar didkegye-
siilet megalakitasat elhatdrozéan siirgetik
a magyar egyetemi ifjusagnak mind szel-
lemi, mind anyagi érdekei. Ezen elsdrendii
érdekek, melyek az egyesiilet mikddésé-
nek keretében nyernének kielégitést, a ko-
vetkezdk:

1. Tanulményaikban sziikds anyagi ko-
rilményeik miatt akadalyozott magyar
diaktarsaink segélyezése.

2.Kulttralis ismereteink bovitése
képzés és konferencidk utjan.

3. Roman diaktarsainkkal eddig egyé-
nenként fennallé joviszony oOntudatositésa,
elmélyitése és kollektivvé tétele egymas
problémainak megismerése, kolcsonds meg-
targyalasa és egymas kultarajanak koze-
lebbhozasa altal.

on-

Célkitiizésiink tehat olyan iranyd mun-
kat tartalmaz, mely a tobbi egyetemi egye-
siillet programmjaval is Osszhangban all,
olyan célokat, melyeket az egyetem keretén
belil ¢és annak fennhatosaga alatt kiva-
nunk megvaldsitani, mivel éppen egyetemi
hallgaté voltunk vetette fel ezeket a prob-
lémakat.

A jelenlegi egyetemi szabalyzat 27-ik
paragrafusaban felsorolt négy egyesiilési
forma koziil egy sem alkalmas ezen érde-
kek hianynélkiili kielégitésére. Eltekintve
attol, hogy az egyetemen ez iddszerint
fennallo egyesiiletek maguk is csak tagolo-
dasai egy Osszefogd, lényegileg roman faji
alapon nyugvo szervezettségnek, s igy az
azokban valo beolvadds nemcsak, hogy
faji egyéniségiink részleges feladasaval jar-
na, hanem a fentebb kifejtett program
megvalositasa elé is majdnem lekiizdhetet-
len akadalyokat gorditene. Ugyanis sem
a fakultasonkénti, sem a sportegyesiiletek
mar csak természetiiknél fogva sem képez-
hetik egységes alapjat egy atfogd, mind-
ezeket az igényeket teljes egésziikben ki-
elégitd alakulasnak. Egyediil a vidékenként
valo szervezkedés nyujtana bizonyos meg-
keriilésekkel ilyen alapot, de a szervezke-
dési lehetéségek itt sem kielégitdek.

Igya magyar egyetemi hallgatésag szer-
vezkedésének egyediili alapja csak a faji-
sag lehet, mely egyrészt sokkal természe-
tesebb meghatarozdéja és  kollektivumba
vono kritériuma az ifjusagnak, mint az egy
vidékrol vald szarmazas, az ugyanegy fa-
kultasra valé beiratkozas, vagy a test kul-
tusza; masrészt pedig egyediil képes azok-
nak a problémaknak maradéknélkiili meg-
oldasara, melyeket az egyetemi hallgato-
sag e tekintélyes csoportjanak éppen a
tobbségtdl eliité fajisdga hivott életre. Ez
az egyetem keretei kozott valod testiileti el-
helyezkedés és a mas nemzetiségii hallga-
tokhoz valo Oszinte kozeledés csak akkor
torténhet fajoknak az emberi értékek ma-
gaslatan valo talalkozasa jegyében, ha az
egyetem barmilyen anyanyelvii polgaranak
meg van engedve a faji alapon vald szer-
vezkedés.

Az elmondottakbol onként adodik a ko-
lozsvari 1. Ferdinand Kiraly Tudomany-
egyetem magyar hallgatdéinak kérése, mely-
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nek torténetét elmondottuk, jogalapjaira
ramutattunk és céljat kijeloltiik:

Kerjiik a féiskolai térvény oly modon
valo kiegeszitését, vagyis az egyetemi ta-
nulmany és rendszabalyzat  27-ik  §-anak
oly modositasat, hogy az az egyetem ke-
retéen beliil a faji alapon valo egyesiilet
alakitasara lehetoségeket  nyujtson.

Miniszter  Ur!

Foly6 év marcius 26-an a kolozsvari
magyar egyetemi hallgatosagnak egy ti-
zenhét tagll valasztott bizottsaga 407 egye-
temi hallgatd alairasaval egy hasonld ér-
telmi emlékiratot adott at az Egyetem
Rektoranak. Miutan az egyetemi tanacs
nem tartotta magat illetékesnek arra, hogy
ebben a kérdésben hatarozatot hozzon, a
Rektor Gr joindulati ajanlatira Onhoz
fordulunk a kolozsvari magyar egyetemi
hallgatosag emlékirataval. A meghozandd
foiskolai torvény joidore el fogja donteni
a foiskolai szervezkedést, mint annyi mas
fontos problémat. A fdiskolai életnek eb-

ben az uj korszakdban minden magyar
hallgaté azon lesz, hogy az eddigi egyéni
célokat kollektiv célokka egyesitse hogy ez
az Oszinte egyiittmiikddés, mely eddig a kii-
16nb6z6 fajisagu didkok kozott egyénen-
ként létrejott, ezutan testiiletek Ontudatos
egylittmikodésévé mélyiiljon.

Teljes bizalommal remélve tehat kéré-
siinknek a kisebbségi egyenjogusag szelle-
mében vald megoldasat, tisztelettel kerjiik

a Miniszter urat, hogy jelen emlékiratun-
kat az wuj foiskolai torvényt eldkészito bi-
zottsag ele terjessze és joindulatt partfo-
gasaval értékelni kegyeskedjék becsiiletes
igyekezetiinket, mellyel faji szervezkedé-
siinket az egyetem falai kozott akarjuk
véghezvinni, hogy az egyetem feliigyelete
orkodjék szervezkedési mozgalmunknak a
célkitiizésekhez vald alkalmazkodasa fo-
16tt.

Cluj-Kolozsvar, 1930 dec. 14.

Vagyunk kivalo tisztelettel:

423 magyar egyetemi hallgato alairdsa.

A svajci egyetemi ifjusag problémai
és az erdélyi fiatalok.

Irta:

Masodik éve élek a svajci egyetemi ifju-
sag kozott. Gyakran jelent meg elSttem
ennek a fiatalsagnak és a mi egyetemi if-
jusagunknak egymastdl nagyon kiilonbozé
arca. Egészen mas arc, mas helyzetben eld,
masok a problémai. Mikor bele nézek ebbe
az arcba, mindig érzem, hogy van mon-
danivaléja nekiink. J6 ha az erdélyi diak
ismeri ezt az arcot.

A svajci egyetemi ifjusag legfébb prob-
léméja ma a pacifizmus. Svéajc a béke or-
szaga. Az ember benyomdsa az, hogy az
utobbi években egyenesen erGszakolja a
békét. Vannak napilapok, melyeknek al-
landé rovata ,Die Friedensprobleme”.
Nemcsak templomi szoszékeken, egyhazi
sajtoban, szocialista kongresszusokon, egye-
temi tanarok el6addsaiban, hanem didk-
gyulések, didkszobak beszélgetéseiben, vi-
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Borbath Daniel

tatkozasaiban is gyakran talalkozik az
ember a pacifizmussal, a koveteld, az eld-
torni, gydézni akard pacifizmussal. Ez az
orszag, amely nem vett részt a haboruban,
undorral és gytlolettel beszél a haborarol.
Az egyetemi ifjusag is ugyanezzel az ér-
ziilettel emliti a haborut s mindazokat,
akik a jové haborujarél beszélnek. Nem
kell a haboruval jar6 s azt koveté6 nyomor
és embertelenség, a fronton vergdddé kato-
na szenvedése, a hadikorhazakban seblaz-
ban szenvedé kinja, a hadidzvegy s hadi-
arva! Testvériséget, becsiiletes ¢letet, bé-
kés évtizedeket akar a svajci ifjusag.

A tavasszal Bazelben egy hétig ,,Nép-
szovetség ¢és az ifjusag” cimen kiallitast,
tudomanyos ¢és mozieldadasokat s konfe-
rencidkat tartottak a nevel6k szamara az-
zal a céllal, hogy az ifjisagot a Népszo-
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vetség szellemében neveljék. A svajci ifja-
sdg mar most is a Népszovetség eszkoze.
Nemrég, mint vendég, résztvettem Ziirich-
ben, a ,,Svajci Foiskolas Egyesiiletek” ez
évi kozos kongresszusan. Béke. Ez volt az
utolsé sz6 a kongresszuson. A helyettes
elndk bezard beszédében egyre fokozato-
sabban emelkedett ahhoz a célhoz s vagy-
hoz, ami a svajci foiskolasok eldtt all, s
ezt azzal a szoval fejezte ki, mellyel a
kongresszust is bezarta: béke.

Mikor pacifista fiukkal, a magyar ifjia-
sagrol beszéltem, mindig nehéz és elszo-
moritd volt a beszéd. Az oka ennek az,
hogy nem ismernek minket s ami keveset
tudnak rolunk, nem olyanokon keresztiil
tudjak, kik igazi arcunkat mutattak volna
meg. A pacifista svajci fiuk legtobbszor
ellenszenvvel emlékeztek a magyar fiukra,
olyanoknak latjak, mint akik veszélyezte-
tik a békét. ,»T1 zigolddtok az ellen,
amit megérdemelve mért reatok a haboru.
Bennetek nincs belatas, chelyett ti most
is hadidzvegyeket, hadiarvakat akartok
gyartani.” Ezek a vadak a magyar if-
jusaggal szemben. Az ilyen fiukkal be-
szélgetve az volt az érzésem, hogy a ha-
borut gylilolé ember ellenszenve sugarzott
az arcukr6l redm. A masik érzésem pedig,
hogy nem ismernek, nem ismerik a hely-
zetlinket, a multunkat s jeleniinket. De
van valami igazuk abban, amikor azt al-
litjdk, hogy évtizedes biineinkért allunk
ott, ahol vagyunk ¢és sokan koziilink nem
latjak be ezt.

Azt hiszem, az erdélyi fiatalsag egyet
értvelem, amikor a svajci pacifista ifji-
sagnak azt felelem: mi, bar egészen mas
koriilmények kozott élink, még sem va-
gyunk a haboru ifjusaga. Hiaba vadolnak
azzal. Mi tudjuk azt, amit e lap szerkesz-
tdje is egyik vezércikkében kifejezett, hogy
biineinkert allunk ott, ahol vagyunk. Az
erdélyi fiatalsag nem akar ,hadidzvegye-
ket és arvakat gyartani.” Az erdélyi fia-
talsdg mas utakon épiti jovendsjét.

A sviajci ifjusag masik problémaja a szo-
cialis kérdés. A svajci ifjisagnak nincs
nemzeti problémaja, de nagyon egy né-
pének szocialis bajaival s odaadédssal har-
col a szociadlis helyzet javitasdért. Nem
marxi szocialista, bar az utébbi honapok-

ban megjelentek a svajci egyetemeken a
»Marxistische Studentengruppe” plakatjai
s gyéren latogatott Osszejoveteleiken di-
csOitik az orosz szovjetet s gyalazzak a
keresztyénséget s a nemzeti eszmét. A
svajci ifjusag egy részét keresztény szocia-
listanak lehetne mindsiteni, bar sokan van-

nak, akik sem a keresztény, sem a marxi
szocializmussal nem értenck egyet.

A svajci szocialis helyzet 0ssze sem ha-
sonlithaté az erdélyi, vagy a Dbudapesti
szocialis krizissel. Egy temesvari vagy bu-
dapesti munkas szamara paradicsom az,
amiben egy svajci munkas él. Temesvaron
kiilvarosi munkascsaladokat latogatva, lat-
tam hideg szobaban, alig elhordozhato bii-
dosségben olyan gyermeket, aki naponta
csak egyszer evett szaraz kenyeret s va-
gott zéldkaposztat, amikor  beszélgettem
olyan csaladokkal, ahol a gyermekeket he-
tekig nem engedték ki a szobabdl, mert
nem volt cip6jik, ingiik; ott lattam, mi a
nyomor, de baseli és ziirichi munkéascsala-
dok hazaiban megfordulva, ezt nem lat-
tam. Merem allitani, hogy az a baseli kom-
munista, aki a majus elsejei tiintetésen,
vitte a piros tablat ezzel a felirassal: ,ke-
nyeret a gyermekeinknek”, azon a héten,
melyen az év folyaman leggyengébben
kosztozott, akkor is jobban evett, mint a mi
munkasunk a legjobb hetében. A svajci
ifjisdg mégis szocialista. Javitani akar a
helyzetén. Ne legyenek bizonytalan exisz-
tenciaji. munkasok. Otthonok, konyhak,
fiird6k biztositsak az ifju munkasok egész-
séges fejlodését. Ne legyenek agyra jarok.
(Pedig a mi viszonyainkhoz képest nagy-
szeri népfiirdék, étkezdék, tornatermek
allanak a munkasok rendelkezésére). Azt
akarjak, hogy a munkanélkiiliség lehetdsé-
ge se legyen. A munkas ne a részvénytar-
sasag részvényeseinek dolgozzon, hanem
részesedjen ugy munkaja eredményében,
mint a gyarigazgatd (pl. Zeissgyar). Sokan
jogtalannak tartjdk a kamatot. (Pedig
Svajcban a kamat egynegyede annak, amit
az erdélyi gazda fizet!) — A svajci egye-
temi ifjusag egyiitt érez a munkasnéppel
s latja azt, hogy Eurdpanak a béke mellett
a szocialis krizis a masik fontos probleé-
mdja. Van valami profecia azokban a
svajci egyetemi hallgatokban, akik a va-
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sarnapot munkasproletar fitk tarsasaga-
ban toltik, kirandulva vagy masképpen
szorakozva.

A sviajci ifjisagot igy latva, szomoruan
tarult elém, a mi ifjisagunknak kiilonbozo
arca. Olyan igaz az, amit e lap szerkesz-
toje egyik cikkében fejtegetett: nekiink
nincs érzékiink a masok szenvedése irant.
Minket nem érint az, hogy Kolozsvar kiil-
varosaban éhes egy magyar munkas kisfia,
hogy ~ziillik egy 16 éves magyar munkas-
leany szocialis helyzete miatt, hogy két-
ségbeesett vergddés a banati téglagyari
munkas, vagy az erdélyi banyasz élete.
Minket nem raz meg az a vergddés, ami-
ben a mai adossagba meriilt erdélyi gazda-
tarsadalom van. A mi ifjusagunkbdl hidny-
zik a szocialis érzék. Ugy fajt nekem az,
hogy amikor egy itteni cserkész tiszttel, a
mi népilink gazdasagi helyzetérdl beszélve,
nem tudtam nyugodtan visszautasitani azt
a vadjat, mely abban a megallapitasaban
volt, ,hogyan lehet a magyarok kdzt sze-
génység, mikor a magyar didkok olyan
sokat adnak az eleganciara; mikor biisz-
kén emlegették, hogy ugy, ahogyan a ma-
gyar jogasz mulatott, nem mulatott didk;
amikor a magyarok Svajcban egyik legel6-
kelobb hotelben rendeznek magyar balt.
Ott, ahol olyan sok ,méltéosagos” ur, ,ke-
gyelmes” ur van, hogyan lehet nyomor?”

Felelet helyett csak azt éreztem, el kell
jonnie egy idonek, mikor a magyar fois-
kolas arca hasonlo lesz a svdjci szocidlista
diak arcahoz. Amikor pénzébol és idejé-
bél tobbet fog adni az €hezd proletar test-
vérének, mint amennyit eleganciara és ka-
véhazra kolt, amikor az ,ur” elé rakott
felesleges cimek helyett (Svajcban nincse-
nek cimek) a munkasnak ad sziikséges se-
gitséget, testvéri szivet, erés kezet. Le me-
rem irni azt, ami honapok oOta meggy0-
z6déssé formalddott bennem: az erdélyi
fiatalsagnak szocidlis fiatalsagga, keresz-
tény szocialistava kell lennie. Ezzel nem
azt akarom mondani, hogy a mai szo-
cialista partok (szoc. demokracia, nemzeti
szoc., vallasos szoc. stb.) valamelyikének
programmjat fogadja el s egy ilyen partot
alakitson. Ezek egyike sem vald nekiink.
Erziileteben legyen szocidlis.

A harmadik dolog, amit a svajci féisko-

las ifjusagrol el kell mondanom az, hogy
az: a vilagban ¢l6 ifjusag. Vagyis ezt az
ifjasagot foglalkoztatja az, ami ma Orosz-
orszagban, Indidban, Kindban stb. torténik.
Egy-egy eldadast, pl., mely a mai orosz
helyzetrél szol, tomegesen keresik fel a
leanyok s fiuk, mert problémajuk a rnai
orosz-kérdés s a kereszténységnek ott nyil-
vanvalova lett valsaga. Hasonloképpen fe-
lelosséget éreznek a nem keresztény népek-
kel szemben is. Egy interndtusban a szom-
szédom, egy schathauseni orvostanhallgato
volt, aki tanulmanyai utan Afrikaba ké-
sziil misszid6 orvosnak. A baseli kiilmisszioi
intézet évente tobb egyetemet végzett fiut
kiild ki az indiai és kinai féiskolakra kiil-
misszioi munkéasnak.

Tény az, hogy a mi helyzetiink egészen
mas. Nekiink épen elég nézni valonk van
Erdélyben. Jovenddnkre nézve nagyon
fontos az, hogy ifjusagunk tekintete Er-
délyben s a multunkon legyen. Ez az elsd
kotelességiink. De ifjisdgunk nem marad-
hat csak befele nézé ifjusag. Kolozsvaron
hallottam egyik professzoromtdl, hogy egy
idében az igazi erdélyi diak az volt, aki
amig a Bethlen Gabor enyedi f6iskolaja-
nak szobdajaban tanult, lelkében sokszor
Heidelbergaban volt.

Az igazi erdeélyi diak tul néz Erdély ha-
tarain. Csak, ha e tekintete is meg van,
csak akkor tudja igazan betélteni hiva-
tasat. Sajnos, egyetemi ifjisagunk nagy ré-
szénél hianyzik ez. Azt hiszem e ponton
is figyelmeztet valamire a svajci ifjusag.

Ezek a svajci ifjusag legszembetiinGbb
vonasai. Kétségtelen, hogy mas problémai
is vannak, de ezek nem olyan el6térben
allok. Ilyen példaul a vallas kérdése. A
vallas, mint a kereszténységnek valsaga
foglalkoztatja Erdekes a ,Ziircher Stu-
dent” oktoberi szamat a vallas kérdésének
szempontjabol megfigyelni. Hat cikke ko-
ziil négy a vallasrol szolt. Jobb és balol-
dalrol targyaljak a valsagot. A kommu-
nista didk a theologiai fakultds megsziin-
tetését koveteli, egy masik fiu az &svallas-
hoz valé visszatérést ajanlja. Egyik cikk
irdja a kereszténység valsagat olyan stlyos-
nak latja, hogy a mai kereszténységnek
nem lehet reménysége arra, hogy a kovet-
kez6 évtizedek emberével egy uton tudjon
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fialadni. Ezekkel szemben pozitiv utat is
mutat egyik cikk iréja a kereszténység
megujulasara.

Ez a mai svajci kollegainknak az arca.
Egészen mas arc, mint a mienk. Amir6l
lattam, hogy nekiink valé6 mondanivaldja
ennek az arcnak, azt feljegyeztem. Azért
tettem, hogy szolgaljak vele magunknak.

Néha talalkozik az ember olyan svajci
fiukkal is, akik megértenek minket. Egy
téli este a baseli egyetem filozofiai sze-
minariumanak folyoséjan egy ilyen fitival
beszélgettem. Mindenik 6nmagarol beszélt.
A cionista fitinak az fajt, hogy amig mas
nemzetek fiai dolgozhatnak nemzeti kul-

taraért, kozos nemzeti célokért, addig a
zsidok szétszorva a vilagban, mas nemze-
tek kulturadjanak, mas allamok céljainak
munkasai s ugy vagyott arra az ellenkezo
¢életre, mely a tobbi eurdpai fiatalsagé. Be-
szélgettiink az erdélyi kisebbségi fiatalsag
mai é€leterdl is. Beszélgetésiinket a svajei
testvériink fejezte be. O szivesen cserélne
a cionista zsidd, vagy a mai erdélyi ifju-
saggal. Az ifjusagnak sokkal megfelelobb
helyzet, mint a svajci. Egy ifji szamara
mindig talalobb és igazibb munka az atyai
hazat épiteni, — mondotta, — mint egy
nagy varost. Ennek a fiunak igaza volt.
(Ziirich)

A K. M. E. H. Ef6l a Bélyai Korig.

Irta:

A kolozsvari magyar egyetemi hallga-
tok szervezkedésében forduldopontot  je-
lentett a rektoratus 1930 november 13-an
kelt leirata, mely a tavaly beadott
KMEHE engedélyeztetési kérésre azt a
valaszt adja, hogy az egyesiilet, mivel a
tagfelvétel kritériumanak a faji szarma-
zast veszi, nem ismerhetd el egyetemi
szervnek és felhivja a figyelmet az egye-
temi szabalyzat 27. §-ara, melynek értel-
mében modositani kell a benyujtott alap-
szabalynak a tagfelvételre, a célkitlizésre
és a munkaeszk6zokre vonatkozd sza-
kaszait.

A rektori valasz kézhezvétele utan a
KMEHE vezetosége targyalasokat folyta-
tott Hatieganu Gyula rektor urral és Jaco-
bovici Jacob egyetemi szenatorral. A rek-
tor Gr ramutatott arra, hogy a jelenlegi
egyetemi szabalyzat értelmében fennall a
lehetéség egy olyan egyesiileti forma meg-
alkotasara, mely kultaralis és regionalis
alapon valamelyik magyar tuddés neve
alatt a magyar egyetemi hallgatosag célki-
tizéseit szolgalhatja. Jacobovici profesz-
szor, a fOiskolai torvény eldkészitdé bizott-
sag tagja pedig igéretet tett arra, hogy
emlékiratunkat a bizottsagban fent fogja
tartani. A targyalasok és a szervezkedési
probléma alapos megfontolasa utan ala-
kult ki és lett kozvéleménnyé az az el-

Miko

Imre

gondolas, hogy az egyesiiletalakitasi fo-
lyamat itt két részre valik. Az egyik aga
elvi jelentéségli: annak a jognak a tor-
vénybeiktatasa, hogy az egyetem keretén
beliil faji alapon egyesiiletet lehessen ala-
kitani. Ez volt a kolozsvari magyar egye-
telmi hallgatéosdg mindenkori kivansaga,
amint az az 1929 junius 23-iki elsd nagy-
gyllés jegyzOkonyvébdl, az elsé emlékirat-
bol, az 1930 majus 4-iki nagygyilés hata-
rozatabol kitlinik és ez volt a szervezkedési
kiizdelem végcélja. A masik kérdés gyakor-
lati jelentéségli, egy olyan egyesiilési for-
ma megtalalasa, melyben az emlékirat cél-
kitizéseit, s igy els6 sorban a didksegély-
z€s egyesitését momentan meg lehessen ol-
dani. Erre lehet6séget egy ,,Erdélyi egye-
temi hallgatok Bolyai miivelédési kore” c.
regionalis alapon all6 egyesiilet adhatna,
melybe az ,erdélyi” szd tagkorl értelme-
zése folytan minden magyar hallgaté be-
Iéphetne, az egyesiillet magyar jellege vi-
szont biztositva van azaltal, hogy a tag-
felvétel az elndkség diszkrecionalis joga.
Ez az egyesiilet azonban nem jelenti annak
a nagyobb jognak a feladasat, amelyért to-
vabb harcolunk, hogy ha a fdiskolai tor-
vényt memorandumunk figyelembevételé-
vel hozzak meg, faji alapon 4ll6 egyesii-
letet alakitsunk, vagyis feldjitsuk a
KMEHE-t. Emlékiratunkat tehat tovabb-
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terjesztjik a kozoktatasiigyi miniszterhez,
illetéleg a foiskolai torvény elékészitd bi-
zottsaghoz. Ameddig az emlékirat {igye
elddl, megalakitjuk a Bolyai kort, melyben
érdekeink ideiglenes kielégitést kapnanak.
Ha a fdiskolai torvény megengedi a faji
alapon vald szervezkedést az egyetem ke-
retein beliil, a Bolyai kor atalakul a ma-
gyar egyetemi hallgaték faji alapon allo
egyesiiletévé. Ha nem, akkor tovabbra is a
Bolyai kor keretén beliill igyekeziink cél-
kitizéseinknek eleget tenni.

Az 1) emlékirat Osszeallitdsara ¢és az
alapszabalyoknak a rektori leirat szerinti
modositasara egy Otds bizottsdg  kapott
megbizast: Dsida Jend, Gy. Pap Zsigmond,
Miko Imre, Papp Ferenc és Szasz Tibor
személyében.

1930 december 14-én déleldtt az egye-
tem elsd emeleti négyes szamu termében
ilt 6ssze a KMEHE kozgytlése. Papp Fe-
renc elndk nyitotta meg a gyilést, felva-
zolva az egyetemi egyesiiletért folytatott
kiizdelmet, majd Szdsz Tibor fétitkar sza-
molt be a KMEHE féléves munkajardl és
ismertette a rektoratus kedvezodtlen vala-
szat az egyesiilet engedélyezésére vonatko-
z6an. Utana Miko Imre mutatott ra arra,
hogy a magyar egyetemi hallgatésag min-
denkori és végsé kivansaga a faji alapon
valo egyesiiletalakitasi jog kivivasa volt.
Ezért a szervezkedési mozgalom természe-
tes folytatasa az, hogy az egyetem rekto-
raval és szenatoraval egyetértve emlékira-
tunkat, amelyet az egyetemi szenatus nem
tudott megoldani, tovabbterjesszik. Az uj
emlékirat felolvasasat tobb hozzaszolas ko-
vette, melyekre Miké Imre valaszolt. Vé-
gill Jancso Béla inditvanyara az eredeti
szovegben egyhanguan, felallassal fogadta
el a kozgyllés a magyar egyetemi hallga-
tok masodik emlékiratat. Szasz Tibor és
Miko6 Imre kaptak megbizast, hogy az em-
lékiratot atadjak a kozoktatasiligyi minisz-
ternek, 1. Jacobovici kolozsvari, D. Gusti s
N. Jorga bukaresti professzoroknak. Papp
Ferenc elndk zarta be a kozgytlést fel-
ajanlva a KMEHE tisztikaranak és va-
lasztmanyanak lemondasat és bejelentve,
hogy néhany perc sziinet utdn a magyar
egyetemi hallgatésag nagygyiilése fogja
letargyalni a Bolyai kor iigyét.

10

A nagygylilés Macskassy Attila  korel-
nok inditvanyara szintén elfogadta az 1j
emlékiratot. Majd Dsida Jend ismertette
azokat a koriilményeket, amik a Bolyai
kor megalakitasat elhatarozoan  siirgetik.
Ugyané olvasta fel az alapszabalymodo-
sitast, amit a gyllés szamos hozzdszolas és
¢lénk vita utdn magaéva tett. Az alap-
szabaly elfogadasaval a nagygytilés atala-
kult a Bolyai kor alakuld kozgyulésévé. A
tobbség kivansagara elhatarozzak, hogy a
volt KMEHE vezetéség helyébe 1) tiszti-
kart, valasztmanyt és bizottsagokat va-
lasztanak. A kozgyilés a valasztasi iroda
tagjainak megvalasztasaval végzodott.

1930 december 17-én torténtek meg a
valasztasok a Bolyai kor tisztségeire a
Bathory Apor Szeminariumban és ugyan-
itt irtak ala 423-an a kolozsvari magyar
egyetemi hallgatok emlékiratat. A valasz-
tast, mely reggel 8-t0l este 8-ig tartott, a
nagygyilésen kijeldlt valasztasi iroda tag-
jai: eln.: Magori Jend, titk.: Héjja Kalman,
tagok: Nagy Lajos, Nyaguly Sandor, Kal-
k6 Karoly, Muzsnay Béla, Tolcsvai Laszlo
és Vard Gyorgy vezették le. December
18-an reggel fél négykor fiiggesztették ki
a valasztasok eredményét, mely a kovet-
kezoképpen alakult ki: elndk: Balogh Zol-
tan lemondasa folytan Vargha Lajos (121
szavazattal), alelnokok: Miko Imre (72
+ 216 = 288), Nagy Tibor (10 + 214
= 224), fétitkar: Szasz Tibor (275), tit-
karok: Csakany Béla (76 + 126 = 202),
Janossy Zoltan (8 + 148 = 156), fo=
pénztaros: Vogel Jozsef (206), pénztaros:
Miklés Andras (142 + 61 = 203), ellen-
Or: Vlossak Rezsé (156), jegyzoék: Mara
Gizella (275) és P. Vajna Judit (222),
konyvtaros: Boér Richard (123). Valaszt-
manyi tagok: Szasz G. Gerd (195), Kele-
men Laszlo (194), Krausz Otto (193), dr.
Jancsé Elemér (182), Fekete Janos (177),
Princzinger Janos (177), Kolossy Léaszlo
(176), Laszloffy Erndé (175), Zsombory
Laszl6 (150), Karda Csaba (149), Hegediis
Sandor (145), Laszl6 Ferenc (141), Petz
Gyula (140), Asztalos Sandor (137) ¢és
Vargha Lajos elndkké valo eldlépése foly-
tan Gajzagd Kristof (134). Ellen6rzo-bi-
zottsag: Janky Sandor, Oszlats Viktor,
Osvath Arpad, Varga Eva és Vitilyos

Erdélyi Magyar Adatbank



Ivan. Kultar-bizottsag: jogi kar: Miko
Imre (160), bolcsészet: dr. Jancsdé Elemér
(264), természettudomany: Balogh Antal
(163), orvosi: Baumgarten Sandor (150),
gyogyszerész: Kovats Dénes (145), tovab-
ba: Miiller Ilona (129), Cségdr Lajos (126),
Gy. Pap Zsigmond (125), Szilvassy Béla
(117). Segély-bizottsag: jogi: Nagy Tibor
(371), bolcsész: Kakassy Janos, természet-
tudomany: Bartha Sandor, orvosi: Mio-
kovits Istvan, gyogyszerész: Krausz Otto.
A valasztasok eredményét, az 0j alapsza-
balyt, az alapité tagok névsorat és a Bo-
lyai kor engedélyezését kérd kérvényt ja-
nuar 12-én terjesztette fel Magori Jend és
Héjja Kalman az egyetem rektoratusadhoz.

Mig a valasztasok eredményét Kolozs-
varon kihirdették, Szasz Tibor és Mikd
Imre megérkeztek Bukarestbe és audienciat
kaptak a kozoktatasligyi miniszternél.
December 19-én délelott haromnegyed ti-
zenegy orakor fogadta Costachescu  mi-
niszter a kozoktatasiigyi minisztériumban
a magyar egyetemi hallgatok kiildottségét,
Szasz Tibor és Mik6 Imre kolozsvari,
Sziics Ferenc és Rakossy Istvan bukaresti
megbizottakat. Az audiencian még jelen
volt I. Jakobovici a kolozsvari egyetem
szenatora, aki mar 17-én este a kolozsvari
allomason atvette az emlékirat masolatat.
Costachescu miniszter megigérte, hogy at
fogja tenni az emlékiratot a féiskolai tor-
vény el6készitd bizottsagahoz és fel fogja
venni a kapcsolatot a kolozsvari egyetem-
mel. Ugyancsak ez a kiildottség adta at az
emlékiratot a bukaresti egyetem bdlcsész-
kari dekanatusanal Dimitrie Gusti dékan-
nak, aki oromét fejezte ki, hogy atveheti
az emlékiratot, ami Ot is nagyon érdekli,
méltanyolja a magyar hallgatok torekvését,
amikor az egyetem keretén belill kivannak
szervezkedni és megigérte, hogy az iigyet
tamogatni fogja. Nicolae Iorga bukaresti
rektorral december 20-an este sikerilt ta-
lalkozni, roviddel Bukarestbél vald  el-
utazasa el6tt s igy nem volt ideje, hogy a
kérdést eldtte behatéoan ismertessiik. Véle-
ménye szerint dontésre a kolozsvari egye-
temi szenatus jogosult, a fdiskolai torvényt
pedig csak tavasszal fogjak meghozni. Az
emlékiratot nem vette at, de kijelentette,

hogy ha az egyesiiletet a bukaresti egyete-
men kérnék, 6 engedélyezné.

Jelenleg két kérése van a kolozsvari
magyar egyetemi hallgatoknak fiiggdben.
Az egyik a kozoktatasiigyi minisztérium-
ban, illetve a féiskolai térvény eldkészitd
bizottsagnal; a masik a kolozsvari egyetem
rektoratusanal. Korai volna joslatokba bo-
csatkozni, hogy melyiket fogjak teljesiteni,
de kétségtelen, hogy barmelyiknek kedvezo
vagy kedvezodtlen elintézése befolyéssal
lesz a masik megoldasara. A mi érzésiink
azonban, fliggetleniil az emlékirat és a
Bolyai kor sorsatol, az, hogy csak egész-
ségesebb, teljesebb ¢és atfogobb jovo felé
halad az az ifjisag, amelyik a kisebbségi
emancipacio elsd etappjat az egyetem pad-
jai kozott harcolta ki.

IFJUSAGI EGYSEG FELE

A kolozsvari és bukaresti magyar f6-
iskolai hallgatok ko6zott mindeddig csak
személyi kapcsolatok allottak fent. Az
els6 hivatalos talalkozas, amikor a két va-
ros egyetemi hallgatéosaganak megbizottai
allottak egymassal szemben, 1930 decem-
ber 19-én este volt a bukaresti Magyar
Diakotthonban. Sziics Ferenc a Koods Fe-
renc Kor didkosztalyanak elndke nyitotta
meg meleg szavakkal a gyilést, iidvozolve
a kolozsvari magyar egyetemi hallgatok
emlékiratat levivé két megbizottat és be-
jelentve, hogy a kolcsonods kapcsolatok ki-
mélyitésére, februarban tartandé diakbal-
jukra két kolozsvari magyar egyetemi
hallgat6 leutazasat 4000 lejjel finansziroz-
zak. A szives felajanlasra Szdsz Tibor,
kolozsvari megbizott hasonlé meghivassal
valaszolt. Ezutan az erdélyi és specialisan
a kolozsvari magyar fdiskolai hallgatok
érdekvédelmi és szervezkedési kérdéseir6l
tartott eldadast Szasz Tibor. Utana Miko
Imre kolozsvari megbizott az erdélyi ma-
gyar ifjusag most bontakozo6 uj ideoldgia-
jat vazolta fel. Az elbadast, szamos hozza-
szolas kovette. Kanyadi ref. lelkész, An-
drassy Zoltan, Katona Jozsef, Tothpal
Daniel, Kocsmar Gyula, ifj. Tothpal és
Sziics Ferenc szoltak hozza a kérdéshez,
kihangsulyozva, hogy a regati problémat
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is fel kell venni az erdélyi  magyarsag
programmjaba. Miké Imre zarszavaban a
kapcsolatok tovabbi kimélyitésére a kovet-
kez6é inditvanyt tette, ami a bukaresti
magyar fOiskolai hallgatok helyeslésével ta-
lalkozott. Kapcsolatok létesitenddk:

1. Sajto utjan: felallitandé az  Erdélyi
Fiatalok mellé egy bukaresti szerkesztd-
ség, amelyik allando tudositasokat kiild-
jon a bukaresti magyar ifjusag szervezke-
désérdl, kultaralis és gazdasagi kérdéseirdl:

2. Kongresszus utjan: Osszehivanddé a
nyar folyaman valamelyik erdélyi varos-
ba a romaniai magyar fbéiskolai hallgatod

egyesiiletek vezetdinek kongresszusa, ahol
a tovabbi programmot kidolgozzak;

3. Orszagos szervezet utjan: amennyi-
ben a féiskolai torvény a faji alapon vald
szervezkedésre lehetdséget ad, az egyes
varosi egyesiiletek egy kongresszuson meg-
alakitjak a Romaniai Magyar Foiskolasok
Orszagos SzoOvetségét, mely a féiskolai
hallgatésag legfobb érdekvédelmi szerve.
Amennyiben a foiskolai torvény nem en-
gedi meg a faji alapon allo6 szervezkedést,
akkor mint tarsadalmi egyesiilet alakitan-
dé6 meg az orszagos szovetség, mely az
intellektul ifjusagi szervezkedés betetd-
z¢sét jelenti.

Az ifjamunkasmentés kérdéséhez*.

Irta:

A haborut kovetd szocialis foldrengések
mindeniitt megraztak, sét sok helyen rom-
ba is dontotték az addig uralmon levd osz-
talyok életpalotajat, s azota foékép a szo-
cidlis haladas terén hatramaradt tarsadal-
makban megindult egy lassi erjedési fo-
lyamat: a siilyed6 kdzéposztaly életdszto-
nének maradék erejével keres a megvalto-
zott életkoriilmények és tarsadalmi erdel-
tolodasok mezején Uj orientaciot. A ma-
gyarorszagi ¢és utodallamokbeli magyar
tarsadalomban is fellelheték az 0j szocialis
zajlas jelei, st éppen a magyarsag torté-
nelmi viszonyai és sajatos tarsadalmi evo-
lucidja kovetkeztében ezek a szimptomak
nagyon is pregnansan jelentkeznek. A ma-
gyar kozéposztaly uralkoddé ideologidja
alapjaban nem sokat valtozott: az allam-
gépezet vezetését még mindig sajat belsd
igyének tekinti, a tarsadalom tulajdon-
képeni szerkezetér6l még mindig nincse-
nek tiszta fogalmai, az osztalyszervezke-

dést és tarsadalmi autonomiat még min-

* A felvetett probléma egyik legfontosabb
kérdésiink, hiszen erdélyi magyar ifjusag alatt
nemcsak az intellektualis, de az iparos-, a
munkés- és a foldmivesifjasagot is értjik. A
felvetett kérdéshez az érdeklédék és az érde-

keltek részérél egyarant varunk hozzaszola-
sokat. Szerk.
12

Rohonyi

Vilmos.

dig destrukcionak tartja, a valasztojogot
felesleges, esetleg veszedelmes luxusnak és
igy tovabb, annyit azonban észrevett mar
a torténetekbdl — s ez foékép a fiatalabb
generaciora érvényes — hogy a jovoben ta-
lan mégis tobb jogot és tobb segitséget kell
nyUjtani a népnek, egyaltaldban az alsobb
osztalyoknak. Igy azutan érthetd, hogy
egészen jelentds ifjusagi és tarsadalmi meg-
mozduldsoknal is striin hallani ,,a magyar
tarsadalom osztalykiilonbségnélkiili Ossze-
fogasarol” vagy az ,osztaly feletti nem-
zetir6l, mint sokszor nagyon is becsiiletes
érzésekkel hirdetett idealrol.

Ezen jelenségek soraba szervesen beleil-
lik a Székely Tarsasag ifjusagi szervezeté-
nek évnyitd eldadasan elhangzott ama fel-
szolalas, mely szerint a Kolozsvarra fel-
keriilé székely tanoncfiukat ki kell ragad-
ni a szocialdemokrata ifjimunkasképzés
karmaibol, mert az ott nyert vilagnézeti
hatasok alkalmatlanna teszik Oket az er-
délyi magyarsag szamara.

A dolgoknak ilyetén beallitasat ideolo-
giai okokbol nem hagyhatjuk szé nélkil,
s6t nem palastoljuk el afolott érzett fel-
haborodasunkat sem, hogy éppen mindjart
a legels6 alkalommal ex cathedra hang-
zott el az egybegyiilt els6éves kollégak
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felé az ifjamunkés kérdés eme teljesen ta-
jékozatlan beallitasa.

Mindenekeldtt nézziikk a vilagnézeti kér-
dést. Feltéve, de meg nem engedve azt a
legrosszabb esetet, hogy tudniillik, a ne-
vezett székely tanoncfiuk a szocialdemok-
rata  szakszervezetekben az tgynevezett
,vulgaris” ortodox marxizmus szellemé-
ben neveltetnek, vagyis a dialektikus tor-
ténelmi materializmus modszerének egy az
agitacid szempontjabol minden problémat
leegyszeriisité és megoldd materialista vi-
lagnézetté higitott szellemében, kétségte-
len, hogy desztillalt osztalyharcos lény lesz
a nevelés eredménye, aki azutan az erdélyi
magyarsag barmilyen etikusan is értelme-
zett céljaiért nem nagyon lesz hajlando
érdeklddni; tovabba kétségtelen az is, hogy
az elméleti szocializmust kizarolag tarsa-
dalomszemléletnek mindsiteni nem lehet,
amennyiben épen a dialektikus szemléleti
gyokereinél fogva — ha sehol és senki ki
nem is mondta hatarozottan — a vilagné-
zet vazat és gondolkozast meghatarozo
egyetemességét hordja magaban és itt épp
ez a fontos —, ez a vilagszemlélet nehezen
hozhaté harmonidba a kereszténységben
bennfoglalt “a priori” szemlélettel. — A
szocializmus legfrisebb irodalman (Hendrik
de Man) érzik mar ennek a kiilonben a
lelkek mélyén lappangd szintézisnek az
igénylése, ami — mint minden nagy tor-
ténelmi-kulturalis produktum — nem csak
a szocializmusnak nagy probléméja, hanem
az emberiség jovendd életének is.

»

Mindebbdl azonban csak els¢ pillanatra
kovetkezik, hogy végsé soron tehat ennek
a felfogadsnak van igaza. Nevezetesen a
dolog ugy all, hogy a szocialdemokrata
szakszervezeti nevelés tulajdonkénem anya-
gat képezé kozgazdasagi és tarsadalom-
szemléleti ténytudomdnyi kérdésekre akar
ez a nevelés annak a fiatal székely tanonc-
fianak valaszt adni, ezekre az égetd kér-
désekre pedig az a 17 éves erdélyi ma-
gyar vagy allami gimnaziumboél kikeriilt
egyetemi hallgatd igazan nem tud felelni,
mert az oktatds anyagat meghatarozo pol-
gari-kapitalista allam  kultarprogrammja
természetesen nem fog a sajat ideoldgidja
ellen 6nmaganak ellenségeket nevelni s
inkabb édes tudatlansagban hagyja eme

rendkiviill komplikalt, — hogy gy mond-
jam, — élet-kérdések feldl leendé ,, vezets”

kozéposztalyat. — A tudatlansagon pedig
a keresztény vilagnézet sem segit, — ha
van egyaltalaban. — Tudniillik, nem hisz-

sziik, hogy ez nyugodt lelkiismerettel allit-
haté az egyetemre keriild fiatal magyar
értelmiségrél. Majdnem biztosra vessziik,
hogy — dacara az evangélizaldé mozgal-
mak fejlodésének — legnagyobbrésziik ke-
serves intellektualis kételyek  pergétiizé-
ben vergddik, amelybdl — sajat erédnkbdl
— ma nincs kiut, tekintve atmeneti jelle-
gli korunknak a vajudas allapotaban levo
egyelore megoldhatatlan 4altalanos  vilag-
nézeti krizisét. — Szdéval nem nagyon 1é-
tezik az a szilard vilagnézet, amelyet si-
keresen lehetne hadbaallitani a szocialde-
mokracia szakszervezeti nevelése ellen. So6t
a magyar evangéliumi didkmozgalmakban
szerzett bOséges tapasztalataink alapjan
merjik allitani, hogy a szocialis evolucid
szempontjabol veszedelmes tipust jelent az
a réteg, amelynek ez a vilagnézeti hattere
megvan, vagy azt hiszi magarol, hogy
megvan. Mert sajnos, épp eme egyébként
igen johiszemii emberek teremtették meg
azt a keresztény frazeologiat, amely  vi-
szont a kereszténységbdl csindal egy minden
problemat  megoldo  szimplicista  elméletet,
amelynek az emberiség épp oly kevéssé ve-
szi hasznat, mint a vulgaris marxizmus ma-
terialista frazeoldogidjanak, éppen mivel a
tarsadalmi komplexum olyan hallatlanul
bonyolult, s annyi kézgazdasagi, kultara-
lis, torténelmi, pszihikai stb. elemmel at-
szOtt.

De mindebbdl az sem kovetkezik, hogy
ezeket a székely tanoncfiukat nem kell
meglatogatni meleg testvéri szoval vagy
segitséggel, hiszen ennek, annyi eredménye
legalabb lesz, hogy az illetd egyetemi hall-
gatdé meg fogja tapasztalni eme kérdések
sulyossagat”. Csak arr6l a nagykepii feliil-
rol valo feltétlen tarsadalomvezetési  haj-
lamrol kell mar egyszer veégképpen leszok-
ni, hogy a nép s altaliban az ugynevezett
“alsobb tarsadalmi réteg” vezetése feltétle-
niil a kozéposztalyra tartozik.

A fiatal haladé magyar értelmiségnek
ebbdl a szempontbdl Romanidban sem le-
het mas feladata, mint a Sarlo ifjusaganak
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Csehszlovakiaban és a Bartha Miklos Tar-
sasagnak Magyarorszagon. Még pedig
mindenekelétt komoly tudomanyos elmé-
lyiiléssel megismerni és leszamolni az Ossz-
magyarsag mai torténelmi, politikai, gaz-
dasagi, szocialis és kultaralis helyzetével
kelld vilagtorténelmi, vilagpolitikai, vilag-
gazdasagi horizontban. Azutan (és itt jon
az, amit nem lehet megtanulni, tudniillik
a szocialis allasfoglalas intuitiv felismerése),
automatikusan feladni a patriarchalis ve-
zetd kozéposztalyoskodast és beleolvadni
a magyarsag termeld osztalyainak érdek-
kozosségebe, beliilr6l meginditvan az osz-
talyszervezkedést (ahol még nincs, mint a
parasztsagnal), majd pedig a gazdasagi és
kultaralis evolucié nehéz folyamatat, s
elvégezvén kozben a tudomanyos gazda-
sagi, kultaralis és politikai érdekvédelem
felelosségteljes munkajat a lehetdségekhez
mérten. Azzal azonban eleve tisztaban kell
lenniink, hogy barmily fontos szerep is jut
az értelmiségnek az inditas,, a kezdeménye-
zés nagy munkdajaban, a magyarsag tarsa-
dalmi evoluciéjanak tulajdonképen beliil-
rol kell végbemennie: horizontalisan minél
szélesebben, vagyis tdmegmozgalmak auto-
ném forméajaban.

Amig azonban idaig elérkeziink, a tu-
lajdonképpeni szocialis munkaig, az On-
képzés hossz utjat sajat egyesiileteinken
beliil kell megfutnunk, vagyis az ifjumun-
kasmentésrdl is sajnos, le kell mondanunk.

MAGYAR FOISKOLAI HALLGATO-
NOK SZERVEZKEDESE

A Székelyek Kolozsvari Tarsasaganak
Ifjisagi Bizottsaga Jancsd Béla elndk kez-
deményezésére felhivast intézett a foiskolai
hallgatonokhdz, hogy lépjenek be a Tarsa-
sag ifjusagi tagozataba.

A magyar féiskolai hallgatonék szervez-
kedtek mar, de a felekezeti alapon létesiilt
egyesiiletek, mint a Kath. Egyetemi Hall-
gatondk Egyesiilete és az IKE, nem tudtak
megteremteni az egységet. Mindent egybe-
foglald, nagy szervezetik a néi féiskola-
soknak nincsen.

Nem kell fejtegetnem az egyesiiletnek
és ennek a szervezkedésnek a fontossagat.
Egyetértiink abban, hogy kell egy egyesii-
let, ahova minden f6iskolai magyar hall-
gatond fakultas- és felekezetkiilonbség nél-
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kil beléphet. Harmas célja van a szervez-
kedésnek: hogy egyiitt legyilink és ismerjiik
egymast, dolgozzunk egyiitt és hogy ta-
nuljunk.

Az egyesiilésre nagyon alkalmas keretet
nyujt a Székelyek Kolozsvari Tarsasaga.

Az egymast megismerés céljat szolgaljak
a kis teaestélyek; aktiv részt vehetiink az
egyesiilet munkajaban, vagy dolgozhatunk
sajat magunk altal kidolgozott munkaterv
szerint. A harmadik és fécél a tanulas:
megvaldsitasara pedig szemindriumot ren-
deziink.

Vannak, akik azt mondanak:
ujabb eldadas, hiszen mar annyi van,
tudunk a szeminariumon részt venni!

Kell nekiink ez az el6adassorozat, mert
mi sokat tanulunk az egyetemen, akadé-
miakon, szeminariumokon, de ez a tanulas
egyoldalu és nem felel meg a né univer-
zalis hajlamainak. Mi tanulunk és kozben
megfeledkeziink arrdl, hogy nék vagyunk.
A mi lelkiigényeinket nem fogja kielégite-
ni az a tudomany, ami egy férfit teljesen
betolt és le tud foglalni. Nekiink tanul-
nunk kell mas iranyban is, specialis noi
adottsagainknak, jovonknek és céljainknak
megfelelden. Ezért tartunk az ifjusagi ta-
gozat ndi csoportja részére kiilon szemina-
riumot.

Eléadasok négy targy koriil csoportosul-
nak:

1. Elhelyezkedési problémak.

2. N§6-probléma és ndé-mozgalom: a) vi-
lagviszonylatban; b) erdélyi viszonylat-
ban.

3. Fakultas-problémak.

4. Szocialis problémak.

Orommel irjuk, hogy az 1, 3 és 4 alat-
tiak rendezésében a Magyar N6k Kozponti
Titkarsaga lesz segitségiinkre.

Részletes programmot a napilapokban
kozlink. Eléadasok helye a Tarsasag helyi-
sége (Str. Iuliu Maniu v. Szentegyhaz-u.
8. sz.) Kezdete minden kedden 8 orakor.
Ugyanott lesz f. h6 24.-én d. e. 11 orakor
az ifjusagi tagozat ndi csoportjanak ala-
kulé gyiilése. Felkérjiik a féiskolai hallga-
tondket, hogy a gyiilésen minél nagyobb
szammal jelenjenek meg.

Az Elokészité Bizottsag nevében:

minek
nem

Baczoni Flora
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Hogyan fogadtak az Erdélyi Fiatalokat?

Levél a falubol.

Az udvarhelymegyei Okland kozségbdl levelet hozott nekiink a posta. Es
ahogy olvastuk, meleg futott a sziviinkre. Aki irta, sohasem taldlkozott veliink, mi
sem lattuk 6t, de amit mond, azt a nyilvanossag, az egész erdélyi magyarsag elé
kell tarnunk nemcsupan a levélir6 kivansagara és nem dicsekedésbdl, de azért, mert
ez a mondanivald rajtunk tdl minden erdélyi magyarnak szol.

A levelet itt adjuk. Irdjuknak, ifjabb Fekete Domokosnak néman csak meg-
szoritjuk a kezét. Magunkban, megilletddve pedig ennyit mondunk: ezért érdemes

volt egy ¢évig dolgoznunk.

Tisztelt Szerkeszt6 Ur!

Kiilonds, hogy én iilok le irni Szerkesztd
Urnak, akinek pedig csak az eke utan kel-
lene ballagnom de csakis azt irom, mi 0szi
szantaskor az eke mellett fordult meg a
fejemben, hogy egy jo ismerés ur kézre
adta egy szamat az Erdélyi Fiatalok cimii
folyodiratnak, mit kolozsvari féiskolas hall-
gatok irnak, mint a cimlapon olvashato,
mégpedig nagyrészt székelyek, ami meg
bent a cikkek tartalmabol ismerszik meg.
Mert ebben a folyodiratban, habar nincsen
alairva hogy nép lap, hanem csak az,
hogy diak-lap, még is foglalkozik vele
mégpedig elsd lapjatol az utolsoig. Igaz,
nem abban az értelemben, hogy olvassa a
nép, és tanuljon beldlle hanem lathatolag
maguk a didkok szamara. Es én, aki a
népbdl valdé vagyok, mégis ebbdl tanultam
a legtobbet. Megtanultam azt hogy hiaba
kongatnak és irjak, lizenik, hogy igy meg
ugy segitenek rajtunk, csak kitartas, ne
veszitsiink hitet, reményt, mert esziikben
vagyunk mink, nem felejtkeznek meg ro-
lunk, megtanultam, hogy nem segithetnek
rajtunk akarhogy is allitjak és becsiilettel
is akarnak a vezetdink, nem segithetnek
rajtunk. Legalabb is egyelore:

Addig, mig azzal nem jutnak tisztaba,
hogy micsodan is kell hogy segitsenek, ki-
csodak is vagyunk mink valdjaban?

Tisztelt Szerkesztd Ur, a folydiratukban
egy palyazatban ezer és egy kérdést tettek
fol a szlinid6z6 diakfiatalok szamara, hogy
odahaza szerezzenek ra feleletet. Ennyi
kérdést egyiitt én nemcsak, hogy nem lat-
tam szememmel, de mégcsak el sem kép-
zeltem sohasem — és ez mind mir6olunk

sz6l. Arrol milyen a gondolkozasunk, hi-
tink babondink erkdlcseink vagyis  kik
vagyunk mi valojaban? Azutan, hogy mi
a gazdalkodasunk modja, megélhetésiink,
pénzszerzésiink lehetdségei, anyagi helyze-
tiink, vagyonosok vagyunk vagy eladdso-
dottak és milyen betegségek bantanak min-
ket? Vannak-e egészségvedd  intézmé-
nyeink, s ha vannak, jol miikodnek-e? Az-
ért irom ezt le hogy magam is lassam,
Szerkeszté Ur is, hogy megértettem-e
minde rengeteg sok kérdés velejét, hogy
latom-e valdban fatol az erd6t? Hat ezen
sok kérdésen végigszantva szememmel ¢és
értelmemmel tanultam én meg azt, ¢és
hogy megtanultam, értem igazan, hogy ed-
dig az ujsagokban miért csak olvastam
mindig, hogy segitenek rajtunk és miért
nem - latom! Hogyanis Ilehessen gon-
dolni is ra, remélni is, hogy segithetd le-
gyen rajtunk, mig azok, kik tavol to6liink
a kozpontokban élnek, nem tudhatjak, kik
vagyunk, mi a helyzetiink, sziikségeink,
kivansagaink, — én ugyanis soha még nem
szereztem tudomast arrdl, hogy valaki a
falunkban, vagy csak a vidékiinkon is jart
volna, hogy 0Osszegyiijtse az adatokat ro-
lunk, azok szamara akik tavol t6liink azt
vallaltak, hogy helyettink ¢és felettiink
gondolnak és gondoskodnak, csakhogy
nem ismernek minket, mert 6k maguk el
nem johetnek kozénk mert Oket is koti ta-
vol a hivatasuk, életiilk, de ami nem is
sziikséges, mert itt a sok sziinidéz6 didk,
kikb6l minden vidékre akad tobb kettonél,
kik mindezt sokkal jobban elvégzik mert
itt sziilettek, tehat jol ismerik itt a vilagot,
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egy szobol is sokat érthetnek, sz6 sem kell
hozza mindenkor, elég egy jo ismerGs in-
tés, vagy mozdulat s a jelentésérdl lapokat
irhatnak tele.

A j6 kiraly nincs mindeniitt jelen, mert
ha azt hinné, hogy ez a sziikséges, hat
nem is jo kiraly! Mégis mindenrdl tudnia
kell. Ezt a mindent kivaléan megszerzik
a mi kormanyzoinknak a didkok kikbdl
minden vidékre jut a sziinidékor. Maguk-
nak a vezetdknek csak néha kellene le jo-
nidk, hogy a gazda okos szemeivel maguk
is megtekintsék azt, amit addig didkjaink
utjan tudtak meg rolunk. De nem halottam
arr6l még én, hogy valami adatot kértek
vagy kerestek volna rolunk, kiilomben
Szerkeszt6 urék sem irtak volna errdl,
hogy meg kell tenni ezutdn, ha megtették
volna mar eddig! Azt nem értem csak,
hogy lehessen gondolni is arra, hogy igy
segiteni tudnak rajtunk? Ezt tanultam én
rnegtehat a lapjukbol, tisztelt Szerkesztd
Ur, hogy miért nem volt segithetd hat
eddig rajtunk és jo volt ezt megtanulnom
nekem is, és jO lessz masnak is, mert mar
azt hittiilk, hogy ami annyi idé alatt nem
sikeriilt, — azutan még kevésbbé fog. De
most, hogy tudjdk az okat, reményiink le-
het jové megsegittetésiinkben legalabb! Es
nagy kiilombség ez Szerkesztd Uram, a mi
helyzetiinkben hogy van-e reményiink leg-
alabb vagy reményiink sem lehet? Megta-
nultam tehat lapjukbdl azt is, jo lesz meg-
tanulni masnak is, hogy reményiink lehet
még!

De egy és mas kiszolasbol a cikkek so-
ran azt értettem meg — mintha — hogy
hivatalosan talan ellenzik a didkoknak ezt
a munkajat, ami egymaga pedig csak re-
ményt is adna mar szamunkra, hogy higy-
jink jové megsegitésiinkben és egyaltalan
a vezetdinkben.* Ha jol értettem és ha

* Levélironk itt bizonyara félreértett vala-
mit falu-szamunkbol. Valodsziniileg a Balogh
Edgar cikkéb6l (A regésjarastol a szociogra-
fiai intézetig) olvasta azt a részt, hogy a ma-
gyar fiuk felvidéki regdsjarasa ellen a felvi-
déki magyarsag bizonyos korei inditottak
mozgalmat, s ezt ugy értette, mintha nalunk
is ellenezték volna az erd. magyarsag hivatalos
korei az ifjusag falumunkajat. Sziikségtelen
hangstlyoznunk, hogy ilyesmit soha sehol nem
irtunk, s nem is irhattunk, mert sem egyhazi
sem vilagi vezetdink soha sem ellenezték a
fali-munkat. Szerk.
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tényleg ellenzik vezetdink azt, amit a dia-
kok wvallaltak, amiért Orvendenie kellene
minden joakaré embernek, hogy nehéz ta-
nulni valdik kdzben vallaltak egyaltalan
azt nem tudom megérteni, hogy lehet el-
lenezni, hozza még hivatalbdl és vezetdink,
azt, ami egymaga helyes és reményt ado
az eddigi reménytelenségek utan! Nagyon
kérem megirni a kovetkezé szamban, hogy
igaz-e valdjaban, vagy csak rosszul értet-
tem. Mert nagy dolog lenne az, ha igaz
volna, mert azt jelentené, amire gondolni
sem jo, hogy hidba valdé minden, még ez
is, ami egyetlen reményiink lehet, miraj-
tunk immar semmi sem segit! Akaszthat-
juk a kivandorlé ladankat egy szal botra
a vallunkra s mehetiink a merre a szemiink
lat! Akinek menél nagyobb a birtoka, te-
hat mennél gazdagabb, az legelébb! Mert
évrél-évre kevésbé fizet a foldgazdasag, a
nagy gazda mar is tobb munka és na-
gyobb gondok kozott €l, mint a foldtelen
napszamos. Es kevesebb lehet a kedve is a
munkahoz, hiszen mig a napszamos, ha
van munkéja, még lathatja, hogy a mun-
kajabol megél, a gazda éppen azt kell las-
sa, hogy nem ¢l meg. Nagy dolog tehat,
hogy van-e reményilink legalabb! Nagy
dolog, hogy a jovénkben csak azért nem
segithetnek meg vezetdink, nem mert nem
lehet mar, hanem mert nem ismerték meg
aprora még, — amde ha didkjaink szép
és aldoz6é nagy munkajanak segitségével,
mi pedig joszonal egyébbe nem keriil, meg-
ismerhetnek végre vezetdink minket, eljon
végre az id6, mikor minket megsegithet-
nek (minket) azok, kik ezt a hivatast val-
laltak helyettiink és csak azért nem telje-
sithették, mert még legjobb helyzetében
sem lehet egy népet vezetni, kit nem is-
mernek a legaprobbra, hat még ha sorsa
olyan nehéz, mint a mienk! Kérjik, és
Szerkeszté urék juttassak el ezt a mi kéré-
siinket azokhoz, akiket illet, — ne ve-
gyék el, ha csak van mo6d még ra, ezt az
egyetlen reményiinket, hagyjak meg ezt
legalabb, hogy higyjiink a jovében! Igye-
kezzenek megismerni minket, ugy mint
azt a didkok tervezik, szandékoljak, ha
reménytelen volna mar minden, 6k sem
akarnanak ilyen Oridsi munkat vallalni
csak ugy a levegdbe, de ha van remény
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mert bizonyosan kell lenni, nem csak val-
laljak, de bizonyosan megis csinaljak. Hi-
szen kemény kotésii sziklas székelyek Ok
is, ahol haromszor szantunk ala a buza-
nak, mégis dalolunk, mert reméliink s amig
reméliink, addig ¢élink is am a javabol!
Mégha koébol is morzsoljuk ki a magunk
napi falatjat. Legfeljebb inkabb utaléodunk
egymasra, mi csak egymas szeretetére és
becsiilésére vezet és ez a legnagyobb erd és
gazdagsag a vilagon, mint ezt a vasarnapi
prédikacioink is hallatjak. A didkjaink
ezért is vallaljak, ezért is segitenek minket,
mert tudjak, hiszen koziilink valdok, hogy
itt egy haz fel nem épiill egymas segitd
keze nélkiil, reméljik a varosnak csak a
maga kezére dolgozd idegensége sem val-
toztathatta meg Oket, segitsenek is hat raj-
tunk, ugy segitjik meg O6ket mi is, ha
tudomannyal megrakodva jének vissza ko-
zénk, gazdagga tessziik 6ket a mi szegény-
ségilinkkel is, hiszen 6k mentettek meg min-
ket a reménytelenségt6l, aminél nincs félel-
metesebb az életben! Ok tehdt e munka-
jukkal tehetik a legjobbat veliink! Igaz,
magukkal is, mert, hogy akarhatnak bol-
dogulni 6k nélkiilink? Csak maguknak
tesznek jot tehat ha rajtunk segitnek, ép-
ugy valamennyi tanult vezetdink a koz-
pontokban. A didkok munkdaja pedig kell
mindenképpen s fog kelleni mindig is, mig
didkjaink lesznek az egyetemeken, hiszen
tudni valé a gyermek szamara is, hogy
mindig lesz uj, mit a kézpontba hiriil ad-
hatnak mir6olunk. Nem csak a varos, mi
is valtozunk naponkint az iddvel, egyre
valtoznak sziikségleteink, bajaink, tegnap
ez volt, holnap az lesz, — ha valaki fel-
keriil koziilink s par év mulva lejon, ki
sem ismeri magat sokszor, annyi valtozast
fog fel a szeme! Nem csak most nem el-
lenezheté tehat a didkok onkéntes munka-
ja, amit vallaltak, de sziikség is lesz ra
orokké. Es nem mint onkéntes vallalkozas,
hanem mint koételez6 munka, ami nélkil
nem ¢lhetiink meg mi a sajat foldinkon,
de 6k sem mi kozoéttiink. Ki mint vet,
ugy arat. Ok most vetnek és vethetnek
kozottiink és ugy aratnak boven majd, ha
most jO magot szorhattak. Nem ellenez-
heti senki tehat a magyar didkok munka-
jat!  Istennek szava volt az, ami esziikbe

is juttatta! Ezért segiteni kell ket minden
erénkbdl! Oket is, munkajukat is. Kiss 900
lakosu falunkbol kiildéttiink el6fizetét a
lapra annyit, amennyit csak lehetett. Na-
gyon kérjiik, csindljanak mennél nagyobb
propagandat mindeniitt, hogy bdven le-
gyen mivel munkalkodjanak  didkjaink
miérettiink. Mindig arra gondoljanak: A
leghasznosabbat teszik mindenek kozott és
nem csak értiink, hanem magukért is.

Maradtam mélyen tisztelt Szerkesztd ur
irant mély tisztelettel

ifj. Fekete Domokos

AZ ERDELYI FIATALOK KOLOZS-
VARI BEMUTATKOZO ESTELYE

1930 december 14-én este 8 orai kezdet-
tel tartottuk meg elsé kolozsvari estélyiin-
ket. Az impériumvaltozas ota ez az es-
tely volt az erdélyi magyar ifjusag elsé
kollektiv szereplése a dobogon. — Ldszlo
Dezso szerkesztd az erdélyi magyar ifju-
sag tiz évér6l olvasott fel, Bélteky Laszlo
verseit, Dsida Jend novellajat olvasta fel,
Traurig Gizella Bizet: Micaela
(Carmen) és Debussy: Szerenadjat énckelte
el nagy sikerrel. Baumgarten Ldszlo harom
versét, Jancso Béla: ,,Az erdélyi Uj ma-
gyar nemzedék utja” c. tanulmanyat ol-
vasta fel. Sziinet utan Ady: Hazamegyek
a falimba és Eliizott a foldem c. verseit
adta eld Antal Gusztav; Debreczeni Laszlo
»A mai magyar kultira népmivészetiink
tikrében” c. tanulmanyat olvasta fel.
Brahms: Magyar tancok-jat a Manydk Er-
né, Slakovits Sandor, Sumi Béla. Philippi
Kurt és  Tatar Ferencbél allo  ifjusagi
quintett adta eld. Komar Juliska. a kolozs-
vari Magyar Szinhaz mivészndje Aprily:
Teton-jét és néhany Ady-verset szavalt
nagy tetszés mellett. Ifj. Szabo Géza Ko-
daly: Palotas-at és Bécsi harangjatékat ad-
ta el6 zongoran. Végil Baldzs Ferenc a
falti gazdasagi megszervezésérdl beszélt.

Ez uton mondunk koszonetet mindazok-
nak, akik tiszteletjegyiilk megvaltasaval az
estély anyagi sikeréhez jarultak hozza és

minden kolléganknak, akik a rendezés
sokagu nehéz munkajaban  segitségiinkre
voltak.
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FALU-MUNKA

Az Erdélyi Fiatalok falapalyazatanak
eredménye.

A problémak megoldasanak elsé felté-
tele: azoknak alapos ismerete. A vilagtor-
ténelem legtobb katasztrofajat az a koril-
mény idézte el6, hogy a népek életének
iranyitoéi az altaluk vezetett tomegek kér-
déseit csak nagyon feliiletesen ismerték.

Az erdélyi magyar szellemi ifjusagra az
a felelosségterhes nehéz feladat harul, hogy
biztositani kell népének jovojét. Céljat vi-
szont csakis ugy érheti el, hogyha mun-
kaja targyat képezd népet, annak ugy lelki-
vilagat, mint életével kapcsolatos  Osszes
problémait alaposan megismeri.

Ez a szempont vezérelte az Erdélyi Fia-
talok szerkesztdségét akkor, amikor falu-
tanulmany palyazatot hirdetett. Annak a
magyar egyetemi hallgatonak, kire rovid
idén beliil a vezetés felelds szerepe var az
erdélyi magyar életben, feltétleniil tanul-
manyoznia kell az el6tte fekvé megoldas-
ra varé feladatokat.

Az Erdélyi Fiatalok hatodik szamaban
megjelent falutanulmany palyazat irant az
adott koriilményekhez képest élénk érdek-
16dés nyilvanult meg. A palyatételeket a
kovetkezd kérdések képezték:

I. Az erdélyi magyar falu gazdasagi hely-
zete (beérkezett két palyamunka.)

II. Az egymastol elszakadt intelligencia
és a nép (két tanulmany).

III. Népiink mai viszonya &si népmi-
vészeteihez (két dolgozat).

IV. Vegyes etnikai teriileteken az egyiitt-
¢l6 népek viszonya ¢és kolcsonhatasai
(egyetlen tanulmany sem érkezett be).

V. Egy falu teljes szociografidja (négy
palyamunka).

A palyazatra tehat Osszesen tiz tanul-
many érkezett be. A palyamunkak biralo-
bizottsagait tételenként kiilon juryk alkot-
tak, az erdélyi magyarsag legjelesebb szak-
embereibdl.

A falGtanulmany palyazat eredményét
1930 december 15-én iinnepélyes keretek
kozott hoztak nyilvanossagra. Ldszlo De-
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zso szerkesztd megnyitd szavai utan Gyal-
lay Domokos és dr. Téorék Balint, a V. és
I. Dbiralé-bizottsagok  véleményét  ter-
jesztették elé a beérkezett palyamunkak-
r0l. Ldszlo Dezsd pedig felolvasta dr.
Krenner Miklos és dr. Paal Arpadnak, a
II. palyatételre beérkezett munkakrol szo-
16 biralatat.

A falGtanulmany-palyazat eredménye a
kovetkez6:

I. Az elsd palyatétel elsé dijat Baczo
Gabor joghallgaté, a masodikat Nagy Je-
né tanarjelolt nyerte el.

II. E palyatétel elsé helyére Gy. Papp
Zsigmond keriilt a biralok altal kiemelt ér-
tékes munkédjaval. A masodik dijat nem
adtak ki.

III. Az ez alkalommal technikai akada-
lyok miatt ki nem hirdetett népmivészeti
palyazat eredményét januar 19-én este
hirdetjiilk ki. Annyit mar kozdlhetiink,
hogy a zsiiri jutalomra ajanlotta ,,Csik a
legkeletibb Nyugat és legnyugatibb Kelet”
szerzOjét és dicséretre a ,,Szolidaritas” ci-
mi tanulmany irdjat.

V. szamu palyatétel dijait egyenlé meg-
osztasban Miklos Andras, Baczo Gabor és
Nagy Jendé kaptak.

Az alabbiakban par szoval megemléke-
ziink minden egyes tanulmanyrol.

I. ,,Az erdélyi magyar falu” jeligéji iras

(Baczo Gabor) az udvarhelymegyei Bagy
kozség keresztmetszetét tarja elénk. Hu-
szonnyolc kézzel irott oldalon keresztiil

igyekszik a lehetdségekhez képest hii hely-
zetképet nyujtani. A ,,Spectator” jelzésii
(Nagy Jend) az altalanos mezbgazdasagi
valsag problémajaval foglalkozik.

II. szam® palyatételre beérkezett ,Fala-
munka” (Gy. Papp Zsigmond) az egymast
kolcsondsen meg nem értd intelligencia és
nép kérdését targyalja, komoly hozzaértés-
sel. Gy. Pap Zsigmond, amint azt Paal
Arpad irja, tanulmanyaban 0j anyagot hoz
a tarsadalomtudoméany szamara. A ,,Sic
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itur ad astra” irdja szintén a fenti kérdés-
sel foglalkozik.

III. ,,Csik a legkeletibb Nyugat és a
legnyugatibb Kelet”. Szerencsés valasztas
volt a szerzo6tél, hogy a Székelyfdoldet va-
lasztotta tanulmanyanak targyaal. A prob-
léma egész teriiletét atolelni akard és sok
személyes kutatasrél tanuskoddé munka. A
»Szolidaritas” ciml tanulmany a népmii-
vészetet, mint problémat igyekszik kelld
megvilagitasba helyezni, kalotaszegi ta-
pasztalatai alapjan.

V. palyatétel ,,Vigyazzunk a népre” je-
ligéjli tanulmanya (Miklés Andras) a ko-
lozsmegyei Valaszut kozségrol késziilt szo-
ciografiai felvétel. Terjedelmes munka és
a fali minden aktudlis problémajara ra-
mutat. ,Vissza a faluba” cimii dolgozat
(Bacz6 Gabor) az udvarhelymegyei, mar
emlitett Bagy kozségrol szol. Irasa fejlédo
szocialis érzékre vall. Nagy Jendé ,,A Pe-
regrinus” szerzOje, a marosmegyei Hagy-
mad kozséget mutatja be az olvasonak. A
»Non frustra vixi” szociografiai felvétel
a marostordamegyei H. Bodonfalurol ké-
szilt.

Nem volt célunk kritizalni, hiszen e so-
rok szerény irojanal illetékesebb szakembe-
rek mondtak véleményt a tanulmanyok fo-
16tt. Minddssze be akartuk mutatni ennek
a tiz komoly fiatalembernek munkait.

Az Erdélyi Fiatalok faltitanulmany pa-
lyazata sokkal nagyobb jelentdséggel bir,
mint ahogy azt elsd pillanatra elképzel-
nék. Az a tiz palyamunka az ifjusag szel-
lemi fejlédésének biztatd igérete. Némelyi-
kiik mar tobb is annal. Ok az 0j erdélyi
magyar nemzedék el6orsei a falu-munka-
ban, rajuk szamit elsdsorban fali szemina-
riumunk is és hissziik, hogy értékes uttoré-
sik meghozza azt a hatast, hogy sok fiatal
magyar figyelmét, tettvagyat felkelti a ma-
gyar fali problémai irant, mely nem egye-
seknek, de mindenkinek, az egész erdélyi
magyar fiatalsdgnak a legszebb munka-
mezdje.

Halas koszonetet mondunk a biralo-
bizottsagok minden tagjanak értékes koz-
remikodésiikért. Az Erdélyi Helikont pe-
dig Oszinte elismerés illesse, amiért 5000
lejes feltételnélkiili adomanyaval jott pa-
lyazatunk segitségére

D. B.

AZ ERDELYI FIATALOK
KOVASZNAN

Az Erdélyi Fiatalok Haromszéken ido-
z6 munkatarsai 1930 december 21-én kul-
tarestélyt rendeztek Kovasznan. Ez a koz-
ség tobb mint 2500 székely lakossal fontos
kultarallomasa a haromszéki medence dél-
keleti részének. Intenziv magyar életet él,
dalardaja elsé helyet foglal el az erdélyi
falusi dalardak kozott. Gyakran fordul-
nak meg a kisebb szinésztarsulatok is,
van kulturhaza, kaszinoja. Mikedveld elo-
adasok, haziestélyek szorakoztatjak a la-
kossagot.

Az Erdélyi Fiatalok estélye, mint estély
nem jelent tehat nagy dolgot Kovaszna
¢letében. Ehhez hasonlé szellemi taplalékot
kapott mar sokszor Kovaszna kozonsége.
Minéségileg fontos azonban a mi esté-
lyiink. Ugy beszéltink a magyar életrdl,
hogy ebbdl nekiink hasznunk s a falunak
kara nem szarmazott. Biztaté, meleg szo-
val szolottunk az erdélyi fiatalok életérdl
és munkajardl. A szovetkezeti kérdésrol
is ilyen célzattal volt sz6. Mi nem akar-
tunk Kovasznan szovetkezetet alakitani, a
falt karara s a magunk hasznara (két szo-
vetkezet mar ,,megbukott” Kovasznan),
csak a kérdés fontossagara hivtuk fel a
figyelmét.

Az 1) magyar munkanak és életmegla-
tasnak egy elorekiildott fényfelvillanasa
volt ez az estély is. Mikor jon mar a haj-
nal és a reggel, mikor a becsiiletes, meg-
érté magyar munka és az Osszetartds vila-
gossaga hoz 1Uj életet nem csak egy-egy
kozség életébe, hanem egész Erdélybe?

Egy falu életében csak ennyi, csak fény-
felvillands még az Erdélyi Fiatalok estélye
is! Sok ilyen estély kell, sok onzetlen el6-
adasnak, tanitasnak kell elhangzani, mig
annyira vilagos lesz a mai sotét élet, hogy
a munka is kezdetét veheti!

Halas koszonetiinket tolmacsoljuk  ez-
uton is Havadtdy Sdandor tiszteletes urnak
és a reformatus nészovetségnek. hogy az
estélylink megrendezése koriil minden ter-
het magukra vallaltak. Tisztelettel emlé-
keziink meg Dancs igazgato urrol és dalar-
dajarol, mely kivald énekszamokkal jarult
hozza estélyiink miisoranak gazdagitasa-
hoz.
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. Estélyiink miisora a kovetkezé volt: 1.
Enekelt a kovasznai magyar dalarda. 2.
Bevezet6t tartott Havadtdy Sandor ref.
lelkész. 3. Az 0j erd. magyar ifjusagrol be-
sz¢&Ilt Laszlo J. fg. tanar, az E. F. fémun-
katarsa. 4. Patdé Pal urat szavalta Albu
Zoltan. 5. Szabd Dezsor6l, mint az Uj
magyar ifjisdg vezet6 gondolatardl olva-
sott fel Debreczy Sandor fg. tanar. 6. Ady
verseket szavalt Szasz Kalman bukaresti
gyogyszerész hallgaté. 7. ,,Vilagkép a fal-
vak helyzetérél” cimi cikket az E. F. ka-
racsonyi szamabol felolvasta Nagy Bara-
bas term. tud. hallgaté. 8. A gazdasagi
valsag és a szovetkezeti kérdésrdl tartott
eléadast Fekete Gyorgy Hangya ellendr.
9. Enekelt a Kovasznai Magyar Dalarda.

FALU-ANKET. Az Unitarius Teoldgiai
Akadémia Onképzokore arra vald tekin-
tettel, hogy a falimunkaban elsd sorban
a teologusoknak, mint jovendd faluveze-
téknek kell részt venni, a kdzelmultban e
kérdéskomplexbdl négy ankétszerli meg-
beszélést tartott. ,, Az ifjusag és a falu”
cimen Miko Imre két eldadasban mutatott
rd a habort utani haladdé szellemii ma-
gyar ifjusag falu-orientacidjanak szellemi
gyokereire ¢s alapelveire, tovabba bemu-
tatta az ifjusagi falimunka fébb iranyait.
vezeté gondolata a faji alapelv és a nép-
kozdsségi eszme, szocidlizmus. Az eldbbi-
nek lirai megalapozasat Ady Endre adta,
a regényirodalomban realis falirajzaival
Moéricz Zsigmond fejezte ki és teljes el-
méletét Szabd Dezsd allitotta fel Uj ma-

E szerint a multtal
vald leszamolds utadn a jové magyar tar-
sadalmat a magyar dolgozdk, — parasz-
tok, munkasok, intellektuellek — véd- és
dacszovetsége kell, hogy megalkossa. E
haromrétegz6désti tarsadalom alapjat a
fala képezi, mely azonos a magyar fajjal.
A munkasok és intellektuelek is egyediil a
magyar falub6l ndéhetnek ki. — A szo-
cializmus szemszogébdl nézve a magyar
torténelmen a nagybirtokos féuri osztaly,
az idegen klérus és kés6bb a zsid6é financ-
kapitalizmus osztalyuralma vonul végig. A
magyar paraszt szerencsétlen jobbagyfor-
radalmakkal megtizedelve, az allando ki-
vandorlassal csokkentve csak melléknemzet
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volt. A kivandorlas ellensulyozasara bete-
lepitett idegenekkel aztan a nemzetiségi
kérdés novekedett fel akkorara, hogy a
katasztrofa elkeriilhetetlenné valt.

II. A habort utani magyar ifjisag Osz-
tondsen fordult a fala felé, melytdl faji
¢életének ujjasziiletését varja. Budapesten a
Bartha Miklos Tarsasag és a Wesselényi
Reformklub teszi programmjanak kdozép-
pontjava a falu kérdését. Eurdpai hori-
zontba Fabian Daniel allitja be a magyar
parasztot, akire a turdni-szlav parasztalla-
mok dunamedencei szovetségén keresztiil
europai misszio var. A felvidéki magyar
fiatalsag a regdsjarason és a szakszemina-
riumokon jut el a Szociografiai Intézet ter-
véig. Szegeden a Bethlen Gabor Kor ta-
nyamunkaja és az agrarsettlement szolgal-
hat mintaul. Erdélyben a falupalyazatok,
az Erdélyi Fiatalok faliszeminariuma és a
David Ferenc Kor vetitett képes akcidja
mutatjak a kibontakozé falimunka kor-
vonalait.

A masik két eléadast Gyallay Pap Zsig-
mond tartotta. Célja az volt, hogy a rész-
letek megtargyalasara térjen: megmutassa
azokat az eszkOzoOket, kedvezd koriilmé-
nyeket, melyek kiilondsen és kizarolag a
pap rendelkezésére allnak a falu érdeké-
ben folytatott tarsadalmi és kultaralis kiiz-
delemben.

Els6é ecléadasaban a fala népének papja-
hoz valé viszonyat vilagitotta meg. Is-
mertette a mai erdélyi magyar falu tarsa-
dalmat, belsé tagozodasat, majd arrdl be-
sz¢lt: a falt kiilonbdzd korosztalyaiba tar-
toz6 nép kiilon-kiilon és egy tomegben mi-
lyen magatartast tanusit papjaval szem-
ben. Megallapitotta, hogy a jové papja-
nak elsésorban az iskolabol kikerilt ifju-
sag nevelésével kell foglalkoznia, tekintet-
tel arra, hogy az arra rd van szorulva s
tekintettel arra, hogy a falusi ifjusag az
eljovendo uj falusi, sot erdélyi tarsadalom-
nak az alapja.

Masodik eldadasaban arrol beszélt: ho-
gyan allhat a fiatal papsag a faj-mentd
falimunka szolgalataba. Ismertette az ed-
dig kiadott szociografiai kérdéivek mod-
szerét, azoknak jelentdségét s azzal a meg-
allapitassal fejezte be mondanivaldjat:
amikor az erdélyi egyetemi hallgatok nagy
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tomege vallalkozott arra, hogy a falu
problémaival foglalkozzék s a népen se-
gitsen, a kovetkez6 papnemzedék is uj,
tevékeny munkaba foghat, mert, remélhe-
téleg, a jovoben nem lesz alkalma a ma
olyan gyakran elhangz6 szemrehanyasait
a varos felé kiildeni: elfelejtve, minden
kiils6 tamogatas nélkiil nagy eredményeket
elérni nem lehet a magyar fali megszer-
vezésében.

A KEVEKOTES” c. falusi ifjusagi lap
ITI. évfolyam 1. szama diszes kiallitasban,
szamos rajzzal és lindleummetszettel il-
lusztralva jelent meg. Foébb cikkei: Baldzs
Ferenc folytatja ,,Dak6é Janos” c. soroza-
tat, s a székely legény indiai utjat irja le,
Székely Laszlo ,,Pali meghal” cimen szin-
darabot ko6zol, Lorinczy Laszlo ,,A boga-
rak és az ember” c. forditdsa utan Pdalffy
Akos a falGsi dalarddknak ad utbaigazi-
tast. Ebent Hajnalka leanyegyleti megnyi-
téja, Gyergyay Judit szervezkedési  el6-
adasanak kivonata ad szamot az unita-
rius leanymozgalomrol. Ldrinczy Laszlo a
falisi ifjisag nevelésének iranyelveit fog-
lalja pontokba, a regdsokrél szolo cikk a
regdlés keleti gyokereire mutat ra. A sza-
mot Székely Gyula, Gyorgy — Jozsef  és
Soos Domokos versei, tovabba az ,,Uj vad-
rozsak” és ,,Az ifjisdg munkaja” c. rovat
teszik valtozatossa. Ez utobbiban Ferencz
Jozsef a cseh unitariusokrdl szamol be.
Legvégiill minden cikkre vonatkozdan kér-
dések vannak feltéve s az ezekre vald fe-
lelet-keresés képezi a falusi ifjusagi korok
munkaprogrammjat.

AZ ERDELYI FIATALOK FALU-
FUZETEL A falu-munka rendszeressege
és alapossaga megkivan olyan  miiveket,
melyek a falu probléema gazdasagi, tdrsa-
dalmi, szellemi és erkolcsi — kérdéseirdl a
szaktudomany — magaslatan adllo  témér és
vilagos kepet adjanak, s targyaljak a leg-
fontosabb modszertani  kérdéseket. Hogy
ilyen vezerfonalat adhassunk minden falu-
val foglalkozni akaro, de elsésorban a falu-
munkahoz fogott ifjusag kezébe, az Erde-
lyi  Fiatalok elhatarozta egy  falu-tanul-
many sorozat kiadasat.

A sorozat cime: Az
Falu-fiizetei. Az egyes

Erdeélyi  Fiatalok
kerdések legjobb

szakembereit akarjuk megszolaltatni,  tore-
kedven elsdsorban arra, hogy a megfelelo
szinvonalu ifjusagi munkakat adjuk ki. A
sorozat elsé szamakent Gyallay Pap Zsig-
mond ,, Az egymdst meg nem érto intelli-
gencia és a nép” cimen I. dijat nyert ta-
nulmanyanak  kiadasat kiséreljiik  meg,
amelyet a jury tobb tagja, igy Paal Arpad
dr. is kiadasra ajanlottak. Arat a lehetd leg-
olcsobban, 20 lejben allapitottuk meg, hogy
minél  szélesebb  korben hozzajuthassanak.
Mivel azonban lapunk  anyagi  helyzete
nem birna meg az eldfizetés nelkiili kiadads
kockazatat, ennek a sorozatnak és ennek
a miinek a kiaddasa azon fordul meg, hogy
Jjelentkezik-e az a néhany szaz eldfizeto,
aki a kiadast biztositani tudja. Eldfizetési
Iveket kivanatra keszséggel kiildiink, de
anélkiil is eldfizetéseket elfogad és nyugtaz

lapunk  kiadohivatala (Kolozsvar, Str. L
Maniu v. Szentegyhaz-u. 8.)
Eredményes  falui-munka  csak  tudoma-

nyos alapon lehetséges. Ehhez vezérfonal
kell. Kériink mindenkit, aki atéerzi a falu-
munka fontossagat, hogy eldfizetési dija-
val tegye lehetove  falu-fiizet-sorozatunk
meginditasat.

HOGYAN FOGADTAK AZ ERDE-
LYI FIATALOKAT? A budapesti ,,Kil-
igyi Szemle” 1930 évi III. szdmaban dr.
Nagy Ivan o6rommel veszi tudomasul az
,»Erdélyi Fiatalok” megindulasat, mely
nemcsak a kolozsvari magyar egyetemi
hallgatok, hanem az egész 0j erdélyi nem-
zedék generaciés organuma. Idézi a
lapb6l programmunknak néhany Iényeges
pontjat, hivatkozik Laszlo Dezsé, Fabian
Déaniel, Balazs Ferenc ¢és Vita Zsigmond
cikkeire és kiemeli az erdélyi oOncélusag
gondolatat. Elismeré cikkét avval a kér-
déssel fejezi be, hogy vajjon az az erdélyi
ifjisag, mely magyarsaga teljes fenntarta-
saval keres Oszinte kapcsolatokat a vele
egylitt él6 népekkel, hasonlé megértéssel
fog-e talalkozni a tnilso oldalon?

FIZESSETEK ELO az Erdélyi Fiatalok
Falu-fiizeteire! 1. szam. Gyallay Pap Zsig-
mond: Az intelligencia és a nép. Ara: 20
lej. Elofizetni a kiadohivatalban.
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FIATALOK MUNKAJA

ALBRECHT D.: Az  Erdélyi
Fdiskolai  Hallgatésag. ~ (Erdélyi
Evkonyv 1. 97-108 oldal.)

Albrecht Dezsé joghallgatd, az Erdélyi
Magyar Evkonyv 1. évfolyamanak fémun-
katarsa egy tizenegy oldalas dolgozatot irt
az évkonyvben. Dolgozataban a statiszti-
kai szamadatokat akarja megszoélaltatni,
hogy beldlik rajzolodjék elé az ifjusag
helyzete, eloszlasa, jovdje s a katasztro-
falisan siirgeté tennivaldk; ugyanis az er-
délyi magyar ifjusagrol eddig ,,irodott”
sok cikk és tanulmany csupan lira volt és
frazis.(?) Ezt a megallapitasat, igazan
nem tudom, melyik statisztika szamadatai
bizonyitjak?

Féleg, s majdnem kizardlag a kolozs-
vari egyetem magyar hallgatéival foglal-
kozik; itt-ott van szo6 és néhany szamadat
a tobbi kolozsvari foiskolarél is, meg a bu-
karesti, temesvari és varadi fdiskolakrol,
de a jassii és csernovici egyetemrdl és az
erdélyi magyar teologiak hallgatoirol nem
emlékezik meg. Sok és nagyon érdekes dol-
got lehetne megallapitani ezeknek fGisko-
laknak a szamadataib6l is. Az nem orven-
detes, szerintem, hogy a magyar ifjusag
csak Kolozsvarra todul s itt csak az egye-
temet, s foleg a jogi fakultast arasztja el.
J6 lenne, ha Temesvart, Jassiban és Buka-
restben is tobben lennének magyar dia-
kok, féleg a két utobbi varosban, hol
konnyebben ¢és jobban tudnanak megta-
nulni romanul s megismertetnék ott is a
magyar ifjusdgot a sokat emlegetett ,.ed-
dig elért szép tanulmanyi eredmények”
altal.

Dolgozata elsé részében statisztikai tab-
lazatot kozol a Kolozsvart tanulé magyar
egyetemi hallgatokrol. Ezt a statisztikat
mar sokat lattuk, de jo lett volna a tobbi
kolozsvari f6iskola, az akadémiak, a te-
mesvari politechnika stb. szamadatait is
ismertetni. Ezt még senki Ossze nem alli-
totta. Komoly, értékes munka lett volna
ez; de hiszem, hogy az évkoényv II. évfo-
lyamaban eleget tesz ennek a munkanak.

A masodik részben ,azt allitja vizsga-
latai kereszttiizébe”, hogy a  kolozsvari
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egyetem (tehat nem az erdélyi vagy épen
romaniai féiskoldk) magyar hallgatéi mi-
lyen tarsadalmi osztalybol szarmaznak?
Alapul a Sulyok Istvan dr. altal 1927-28
évben eszko6zolt nagy szociografiai felvé-
telt hasznalta. A szamok itt mar Onma-
gukban is beszélnek s talan tobbet mon-
danak, mint minden magyarazat.

Dolgozata tovabbi soraiban az ifjisag
anyagi helyzetével is foglalkozik s leszo-
gezi, hogy nagy a nyomor és szegénység
ugy Kolozsvart, mint a tobbi féiskolakon.
Ismerteti a Husvéti cikk nyoman  évrol-
évre intenzitasdban er6sd6dé (ugyan épen
az 1929-30-ban szamaiban nagyon is
visszafejlodé eredményl) tarsadalmi ¢és
magyarparti segélymozgalmakat. Ramutat
az eddig segélyezé rendszer hibaira is és
a segélyek felhasznalasa és igazsagosabb
szétosztasa érdekében tandcsokat ad. Ezt
jol esik hallani. Ismertetni kellett volna
azonban a magyar felekezeti internatusok-
ban lako ifjusag szamadatain kivil az al-
lami menzakon 0Osztdondijat élvezdk szam-
adatait is, visszamendleg az 1919-20 évig,
valamint interpretalni azt, hogy miért
emelkedett a felekezeti internatusokban
lako ifjisag szama. 1922-23-ban még
csak 29-en laktak felekezeti internatusban,
az akkori magyar fOiskolai hallgatosag
koriilbelil 12 szazaléka, mig 1929-30-
ban 245-6n, ami 38 szizalékot tesz ki. A
félrevezetett erdélyi magyar tarsadalom
1925-26 év eldtti nagy hibajat, hogy le-
tagadta s nem vette tudomasul a kolozs-
vari egyetemen Uuttéré6 magyar diakokat,
nem lehet agyonhallgatni az Erdélyi Ma-
gyar Evkonyvben! Ismerjiik be a hibain-
kat is!

Erdekes és tanulsagos lett volna, ha fog-
lalkozott volna az ifjusag szellemi iranyai-
val, tOrekvéseivel és célkitiizéseivel is. A
keret elég nagy lett volna ezt is befogad-
ni. Az ifjusagi egyesiiletek munkajarol, az
ifjisag Ontudatos ébredésérdl, a didkvezé-
rekrol és reprezentaldkrol, az egyetemen
kiviili munkassagrol is kellett volna vala-
mit irni.

A jovenddre vonatkozodlag azonban mar
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nem értek egyet Albrecht Dezsével. O
ugyanis a szellemi tultermelést6l nem fél,
de aggodik ,,nehogy a magyar értelmiség
szamanak megcsappanasa kultaralis szin-
vonalunk lehanyatlasat eredményezze.”
Kevesli azt a 38 magyart, ki az 1928-29
évben végzett. ,Legkevesebb szaz magyar
didknak kellene végeznie, ennyi a leg-
rosszabb szamitasok mellett is kdonnyen
elhelyezkedhetne.” A4 magyar kultura leha-
nyatlasat szerintem nem az értelmiség sza-
manak megcsappandsa idézi el6, hanem a
falu és az ipari dolgozok elhanyagolasa.
A magyar kulturat nem féiskoldkon tanit-
jak és mentik meg, viszont nagyon jo len-
ne, ha valahol megirna Albrecht Dezsd,
hol van szaz fires allas, hol szaz egyete-
met végzett magyar ember -elhelyezked-
hetne konnyen. Fajdalom, sok allas nélkiili
egyetemet és fOiskolat végzettet ismerek
magam is, s mi lesz, rovid 4-5 ¢év mul-
va?! Jo lenne eszk6zdlni egy értelmiségi
katasztert is, egy magyar kultarregisztert;
de vajjon ki csindlja ezt meg?

Albrecht Dezsé kiilonben dolgozatanak
befejezé részében maga is elismeri annak
hianyait e szavakkal: ,Maga is uttéré (t.
i. a dolgozat) tehat a kezdet nehézségeinek
nyomait maganviseld, mint maga a konyv,
melyben elhelyezést nyert.”

Laszlo

IFJUSAGI =~ DALOSKONYYV,
litottak: Balazs Ferenc,
dor és Miko Imre.

Néhany nappal ezelott jelent meg a
David Ferenc Egylet Ifjusagi Koreinek
Egyetemes Szervezete kiadasaban a 47 dalt
tartalmazd kis daloskonyv, mely kizaro-
lag dallamokat kozdl szdvegeikkel egyiitt,
hangszeres kiséret nélkiil. A kozolt dalla-
mok egyrésze egyhazi jellegi, tulnyomo
része azonban eredeti, magyar népdal. Van
a gyljteményben harom idegen népdal és
néhany diakdal is.

Nevelé hivatasa és hézagpotld  volta
mellett mindenek el6tt a daloskonyv né-
hany fogyatékossagara mutatok red. Elso-
sorban a 35. sz. dal u. n, ballada lekozlé-
sét kifogasolom, mivel ez nem népdal, de
nem is ballada. Egyszerli és szaraz recita-
tivo parlando. A 32. és 34. szamu dalok
nem altalanosabban elterjedt és szebb dal-

Jozsef.

osszeal-
Szent-Ivanyi  San-

lamait kozolték le. Néhany helyesirasi és
ritmikai hiba dacara Oszinte 6rommel iid-
vozoljik a gyiijteményt, mely az igazi, ha-
misitatlan népdal irdnt mindinkdbb meg-
nyilvanul6 érdeklédést és felfigyelést van
hivatva kielégiteni. Itt van ismét egy al-
kalom arra, hogy végre megszeresse ¢és
terjessze az ifjusag sajat népének 6si dalait.

Reméljiik, hogy a dalgylijtemény 0Ossze-
allitoi kitlizott nemes céljukat elérik, az
olcsd, (a daloskonyv ara 20 lei) csinos és
célszerti kiallitasti daloskonyv pedig nem-
sokara masodik kiadasban jelenik meg.

) ifj. Szabo Géza

KOVACS ENDRE: Vilagének. Ver-
sek. Szerzé kiadasa. 1929. Pozsony.

Husz verset ad elénk szerzé a fennt irt
cim alatt. Els6é pillantasra megallapithat-
juk roluk, hogy nem a legszerencsésebb
alkotasok koziil valok. Kovacs e fiizetben
mutatkoz6 érzésvilaga a lehetd legegysze-
ribb, témakore sziik. Verseinek kozép-
pontjaban a munkasok, a proletarok alla-
nak, akik ,jizmos karukkal kitérték koéfa-
luk, hangos pusztitasat hirdetve eget kar-
colé pancélpalotanak.” Ez alaptémahoz
flizédik egy-egy versében a varostdl meg-
csOmorlott embernek a szabad természetet
és az udit6 falut kivano hangja. — Szer-
z6 kétségtelenill éles szemmel és erds szo-
cialis érzékkel latja a mai tarsadalmi hely-
zet visszassagait, de ezek akkora sullyal
nehezednek ra, hogy miattuk nem veszi
észre az élet sokszinliségét (,,a varos 6lom-

bortone eltakarta eldlem a perspektiva-
kat”). Mindezeket egybevetve, Kovacs
annak a ma mind nagyobb tért hoditod

irodalmi irdnynak a kovetdje, amely a
megvaltozott  viszonyok  kovetkeztében
joggal iranyitja érdeklodését a szocialis
kérdés felé.

Ennek az irdnynak s féleg Kassaknak
a hatasa meglatszik Kovacs verseinek kiil-
s6 formajan is. Sajnos, ¢ versek e téren is
kifogas ala esnek. Szerzd verselése nehéz-
kes, kifejezései erdltetettek, képei kereset-
tek. E formai hianyossagok azonban id6-
vel kikoszobolodhetnek, mert szerzdjik
tehetséges. Reméljiikk, hogy a ,,Vilagének”
szerzOje koltéi palyajanak kezddé alloma-
sat jelenti és a kovetkezd kotet tartalom-
ban gazdagabb, formaban tdkéletesebb
lesz. Csdakany Béla
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EGYESULETI

A KOLOZSVARI ~ MAGYAR FOIS-
KOLAI ~ HALLGATOK BALJA mult
szamunkban  kozolt  forendezoi  garddjat —
tekintettel arra, hogy az estély eldkészi-
tése nagy munkdt igényel — a kévetkezd
tagokkal —egészitették  ki: Biasini  Sandor,
Danér Lajos, Fekete Laszlo, Halliarszky
Erné, Hegediis Sandor, Herszényi Marta,
Kolosy Laszlo, LaszIoffy  Ernd, Magori

Jeno, Mara Gizella és Vargha Lajos.

A BUKARESTI ,KOOS FERENC KOR”

DIAKOSZTALYABAN AZ 1930- 1931-IKI

ISKOLAI EVBEN TARTANDO VITA-

ESTEK MUSORA

Az elsé vita-est sorozat: 1. 1930. XI. 27. A
magyar nemzetiségiink, az elidegenedés és az
internacionalizmus. Bevezeti:  Loffler Aurél.
Hozzaszolnak: Kiss Dezs6 és Rentz Gyula.
— II. 1930. XII. 4. A mi viszonyunk a roma-
niai magyarsaghoz. (A magyar varoshoz és a
magyar faluhoz.) Bevezeti: Serester Zoltan.
Hozzaszélnak: Doczy Zoltan ¢és Szasz Kal-
man. — II1. 1930. XII. II. Mit tehetek én a
romaniai magyarsag érdekében. (Mint orvos,
mérndk stb.) Felszolalnak: 1. Blénessy Irénke
(kereskedelmi akadémia). 2. Fazakas Janos
(orvos). 3. Kozma Domokos (&llatorvos). 4.
Tobias Jeno (gyogyszerész). 5. Milotay Mik-
los (tanar). 6. Benedek Karoly (tornatanar). 7.
Kocsmar Gyula (mérndk). 8. Andrassy Zoltan
(szépmiivész). 9. Rdakossy Istvan (iigyvéd).
A masodik vita-est sorozat: 1. A radi6. Be-
vezeti: Incze Sandor. Hozzaszodlnak: Simon J.
Istvan és Lovi Emil. — 1. A magyar népzene.
Bevezeti: Lusztig Jeno. Hozzaszolnak: Bene-
dek Kalman és Vigh Imre. (Hegedii ¢és zon-
gora kisérettel.) — III. A magyar népkolté-
szet. Bevezeti: Milotay Miklos. Hozzészoélnak:
Galfalvy Jozsef és Doczy Zoltan. (Az  eld-
adast szavalatok kisérik.) — IV. A magyar
népmivészet. Bevezeti: Jakab Andras. Hoz-
zaszOlnak: Zsiga Janos ¢és Andrassy Zoltan.
— V. A magyarok és a sport. Bevezeti: Bene-

dek Karoly. Hozzaszolnak:  Beczassy Zoltan
és  Makkai Juci.

A harmadik vita-est sorozat: 1. A szocializ-
mus. Bevezeti: Bokor Béla. Hozzaszdlnak:

Laczka Lajos, Almasi Ferenc és Tothpal Da-
niel. — II. Korunk és a magyar ndé. Bevezeti:
Blénessy Irénke. Hozzaszolnak: Erdélyi  Jo-
lan, Mozes Jolan és Ebert Hajnalka. —  1I1.
A mi munkank. (Tapasztalataink ¢és ter-
veink.)

A SZEKELYEK KOLOZSVARI TARSASA-
GANAK IFJUSAGI BIZOTTSAGA iltal ren-
dezett kozgazdasagi és tarsadalomtudomanyi
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szeminariumnak kardcsony utdni elsé el6-
adasat januar 15-én este dr. Diamant Izso
vezérigazgatd tartja: ,,A racionalizdlds és a
gazdasagi valsdg” cimen. Jan. 22-én Ligeti
Ernd dr. beszél a fascizmusrol. Tovabbi eld-
adasok miisorat a napilapokban  kozlik.

AZ ERDELYI FIATALOK ELOADASAI A
ROM. KATH. NEPSZOVETSEG IFJ. SZAK-
OSZTALYABAN. Az Erdélyi Fiatalok szer-
kesztésége megallapodott a Rom. Kath. Nép-
szovetség 1fj. Szakosztalydnak vezetdségével
csere-eloadasok tartdsaban, hogy ezaltal elén-
kebbé tegye a lap és az egyesiilet kozotti
kapcsolatot. A megallapodas értelmében tar-
tott elsé eldadas Jancso Béla fOmunkatarsé
volt, aki a Bels6 Erdély Kuria 1931 januar
11-iki iilésén Bors Ferenc elndk megnyitd sza-
vai utdn dr. Imre Lajos hasonlé cimi koény-
vét és dr. Makkai Sandor piispoknek a konyv-
hoz fuzott reflexidit ismertetve beszélt az
ifjisag valsagarol. A tovabbi eldéadasokban a
magyar ifjusag problémairol és uj vilaglata-
sarol, majd az erdélyi magyar ifjusag kérdé-
seirdl lesz sz6. A Népszovetség ifj. szakoszta-
lyanak eldaddéi az Erdélyi Fiatalok irodalmi

szemindriuman fogjak viszonozni a csere-
eléadasokat.

VEGZETT ~ TARSUNK. Mihdlyfalvy
Miklost  decemberben jogi doktorra —avat-

tak.

A SZERKESZTOSEG HIREL

Az Erdélyi Fiatalok tobb oldalrol meg-
nyilvanulo ~ ohajt  teljesitve, a jové honap
elejéen  eléadassorozatot indit, amelynek
célja a modern magyar  irodalom nagy
alakjainak  megismertetése. ~ Részletes  pro-
grammot kovetkezo  szamunkban — kozliink.
Az elsé harom eléadast dr. Jancso Elemér
fogja tartani Ady Endrérdl.

FALU-SZEMINARIUMUNK eléadd-

sait januar 19-én este 8 orakor folytatjuk.

Elsé alkalommal  kihirdetjiik a  népmiive-
szeti  palyazat  eredményét.

Kiadohivatali orak: naponta d.
e. 12-1 ig, - vasdarnap kivételével.

Szerkesztoségi orak: minden
szombaton d.  u.  5—6-ig.

Szerkesztoség és  kiadohivatal: Cluj-
Kolozsvar, Str. Iuliu Maniu, v. Szentegy-
haz-u. 8. szdam.

Felelos  szerkeszté  és  kiado:
DR.  JANOS  GASPAR.
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Masodik éviolyama indul meg e szdm-
mal az Erdélyi Fiataloknak. Uj évfo-
Iyam. de a munka folyamatosan a régi
¢s célunk is egy: szolgdln” a rominiai
magyar féiskolds ifjiisdg, s az egész ro-
maniai magyar Gj nemzedék anyagi és
szellemi érdekeif. Szolgdlni a gondela-
tot: az erdélyi magyarsig jovo vezeldsé-
re hivatott generdciénak feladataira ké-
sziilnie kell komoly tudomdnyos mun-
kdval és szolidaritdsdnak - kiépitésével.
Az itjasdg maga kell kérdéseif eliniézze
és problémdiin gondolkozzék. Ez egysze-
riien az életre valo felkésziilés és nem
apii lenézése, akikkel valdé taldlkozdst
az erdélyi magyar élet igazsdgainak
slapjan kerestiik eddig, s keresni fog-
juk ezultdnm is.

Nem a miénk a lap, de mindenkié, aki
megérzi - aztl, hogy generdeifk Iétkérdése
az osszetartds, a kozos munka, Szdmi-
tunk régi munkatdrsaink tovabbi segit-
ségére ¢s szdmitunk 0j munkatdarsakra,
mindenkire, aki fiatal, aki €élni, dolgoz-
ni tud és akar. Lapunk minden irdiny-
zattol fiiggetlen. IrfinyitGja irdinak lelki-
ismerete. Szabad kritikai lap kivanunk
lenni, minden becsiiletes és jol atgon-
golt véleménynek helyet akarunk adni,
tra az a lap szellemi szinvonaldnak meg-
felel, fenntartvdn megaunknak a jogot,
hogy a szerkesztiség véleményével el-
lentétes cikkr6l a magunk véleményét
is kifejtsitk. Egy szemponthoz ezenkiviil
még feltétleniil ragaszkodunk, hogy tu-
domdnyos, miivészeti, vagy bdrmilyen
irdny cikk a mi életiink preblémiirdl
sz6ljon, azzal legyen kapesolatban, mert
tudomany és miivészet sem oncél, de
minden az emberért van.

A munka egyre né és a megniveke-
dett feladatoknak teljes eronkkel igyek-
sziink megfelelni. Annak ellenére, hogy

Eléfizetési felbivds !

a jelenlegi eldfizetéi tabor éppen csak
biztositja a pénziigyi egyensulyt, de a
sok elbfizetési hatrdlék miatt még defi-
eitiink is van, lapunkat az @j éviolyam-
ban 16 oldalrél 20 oldalra emeljiik fel,
hogy annidl eredményesebben —szolgil-
hassuk kiffizott céljainkat. Ez évben 10
szdmot akarunk adni 200 oldalon. Az
oldalszam emelése kényszerit az elofi-
zelési dij mérsékelt emelésére. A [dis-
kolai hallgatéok eddigi évi 80 lej el6fize-
tési dijat évi 100 lejre (félévre 50 lej)
emeljiik fel. Februdr 156-ig azonban még
fenntartjuk a 80 Iejes évi elofizetést, aki
eddig befizeli el6fizelését egész évre, az
a régi dron kapja a megnagyobbodott
lapot, A tobbi el6fizetési kategoria vil-
tozatlanul marad. ‘Az  eldfizetéseket
gyiijték a befizetett dsszeg 10 szazalékat
kapjik. :

A lapterjedelem  nagyobbitdsinak
kocksazatat azért mertiik vdllalni, mert’
bizunk abban, hogy az a lelkesedés,
amely végigkisért a nehézségek giron-
gyos Gtjdn elsé éviink alatt, s amely
lithatatlan dramként jirt a4t minkel, az
ij munkdk ij dllomdasai elétt még fo-
kozédni fog és kozds munkdval és sze-
retettel, kozos dldozatkészséggel le tud-
juk kiizdeni az egyre silyoseddé gazda-
sagi helyzet akadalyait.

Koszionet az egyiittérzoknek, Es vér-
juk az ifjisdgi ontudat kemoly mérkd-
zéseihez azokat is, akik eddig hidnyoz-
tak, tivel voltak a laptol.

Annyi a munka, hogy senkit sem nél-
kiilozhetiink. Az erdélyi magyar j nem-
7zedék elvdrja, hogy mindenki teljesilse
kotelességét.

A kizos munkara testvéri szereiettel
hiv minden fiatal erdélyi magyart:

az Erdélyi Fiatalok szerkeszidsége.

MAGYAR FOISKOLASOK !

Olvassdtok és terjesszétek az Erdeélyi Fiatalokat és fizesse-
tek elé red, mert a ti anyagi és szellemi érdekeitekért kiizd.

ElGfizetési ara egy évre febr. 15-ig befizetve 80 lei, febr. 15. utan 100 lei.
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