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Egyetemi egyesiilet felé.
Irta: Miké Imre

Mircius 26-4n az I. Ferdinind Tudomdnyegyetemen egy tizendt tagl bi-
zottsag jelent meg Racovija Emil rektor el8tt, 4dtnydjtva & magnificencidjdnak a
kolozsvari magyar egyetemi hallgatésdg emlékiratit. Négyszdz magyar hallgaté irta
ald ezt a peticidt, melyben egy faji alapon 4ll6, egyetemileg engedélyezett didkegye-
siilet gondolata var megvalésuldsra.

Nem varatlan fordulat ez az iinnepélyes aktus a magyar féiskolds ifjlsdg
életében; létrejoetét tiz kisebbségi sorsban eltwsltdtt esztendd elézte meg. Csirdjibdl
az els6 6t év bomlasztotta ki, a kdvetkez6 harom év névelte fel, az utolsé két év
pedig virigba székkentette. Gyiimdlesét taldn mésok fogjak leszedni.

1925-ig a kolozsviri egyetemen a helyzet valtozatlan. Az a kevés magyar,
aki a nemzetirulds vadjit villalva itthon maradt, a fclekezeti interndtusokban min-
dennapi életével alakitja ki a kozdsség gondolatit. Az egymésrautaltsdg, a kozos
érdekek megvédése, az Sntudatra ébredés gondolkoztatja meg az els§ kisebbségi gene-
racidr afeldl, hogy nyilvanos testilletbe lépjenek Ugy, mint magyar egyetemi hall-
gatdk. Megalakul az elsé kozds szerv, egy ifjusigi bizottsig Gal Antal, Gyarmathy
Arpad, Kacsé Sandor, Palffy Antal és Zavodszky Gusztdv tagokbdl. Dr. Sulyok
Istvin husvétl cikke az erdélyi magyar didkproblémdra tereli az érdeklédést. A
féiskolai egyesiilet kérdése is felszinre keriil. Minden iiyen irdnyd torekvésnek
azonban elejét veszi az 1923. évi egyetemi szabilyzat 27. §.-a, mely taxative felso-
rolva az egyetemi szervezkedés formdit, a faji alapon 4116 egyesiileteket nem emliti.
Szdmba vétetnek tehit az egyctem falain kivili szervezkedési lehet8ségek. Az E.
M. K. E.-t jogi személyiségének el nem ismerése akaddlyozta abban, hogy ifjisigi
szakosztalyt alakithasson, a fiatal Székelyek Kolozsviri Tarsasdga még nem bizto-
sithatott kell fedezéket.

Igy keril felszinre 1927-ben egy 6ndllé egyesiilési forma Kérosi Csoma Sin-
dor neve alatt. Nagy ambiciéval lattak hozzd a terv kiviteléhez. Gyarmathy Ar-
pad, Héjja Sindor, Keresztes Zsigmond, Mérton Andras, Parecz Gyorgy és késGbb
Albrecht Dezs6. Két alapszabdly is dokumentilja azt, hogy a kor megalakitisa a
kezdeményez8k komoly intencidja volt, de a megvalbsulast ez a terv sem érte el.

Az 1929-es év aztin 0j koncepciét adott. Péterffy Jend, Gurka Vilmos, Fe-
renczy Géza, Koncz Istvan, Szentivanyi Elek és Weress Béla elkészitették ,,A ko-
lozsvari egyetem magyar haligatéi egyesiilet“-ének szabalyzatit. Jénius 14-én elsd
izben jelent meg Hagieganu Emil rektor elétt Péterffy Jen8 és Szentivinyi Elek,
felvildgositist kérve az egyesiilet megalakitdsira vonatkozdan. A rektor dr az
egyetemi alapszabdlyra hivatkozva az elGterjesztett tervezetet nem fogadta el, ellen-
ben ajinlotta, hogy a magyar hallgaték szervezkedési torekvésiiket valamilyen
egyetemileg engedélyezett formdba vezessék le. A fakultdsonkénti, kozponti, sport
és regionalis egyesiiletek koziil ez utdbbi nytjtotta a  legkedvez8bb feltételeket.
Igy kapta a magyar egyetemi hallgaték megalakitand$ egyesiilete a ,,Székelység és
Vidéke nevet. Az egyesiilet magyar jellegét az alapszabaly két szakasza biztosi-
totta. Az egyik a kor hivatalos nyelvének a magyart nevezi meg, a mésik szerint a
tagfelvétel az elntkség diszkréciondlis joga. A médositott szabilyzator a rektor
eldzetesen jova hagyta és Péterffy Jendnek a megalakuldshoz sziikséges elSkészitd
lépések megtevésére engedélyt adott.

Jonius 23-4n 97 fdiskolai hallgaté jelenlétében keriilt elészdr nyilvénos tar-
gyalasra a ,,Székelység &s Vidéke akadémiai kor™ terve. Az itt megjelentek t5bb-
sége kifogdsolta az egyesiilet ilyen keretek kozotti megalakitdsit, ami — szerintik
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— csupdn a székely-magyar szepardlédds kimélyitésére vagy az egyesiilet elromino-
sitisdra vezethet. A kezdeményezdk igyekeztek kihangstlyozni, hogy a ,,Székely-
ség és Vidéke™ csak dtmeneti forma volna a f6iskolai reform kapcsin felvetédd faji
alapon all6 egyesiilethez, s gy csak azt az iirt hidalnd 4t, mely az ifjisdg mai szer-
vezetlensége és a tervbe vett magyar egyetemi hallgaté egyesiilet kozott titong.
Igy a gyllés Vargha Gyula inditvinydra megbizta a volt ,Székelység és Vidéke™
kezdeményez8 bizottsigit egy faji alapon 4ll6 magyar egyetemi egyesiilet el6készi-
tésével. E bizottsig elnoke: Péterffy Jend, titkdra Szentivinyi Elek, tagjai Gurka
Vilmos, Demeter Janos, Laszlé Jézsef, Biré Sindor, Weress Béla, Koncz Istvén,
Ferenczy Géza, Ajtai Mihily voltak. Késébb még bevontik az el6készit6 munka-
latokba Parecz Gyorgy, Szildgyi Olivér, Szabé T. Attila és Miké Imre egyetemi
hallgatékat,

Az Gsz az alapszabélyok atdolgozdsival telt el s kézben még a nyér folya-
mdn az egyetemi tanics jovdhagyta az ismételten mddositott alapszabdlyt. A ,,Szé-
kelység és Vidéke akadémiai kor“ megalakuldsa azonban végleg elmaradt, mivel az
Gjabb & djabb értekezleteken mindinkabb kidomborodott, hogy az ifjlsdg ezt a
szervezkedési keretet nem tartja megfelelének. Miutdn a volt kezdeményezd bizott-
sig tagjai egymdsutdn vonultak vissza, ez év mdrcius 3-4n az id6kdzben végzett
dr. Péterffy Jen8 bejelentette a rektoritusnak, hogy a ,,Székelység és Vidéke aka-
démiai kort nem alakitottik meg és nem is fogjdk megalakitani.

Ezutin az események filmszerlen peregtek le. Mivel a fdiskolai torvény
reformja, illetve a kisebbségi torvény nemsokdra szényegre keriil, a jinius 23-4n ki-
kiildste el6készitd bizottsig arra a meggybz8désre jutott, hogy peticibval fordul a
rektor Grhoz és az egyetemi tandcshoz egy nemzetiségi alapon 4ll6 egyetemi egye-
stilet 1étesitésének érdekében. Ugyancsak elhatdrozta az elSkészitd bizottsig, hogy
jelentésének meghallgatdsira és az emlékirat elfogaddsira nagygytlést hiv Ossze.
Az emlékiratot Albrecht Dezs8, Jancsé Béla, Miké Imre, Szabé T. Attila é
Ziegler Emil szerkesztették meg. A gyllést Demeter Gyula, Fogarasi Géza, Kekel
Béla, Laszl6 J6zsef, Krausz Ottd, Miﬁa’tlyfalvi Miklés, Gy. Pap Zsigmond, Szdsz
Ger§ és Ziegler Emil készitették eld.

A nagygylilésr6l a napilapok részletesen beszdmoltak. Ziegler Emil meg-
nyitdja utdn Szabé T. Attilit valasztottdk meg a gyllés elnokének, mig a jegyzdi
teendGket Demeter Gyula, Fogarasi Géza, Koncz Istvan, Mara Gizella és Nydguly
Sindor végezték. Miké Imre a nagygydlés el8zményeit ismertette, majd Albrecht
Dezs8 az emlékiratot terjesztette eld. Gy. Pap Zsigmond romin nyelven olvasta
fel a peticibt és szdmos hozzdszélds utdin a hiromszdzotven jelenlevd egyhangd lel-
kesedéssel azonositotta magit az emlékiratban foglalt kéréssel. Ilyen impozans,
partirnyalatokon feliildlls, egyakaratd megnyilatkozdsa tiz év éta még nem volt
a kolozsviri magyar egyetemi ifjisignak. Komoly ontudattal, e lépés fontossigi-
nak érzetével {rta négyszdz magyar didk nevét a ,,magnifice rektorhoz s a mélyen
tisztelt egyetemi Tandcshoz intézett emlékkdnyv lapjaira, melyeket Erdély szine,
piros, arany, kék zsindr fliz 6ssze. Még csak egy bizottsigot kellett kikiildeni,
mely az emlékiratot a rektor kezeihez juttassa. E bizottsdg tagjai: Albrecht De-
zs8, Fogarasi Géza Kekel Béla, Kész Antal, Krausz Ottd, Kovits Dénes, Mara
Gizella, Macskassy Attila, Miké Imre, Nagy Tibor, Pap Ferenc, Gy. Pap Zsig-
mond, Szabé Judit, Szabé T. Attila, Szdsz Ger8, Szdsz Tibor, Vajna Eva és Ziegler
Emil. A bizottsdg nevében Szdsz Tibor nydjtotta it mdrcius 26-An Racovita Emil
rektornak a mér kotetet kitévd emlékiratot.

Az elsd évek ontudatlansdgibdl kicsirdzott, a ,,K8rosi Csoma kor* és a ,,Szé-
kelység és Vidékén“ 4t megérett egyetemi egyesiilet gondolata most elérkezett vég-
kifejlési vonaldhoz. Kérésiink vildgos és félreérthetetlen: annak az elvi jelentGségit
elismerését kivinjuk, hogy az egyetem kerctein beliil faji alapon egyesiiletet lebes-
sen alakitani. Hinniink kell abban, hogy egy ifii nemzedék generdciés ontudata,
négyszdz erdélyi fiatal szava nem fog pusztai kidltdsként elbangzani.
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Faj vagy nemzet.

Irta: Vita Zsigmond.

A nép, nemzet és faj lényegét vette nem-
régiben vizsgdléddsa tirgydul Baldzs Fe-
renc, arra mutatva ra, hogy a fajért vald
kiizdés a kor legegészségesebb mozgalma,
azt kell az erdély: ifjdsignak is valasz-
tania.

Kérdés, hogy helytallék-e ezek a meg-
hatirozdsok és megkiilénboztetések és igy
a rajuk alapitott téeel.

Ha a mult szdzad nagy gondolkozdi,
szociolégusai és torténészei olvasndk a Ba-
l4zs Ferenc fejtegetését, valdsziniileg cso-
ddlkoznénak rajta, hogy mikép lehet még
mindig ilyen romantikus tételeket fejteget-
ni. De Baldzs Ferenc lehet, hogy nem fog-
lalkozott a népek és nemzetek kialakuldsa-
nak kérdésével, a nemzetiségi eszme mult
szdzadban val6 felébredésével kapesolat-
ban a nemzet meghatirozdsinak sokféle

tehetdségével és igy emel mesterséges va-
laszfalakat faj, nép és nemzet kozé.
Pedig tulajdonképen egymasba tartozé

fogalmakrél van szé: a népnek szervezet-
tebb alakja a nemzet, amit annyira szoka-
sos az 4dllammal azonositani és mindkettd-
jik alapja a faj. A nép is tomeg, épp Ggy,
mint a nemzet és ezért természetes célja,
hogy a sajit anyagi boldoguldsat biztosit-
: 7 14 4 an

ja a szomszédok rovasira.. Ezért szitk-

ségesck a  hatalom eszkozei. Elsdsor-
ban az dllam ¢é aki ezt a hatalmat
gyakorolja, soha sem gondol arra, hogy

ezt kozmegegyezéssel ruhdztdk ri és
épp oly kevéssé demokratikus, ha nép-
nek, mintha nemzetnek, vagy fajnak
nevezi magdt. A kilonbség csak az
eszkozokben lehet és abban, hogy mekko-
ra az a kér és érdek, amiért harcol a ha-
talom.

Korunknak fajért vald harcosai épp tgy
2 hatalmat akarjdk megszerezni, mint a
nemzet régi harcosai és ezt a hatalmat ter-
mészetesen az allamhatalomban taldljak
meg, amely a tbbi fajoktd!l kell megvé-
delmezze az uralkodé fajt.

* Lapunk alapelvéhez, a teljesen szabad
vélemény nyilvanitdshoz hiven kézoljitk e
hozzdsz0last, bir sok lényeges pontban nem
értlink vele egyet. Baldzs Ferene vdlaszét

kovetkez8 szamunkban hozzuk. ‘
Szerk,

Ezek a jelszavak kiilonbozhetnek 14t-
szblag egymdstél, de nem viltoztatnak a
lényegen, ha nem adunk a nemzet fogal-
méanak mélyebb, igazabb értelmezést.

A nemzetrSl valé felfogast kell meg-
valtoztatnunk, nem pedig a nemzeti kiiz-
delem helyett, a faji kiizdelem jelszavit el-
ki&ltani, hogy a nemzetek békés egyiitt-
élését biztositsuk.

Hogy a nemzetr8l valé felfogisunk
tiszta legyen, fontos azért is, hogy mint
kisebbségi nemzet tudjuk, miért kell kiiz-
deniink és milyen jogaink vannak az 4l-
lamban.

A XIX. szizad folyaman két elmélet
alakult ki a nemzetrfl. A német elmélet,
melynek Herder az apja, a fajban taldlea
meg a nemzet alapjit és azt mondta, hogy
a fajok kozotr 4thidalhatatlan kiilonbsé-
gek vannak, mindegyiknek kiilénbsz8 in-
tézmények, kiilonboz8 4llamszervezet fe-
lel meg. Ez az elmélet tehdt biologiai
adottsagnak fogadta el a nemzetet és ezen
az alapon kovetelte vissza pl. Mommsen
Elzészt.

A fajok elmélete azonban megdélt, 2
fajok keveredése vilagossi teszi egy nem-
zet sokdgh gyokereit. Mér Renan azt
mondja: ,,Une nation est une ime, un prin-
cipe spirituel” és azéta mindinkdbb kiala-
kul az a felfogds, mely egy nemzet lénye-
gét lelki, kuledrilis tényezbkben keresi.
Egy nemzetet a k6z0s fold, torténelem, in-
tézmények és az egészet Ssszefogd kultdra
alakit ki, igy tehit nem egy bioldgiai tény,
hanem egy lelki adottsdg és elhatdrozis
mondja meg, hogy melyik nemzethez tar-
tozom. Ez a francia spiritudlis elmélet 4ll
szemben a2 német materidlis elmélettel és
ma mar csak ennek az elméletnek megfe-
leld kiegészitésérdl lehet szé.

Vagy elfogadjuk-e azt, hogy a magyar
nemzetnek faji sokszinfiségére hivatkozva
elszakitsik t8liink a Kalotaszeg, Torockd,
a Székelyfsld tatir, német, vagy kun, be-
seny8 ivadékait? Vajjon a Baldzs Ferenc
altal hangoztatott faj-elmélet nem-e a
névelemzésnek a nemzetiség meghatdrozi-
sdnak kiilonds médszereithez fog vezetni?
Nem a vérkozosséget, hanem az érzésnek,
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kultdrdnak kdzoeségét érezzik elsdsorban
nagyjainkkal, hivtdk légyen 8ket Hu-
nyadyaknak, Zrinyieknek, Kossuthoknak
vagy Pet8finek. Az érzés alapjan a spon-
tin elhatiroz4stdl fiigg a nemzethez valéd
tartozasunk, de ez a nemzeti érzés csak

generaci6k beolvasztd, dtalakitd ereje 4ltal
alakul ki igazén.

A magyar nemzet mir rég elvesztette
eredeti faji jellegét.. Minden beolvadis 4j
szint hozott belé, Ne féljiink ezektd] az 1)
szinekt8l, csak arra iigyeljiink, hogy az az
alapszin maradjon meg mindig. Igaz: egy
svab nem lesz még magyar azért, mert an-
nak mondja magit; a nemzet lelkének kell
atjarnia és ahhoz hosszt 1d6 kell. Ha a
nemzet lelke igazdn erds, akkor az idegen
fajtdbél lett ird sem lesz feltétleniil hizel-

Kezdeményezés

Kialakulatlan gondolkozdsmédunk ma-

gyarazza azokat a gancsoskodésokat, ame-
lyek minden kezdeményezést egyéni akar-
noksdgnak fognak fel s vele a szervezett-
ség eszméjét Allitjik szembe. Holott tgy a
kezdeményezés, mint a szervezettség esz-
méje Onmagiban csak féligazsig.
- A mi érzésiink pedig az, hogy féligaz-
saggal az erdélyi magyarsig ma meg nem
élhet. Amikor az egész mai vildg valsiga
ennek a két erlnek, az egyéni kezdemé-
nyezésnek és a tirsadalmi szervezettségnek
a kusza, céltalan kdosza, kivezetd tat
keres6knek meg kell litniok, hogy mind-
két er§ csak része a térsadalom életének,
amely egészségesen fejlddni egyik nélkiil
sem tud. Az egyoldaljﬁ kezdeményezés a
szabadverseny-demokricia szOrnyll cs6d-
jét jelentette, az egyoldalt szervezettségi
eszme pedig az egyén-ellenes kommuniz-
must.

Ha az egyéni kezdeményezés nem lat
kozosségi célokat, az egyéni onzés zsdk-
méanya lesz a tirsadalom. Ha a tarsada-
lom nem ad lehetBséget az egyéni kezde-
ményezésre, sajit sirjit 4ssa meg, mert
minden fejlédés egyéneken 4t, egy eszme,
egy érdek altal parhuzamba 4llitott egyé-
ni kezdeményezéseken és beldliik Osszefo-
néd6 tomegmozdulatokon 4t torténik., A
kett6t szembedllitani ezt jelenti: levdgni
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g0, limonddés. Nagy {rdinknal éppen czért
ilyen megkiilonboztetéseket nem is tehe-
tink. Petéfi is, amikor a népet dicsérte,
csak a korabeli romantikus felfogast fo-
gadta el, amit a fajmagyar Arany, Jdkai
stb. is vallottak, nem pedig szlivsigira
hallgatott.

Hogyha mdr most igy a nemzetet lelki
egységnek fogadjuk el, konnyen ldthatjul
azt is, hogy nem egy az 4llam fogalmival.
A nemzet a maga kultdrdjiért kiizd, nincs
szitksége tehdt az édllamra, mely a polgi-
rok anyagi jolétét, biztonsigét kell, hogy
8rizze elsdsorban. Kisebbségi nemzetnek,
ifjisagnak kultGrilis javakért kell kiizde-
nie, azt kell megvédenie, ezért fiiggetlen a
hatalomtdl és beleilleszkedhetik az 4llam
kereteibe,

€s szervezettség.

valakinek a labat és azt mondani neki:
jarj! Viszont egyensilyuk biztositiséira
nélkiilszhetetlen egy kozos ontudat, amely
kozosségi célt ad az egyéni kezdemé-
nyezésnek és a kozosség életsziikségleteit
egyének munkdin keresztiil litja el.

Kezdeményezés & szervezettség csak
egy, az élet kovetelményeitl kialakitote

4 vildglatas és Ontudat eszkizeiként biz-
tosfthatjdk az alkoté emberi munka lehe-
tdségét.

Jancsé Béla.

ADY SIREMLEKET marc. 23-an lep-
lezték le Budapesten. Az Erdély: Fiatalok
szerkesztlsége kitelességének érezte, hogy
annak sirjandl, akinek magyar biintudatin
keresztiil tudunk csak egy tisztultabb, i}
magyar vildgfelfogdshoz jutni, — a halado
magyar ifinsag tébbi csoportia mellett ba-
l4iar, hédolatar kifejezze. Megbizdsunkbdl
Csoma Jen$ tette le az Erdélyi Fiatalok
csokrat Ady Endre :iremlékére.

HOGYAN FOGADTAK AZ ERDE-
LYI FTATALOKAT? Az Ellenzék mirc.
22-i szdmdban Tompa Lészlé, a kivild
k6!t irt meleg cikket rélunk.

A ,Kévekorés” c. unitdrius ifjisigi lap
II. sziméban ismerteti az ,,Erdélyi Fiata-
lok raeginduldsét.
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Miért kell ismerniink a magyar irodalmat ?
— Hozzészélasok Dr. Jancsé Elemér cikkéhez. —

3. Az irodalomtanitasi valsag okai.
Irta: Dr. Csdszdr Kdroly

ref. lednygimn. tanar, Kolozsvir.

tanitdsa ko-
igen, miére?
trodalom ir4nt
okai? Oly

Valsigos-e az irodalom
zépiskoldinkban? S ha
Avagy mik a magyar
mutatkozd erdektelenscanek
kérdések, melyeket komoly vizsgalat
targyava tenni, ha mds és mds szem-
pontbdl is (hiszen tobb szem tobbet lit)
kotelességiink.

Legyen szabad ezdttal nehdny altalano-
sabb és specialis (iskolai) okra fethivnom a
figyelmet.

Az dltaldnos ok egyrészt pszmhologlal
tcrmészecu A tanuld, vagy bdrki mas egy>
az 8 szadmara 1degen nyelvll dolgot azért is
olvas (a kényszert8l eltekintve), hogy l4s-
sa: mennyire érti. Ez egy bizonyos iranyu
szellemi  torndban valé gyonydrkodés.
Nem a torténelem eszténkar értéke, a
nyelv ecreje és szépsége (hiszen ezt sza-
munkra egy idegen nyelv teriiletén csak
hosszi évek folyamdn szerzett ismereteink
teszik lehetbvé), vagy a gondolatok mély-
sége és magassaga (ezt bizonyos korig érté-
kelni is alig tudjuk) az, ami pl. a gorog-
rémai klasszikusokat olvastatja veliink bi-
zonyos id6kben. A teljes gydnyortél, az
osztatlan esztétikai élvezettd] e tény még
nagyon messze van s meglehet, talan soha
sem is fogjuk elérni, birmint altatjuk is
vele magunkat s mdsokat. Lehet vizsgalati
kényszer, vagy mds fajta egyéni ambicié
kérdése; teszem azt egy divatos (ez lehet
egy-két szdz éves, vagy jelenkori 1s) fran-
cia, német stb. {ré6 mlvének miel8bbi ere-
detiben vald elolvasisival valé iires kér-
kedés. Ez az immar lelkiismereti vadhaj-
tdss fajuld kérdés azonban magyar irdk-
kal szemben (a legesleghjabbakat taldn ki-
vévc) senkit sem nyugtalanit s egy Zrinyi,
Pizmany, Faludy, Kazinczy stb., kik
anyanyelvitkén  szélanak (emh’thetném
azonban Fo6tvdst, vagy Keményt is!) —
csak unalmat keltenek, hidnyozvin az
imént emlitett s amazokkal kapcsolatban
azonnal dolgozni kezdd hajté erék. Ta-
lan még szégyeljik is ezeket.

S van is valami abban, hogy kisebbségi
(k6zép- vagy fdiskolas) didk ambicié kér-
désévé teszi (hiszen a rekordok javitdsi-
nak izgalmas idejét éljiik!), hogy egy ver-
senyvizsgélaton oly alaposnak 14tsz8djék
az 4llamnyelv irodalminak ismeretében,

mint barmelyik legjobb a t8bbségi nem-
zethez tartozdk kozil.
Hogy aztin van-e ennek az egyébként

nemes intenciéji versenynek valamelyes, a
belsé szunnyad$ erbket és csirdkat kibon-
takoztatd, megtermékenyitd képessége, —
ez lehet vita tirgya.

De van az iltaldnos természetti kérdés-
nek egy, a magyar tdrsadalom mentaliti-
sira jellemzd tiinete is. A lefolyt utolsd tiz
év 4tja igen szomord tapasztaldsok kovei-
vel van kirakra. Ez a konjunktura. Igen
bolcs elgondoldst helvtelenitése hangzott el
mir ennck igen illetékes roman részrél:
ki a magdét nem becsiili, nem lehet az
8szinte megbecsiildje a masénak sem. Ures
dicsérgetése annak, ami nem magyar és le-
néz8 elhanyagoldsa (érdemszerzés okibdl)
annak, ami magyar. Veszedelmesen ter-
jed az a kislelkdiségre vallé nézet, hogy a
magyar-létezés itt mar nem lehet cdl s fgy
a magyar irodalom nem-ismerése is ink4bb
cx"dem és hasznosabb lehet — mint isme-
rése.

Tme egy lelkiismereti altaté-dal. Sok,
magat reprezentdnsnak hazudtaté ma-
gyart, — tanitdt, tandrt és papot, viligi és
egyhdzi életben kiztevékenységet mimeld
egyént, magit magvarnak hlrdeto, mert a
magyar betll utin él§ {rét é mlvészt le-
hetne talalni, kiknek naponkint sziijukon
lebeg a kisebbségi sors panasza, iskoldink-
nak védelme kériil kifejtett szizifuszi er§l-
kodéseinknek emlegetése, szép férfias ba-
riton hangon vald szavalisa Népszdvetség-
nek, Genfnek, stb., stb. — kiknél azonban
mindez alig egyéb kortesfogdsndl (ut ali-
quid fecisse videantur!) i{réi témaindl stb.
stb., — mert gyermekeiket nem is jdratiik
magyar iskoldba a hasznossdg elve alapian.

P
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Valéban sokszor felmerlil e kérdés: van-e
egyaltaldban 1étjogosultsiga felekezeti ma-
gyar iskoldinknak?! Azért a kis magyar
irodalomért bizony még megtartani sem
érdemes, nemhogy rafizetni! S panaszkod-
hatik-e ezek utdn valaki, hogy a magyar
nem j6ézan és praktlkus nép; ki emlegeti
még most is a régi herddld, mulatd, va-
gyontpazarld, meg-nem-alkuvé magyart?
Ki csindl nagy kérdést egy kis irodalom-
bél, mikor minden olyan kifogéstalanul
megy? Zeng is az alig hallhatd, visszafoj-
tott sirds azok kozétt, akik még komolyan
szeretnék venni ennek a jézan, lovagias
(konjunktura-lovag-ias!) magyarnak sor-
sit: naprél-napra fogynak né&vendékeink
s az 8si kollégiumok és Gjonnan épiilt gyo-
nyorll iskola épiiletek nem sok hijjan kon-
ganak az iirességtdl.

S ha kiiiriilnek iskoldink — elnéptele-
nednek templomaink is.

Ha tehat nem sziviigye korunknak az
irodalom, azzi kell tenniink.

A specidlis, iskolai nehézségek, melyek
a valtozé és talterhelt tantervben rejlenek,
altaldnosan ismeretesek. De az 4llam részé-
r8] megvan az az el nem vitathatd jbaka-
rat, hogy mindezzel a véaltoztatdssal csu-
pin a jobbat keresi. Az vald, hogy miéta
a magyar irodalom lekeriilt az érettségi
térgyak koziil s tobbé egyaltaliban nem
kételez8, csak megengedett tantdrgy, azéta
szemmelldthaté hanyatlds 4llt be e téren.
Van olyan érettségit tett, felekezeti magyar
liceumot végzett évfolyam is, mely a ma-
gyar irodalom Gjkordt, — tehit a kétségen
feldl rdnk nézve legértékesebbet — egy-
Altaldban nem tanulta az iskoldban, mert
két éve elrendelt u. n. transicids vizsgdk
alkalméival (mikor a 7. osztily ment érett-
ségire), nem vétetett fel a magyar irodalom
a  kotelez8 vizsgilati tirgyak kozé.

Ahelyett, hogy minden alkalmat meg-
ragadnink, — magyaros nemtor6domség-
zel még a kindlkozdt is futni engediiik.
Iskoldinkon mult, hogy az elsé és miso-
dik osztdlyban csak heti 3 érdban tanul-
ik ndvendékeink anyanyelviiket, mig a
romén nyelv heti s, illetve 4 érdban tanit-
tatik, mert az 1929. mijus 3-i4n megjelent
programm szerint a fenti 3 6ra nem a fe-
lekezeti magyar kozépiskoldkra vonatko-
2ik.

Ifisshgi konyvtdraink az utolsé 1o év
f4

alatt a legsivarabb pusztulds stddiumaba
jutottak s ezért rendelkezésre 4ll6 anyagi
erbinket konyvbeszerzésre kell fordita-
nunk. Vagy a magyar tirsadalmat arra
kérni, hogy klasszikus értékli koltdink s
irdink mdveit ifjisigi konyvtaraink ré-
szére juttassik,

S féként — nunc venio ad fortissimum
— a célnak s modern korunknak valéban
megfelels tankonyvekrél kell f8hatdsi-
gainknak gondoskodniok. Kénytelen va-
gyok itt is rAmutatni arra a fondk s — ha
oly tragikus katasztréfival nem fenyeget-
ne, ez esetben igazin komikus tényre,
hogy 4 (négy!) fels6 osztdlyunk oly, -—
egyébként elméleti részében kitlind ran-
konyveket hasznil, melyekben a magyar
koltdi termékek egyetlen darabjinak sem
jutott hely. S egész felsébb irodalmi okta-
tasunk arra a (koztilk néha koltdi tekin-
tetben egészen jelentékteleneket is maga-
ban foglalé) 60—65 darab kélteményre
van épitve, melyeket az 1—3. osztélyos
konyveink tartalmaznak. Ezen sirgésen
seg:tem kell, akdr a tankdnyvek u]abb
javitott kladaséval akér megfeleld, mi-
nél bdvebd és minél olesébb anthologiak
kiaddsival, melyek egyszersmind a ma-
gyar csaldd arany- konyve1 is Iehetnenek

Az irodalom-tanitis mddszerén is vil-
toztatnunk kell. Meg kell becsiilnink a
régit, de egyszersmind nem szabad irtdz-
nunk a modernségtdl sem. Ugy nem ti-
vozhatnak  ndvendékeink iskoldink*dl,
hogy éppen a legégetdbb modern irodalmi
jelenségek fel8l ne legyenck tjékozratva.
Nem szabad az irodalomtorténetet farasz-
t6 unalmat gerjesztd torténeti ereklyemu-
zeummd devalvalnunk, banem eleven, éi8
és mai modern életiinknek haté tényezbije-
ként kell magyardznunk.

A szinbdzi ifjusagi elbaddsok is letértek
arrdl az Gtrdl, mely létjogosultsigukat biz-
tositotta s ma mar olesd és hig limonddét
arulnak. S valdban szomord irbnidja a
Sorsnak, hogv 140 éves multra visszate-
kint6 nemzeti szinhdzunk nem kultival-
hatja a magyar drimairodalmat s nagy
részben garasos mulatsigot nytjté operett-
szinpaddd degradilédni kényszerlilt, Most
ndvd ifjhsdgunkat pedig még az irodalom
megbecsiilésének hivatalosai is inkdbb a ze-
ne- és operaelbadisoknak szem- és fiitkdp-
riztatd, legtobbje szdméra egyelbre puszta
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kiils6ségekben kimeriil§ fényességei felé te-
relik — s ezzel kdnnyelmfien segitenck
még inkabb eclfelejteni és lenézni azt, ami
miatt annyit kesergiink: az irodalmat.
Tegyiik meg, amit e téren j6 lelkiisme-

Az erdélyi magyar iffusdg jévdje.
— Hozzasz6ldsok Dr. Péterffy Jend cikkéhez, —

rettel megtehetiink s a kivint eredmény
bizonnyal nem fog elmaradni.

Csak rajtunk 4ll, hogy egy diszsérel-
miinkkel kevesebb legyen.

Kolozsvart, 1930. marcius 5.

A tanarkérdés.

Irta: Szabd Istvin.

Amilyen 6rommel iidvozolhette Erdély
magyarsiga ifjisigdnak mind tSmegesebb
toduldsat a belfoldi s f6kép a  kolozsvari
roman egyetemre az elmult évek folya-
mdn, épp oly aggodalommal kell e tény a
jelenben eltdltse. A kolozsviri egvetem
magyar hallgatésigdnak évrél-évre vald
szaporoddsa nagyban igazolta az ifjisig
életképességét, energiajit, melyet oly telje-
sen tudott atmenteni agyonreformalt ko-
zépiskoldinkbdl a baccalauredtusi vizsga
hihetetlen gitjain az élethivatdst formild
egyetemi tanulminyokra. E tény tehit két-
ségkivii] sikert, eredményt, reményt és biz-
tatast jelentett, Ma azonban méar lényege-
sen valtozott a helyzet s az egyetemre vald
téduldst (killondsen a hétosztilyos liceum
6ta) veszedelmesnek kell itélniink, ha te-
kintetbe vesszitk kisebbségi helyzetiinkbél
folyéd hdtraszoritottsigunkat, kiilénésen
értelmiségi palydkon, a tSbbségi néppel
szemben. Nagyjaink diplomds nyomora
kozismert. Kir volna tobb szdt veszteget-
ni rd. E helyen réviden és informative az
egyetemeken tanuld magyar ifilisig egy
részletkérdésér8l szeretnénk szélni. A ko-
lozsviri egyetem bélcsészeti fakultdsan
nehdny éve félelmesen nd a tandrjelsltek
és tanarjelsltndk szima. A tény kulcsa
egyszer: a mindenkép egyetemi tanulma-
nyokat folytatni kivandk clétr itt mutat-
kozik egyeldre a legkevesebb nehézség.
Arinylag legkevesebb koltség és idSben a
legrévidebb végzési lehetdség (3—4 év). Es
kilséleg, f8kép életfenntartdsuk szempont-
14bdl, taldn itt is érvényesiilnek legin-
kébb. Itt van a nagyobb eshet8ség egyhazi
dsztondijakra, a helybeli felekezeti inté-
zetek interndtusaiban valé elhelyezkedésre,
korrepetdlé s még egyéb munkdra, mely
szerencsés esetben még a legszegényebb ré-

teg Onfenntartdsinak is legaldbb a mini-
mumit megtudja teremteni a tanulméinyi
évek folyaman. Az érem misik oldalin
azonban a legsivarabb nvomordsigot 14t-
juk. Az ifjisig iigyes-bajos dolgaival ér-
demének megfeleléen elég sokat foglalkozé
napisajté sohasem foglalkozott e kérdéssel:
a magyar bblcsészettanhallgatdék igen
nagy része szegénysége, anyagi leromlott-
sdga miatt képtelen annak a tanuld és 6n-
miivel6 munkdnak a teljességére, amit az
egyetemi évek soha vissza nem hozhaté
ideje és jovendd pilydja megkivinna. Tud-
juk, hogy ennek a helyzetnek, minden hat-
ravetd hatdsa éppen gy meg van mis fa-
kultdsok hallgatéinil is. Mennyivel szomo-
ribbnak és kdrosabbnak kell azonban lit-
nunk e tényt a jévendd nemzetneveldk
életében. Ez nem pesszimizmus, hisz vild-
gos: nincs kdrosabb és szinalmasabb alak-
ja a tarsadalomnak a miveletlen tanarndl,
aki lekinozta nagynehezen kételezd vizs-
¢dit, de azonkiviil nem tanult, nem mive-
16dhetett, mert nem tehette, kenyérkereset
miatt nem 4llott médjiban. Taldn felte-
hetjiik a kérdést, mi lesz tanérsorban a bal-
csészb8l, aki még egvetemi évei alatt sem
tajékozddhatott tokéletesen szaktudomi-
nydban, s az egyetemes szellem-életben.
Péterffy dr. februdri cikkében kivinatos-
nak tartja, hogy a jogiszok is, ha kériil-
ményeik megengednék, litogatnik az eld-
adésokat és  olvasndnak  szakkdnyveket!
Hogy mennyire 4ll ez f8kép és elsGsorban
a bolesészekre, azt mindenki tudja. De hol
4llunk még ett8l s attdl a magasabb szelle- -
mi formulatdl, melyben folytonosan és ki-
zardlag kellene a leendd tanirnak élnie.
Ennél az aktudlis helyzetnél még sivirabb
a jov6 kérdése. Iskoldink szdmban megfo-
gyatkoztak, anyagi erBben meggyengiiltek.
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Senkit se vezessen félre az, hogy ma még
van iskoldinknak nehdny tandrra szitksé-
ge, de semmi esetre sem a tanuld tandr-
jeldltek tomegére, kiknek az allamnal vald
elhelyezkedésiik szintén nem kecsegtetd,
miutin a t6bbségi nép is éppen eleget pro-
dukil, Ggyannyira, hogy rovid id6n beldl
ott is thltermelés 4ll el8, nem szdlva arrél,
hogy a magyar nemzetiség{i dllami tandr a
magyar kultlrnevelés szdméira elveszett-
nek tekinthetd. Kiiléndsen dllnak a fent-
emlitettek a tandrjeloltnékre, mir csak
lednyintézeteink csekély szdma miatt is és

valamivel kevésbbé 4linak a redlis-szaka
tanérjeldltekre (ugyanannyi tanulminyi
id8vel), egyrészt a hallgaték kevesebb sza-
ma, masrészt kevés id6n belill kétségtelent]
mutatkozé nagyobb szaktanir hidny miatt.

Réviden: az erdélyi magyar sajtéra var
a feladat, hogy 4llandé felvildgosité mun-
kijival gazdasdgi, kereskedelmi pélydk fe-
1¢ irinyitsa a tanulni vigyé ifjisigot. A
szellemi proletiridtus szomord osztdlyd-
nak ndvekedése igen nagy veszedelem ki-
sebbségi életiink egyenstlyéra.

Egy aj kotelesség.

Irta: Szentiviny: Elek.

Az erdélyl magyar tirsadalmi problé-
ma komplexuméhoz tartozik egy, a mai-
hoz mélté, specidlisan kisebbségi ligycink-
kel és politikdnkkal foglalkozé tibor ki-
épitésének megolddsa. Hogy ezzel a gon-
dolkozésra késztet6 problémaval mair so-
kan foglalkoztak, erdélyi magyar kopo-
nyak, egy pillanatig sem kételkedem és mi
sem bizonyitja jobban fontossdgit, meg-
olddsinak sziikségességét, mint az, hogy
mi is a nyilvinossag elé dllunk ezzel a
kérdéssel.

A probléma silyos, feltétlen elintézést
var, de sokkal vildgosabb, semhogy részle-
tekbe bocsijtkozndm. Nagy felkésziilt-
ségh kisebbség-jogi specidlistakat az erdélyi
magyar jovének! Széles l4tékorl, mély
tudésd politikusokat a jov8nknek is!

A mai Erdély elitjét a régi Magyaror-
szdg iskoldja termelte ki jelen politikai
sorsunk intézésére; parlamenti debattereink
nagy része az 1918 el6tti Budapesten élez-
te mai fegyvercit. Ma mar tiz esztendei
kisebbségi sorsdetermindltsigunkban ma-
gunkra vagyunk utalva, hogy magunkbél
termeljitk és képezziitk ki mds médszerek-
kel, mis koriilmények kozt a jdvonk de-
battereit: kozéleti 6ralldinkat. Mintahogy
az egyhaz a maga céljaira nagyszer® fér-
fiakat képeztet, kiilfoldre kiildvén &ket,
hogy majd itthon gazdagon gyiimolestz-
tessék a sokoldali idegen iskola adoma-
nyait, gy tdrsadalmunk mésik nagy in-
tézménye, a politikai szervezete (kb. csak
e kett8nk is van) hivatott, szerintem el-
kotelezett, e fenti célunk el8mozditdsira.
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Csak igy tudom elképzelni problémink
megolddsat, mert a mai, huzamosnak so-
tétedS gazdasigi lerongyoltsdgunkban alig-
alig akad apa, hogy fidt kilféldon — és

ezt hangsilyozom, — tovibb képeztet-
hesse. Egyébként is az a tapasztalatom,

hogy a leghivatottabbak nagyrésze szegé-
nyebb familidkbé! kikeriilé didk. (Nem all
ez forditva is.) Igen, kiilfoldon! Hogy
pompds torténelmi és politikai tudést sze-
rezhessen valaki, — mert e kettd kell, —
szélesebb horizontokra, mas és gazdagabb
bepillantidsokra s szemléletekre is sziik-
sége van. Kiilonben jobb esetben is csak
lokal-politikus marad.

Hiéla Istennek mir elérkeztiink a ko-
lozsvari egyetemen a magyar jogdszok
doktorrd avatiséhoz. A felavatottak sza-
ma ndvekedni fog. Hiszem, hogv a fent
targyalt célra hivatottak is futnak be.

Ne késlekedjiink példit venni a német
kisebbségi testvéreinktl. Ok mir csindl-
1ak. Mi se maradjunk el, amig nem késé.
Mindig kell 6réll6 az erdélyi magyar bas-
tyakra.

Sok ;6 &rallé!

VEGYUK SZAMBA ONMAGUN-
KAT! Orémmel jelentjiik, hogy énma-
gunknak sajit magunk dltal vald szamba-
vétclére iranyuld felbivdsunk nagy vissz
hangot keltett és tobben fogtak hozza ez-
irdnyi gy#ijtbmunkahoz. Koziliik Fekete
Jéanos joghallgaté kollégink mar adatokat
is kiildétt be hozzink eddig méy szamba
nem wvett egyetemi hallgaté testvéreinkrdl.
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Kipergd biizaszemek.’

Irta: Babos Sindor.

Csak a Kéirpatok vilasztjdk el Erdélyt
a regattdl, de, mintha a magas hegyek a
magyar lelkeket is orokre elszakitani és
elvilasztani akarndk egymdstdl. A regit
méir régéta kedvenc kivandorls helye az
erdélyi magyarsagnak, hol részben becsii-
letes szdndékkal keresnek munkit azok,
akiket nem tud taplélni az anyafdld vagy
akiket valamilyen csapds kergetett a nyo-
morba, részben pedig azok, akiket ide-
haza se a fald, se a2 viros nem tud meg-
tlrni, keresnck menedéket a regdti varo-
sokban és ipartclepeken, hol tivol magyar-
sagtdl, sziil6tdl, egyhdztdl, nyugodtan fet-
renghetnek a 1éha élet posvinyaiban. Még
ma is, s8t! Nagy szdzalékban egy ilyen
gyljtémedence a regdt, ahol a mai szeren-
csétlen életiink hajbtorottier keresnek ma-
gauknak menedéket. Kiilontsen all ez a
hibor utdn, amikor a prededli sorompdk
Biharpiispokire koltoztek, bir a habort
utin sokakat a kisebbségi sors életharca
becsiiletes szandékkal #ldozott a regitba.

A mat regdti magyarsignak csak egy
nagyon kicsi része éli ki magit fajilag és
egyhédzilag a reformitus egyhdzban, akiket
pedig tomegiik miatt és egyéb koriilmé-
nyek miatt nem tud az egyhdz felderiteni,
azok, mint széthullé kéve vesznek el a
regati élet tengerében.

Kik mennek a regitba? Munka nélkiil,
kidnnyen meggazdagodni vigvé emberek,
akik a regdt balkdni szinezetll ipari életé-
ben remélnek valamit, kontir iparosok,
akik évszakok szerint viltoztatni tudjik
szakméjukat, felkavart és felbontott csa-
ladok roncsai, kalandéhes édesanik, elvilt
asszonyok, félrelépett feleséoek, . hegyi
patak®, vérli, élni vigyd fidk és lednyok,
tonkrement existencidk, stb. s csak kevesen
olyanok, akiket a komoly és becsiiletes
meeélhetés keresés Gz a regitba.

Honnan mennek a regatba? Harom-
negyed részben a Székelyfoldrél, de Arad,
Temes, Bihar, Szatmir meeye is tSmegesen
kiild magyarjaibél a regitba, mfg a tSbbi

* E cikk nem meriti ki a regdti magyarok
probléméit, de figyelmeztetés, Nem akarja azt
mondani, hogv ninesenek ott més életet foly-
taté6 magyarok is. Szerk.

megyék kevésbbé. Hogy mennyien van-
nak, azt nem tudni, csak annyit lehet
mondani, hogy ,nagyon sokan®. Hiszen
nincs varos, gyartelep és banyatelep a re-
gatban, ahol magyar sz6 ne iitné meg az
ember fiilét. A hdbord cl8tti id8kben a
magyar egyhdzak (kath. és ref.) szerve-
zett és 4dldasos munkit is tudtak kifejteni
az akkori regati magyarsig kozott, mond-
hatni hésies odaadéssal és kitartdssal. A
hibort és a békekstés utdnni dllapotok
azonban mindent 4thdztak. A ref. lel-
kekért és a tobbi magyarokért a bukaresti
egyhdz folytat a jelenben nagy cnergidval
siulyos harcot, mert hiszen magyarokat
kell megtartson a magyar fajnak és a ma-
gyar nyelvnek. Hogy ennek az éridsi fel-
adatnak még nem tud megfelelni nemcsak
a regat tobbi magyar szigeteiben, de sajit
varosiban sem, annak inkibb az a nem-
tor6domséy és feliiletesség az oka, amellyel
Frdély Osszmagyarsiga és az egyhdzak is
kezelik vagy nem kezelik az ligyet. A ref.
egyhiznak még vannak kapcsolépontijai,
amelyeken 4t lenyulhat elesett és ziillésnek
kitett testvérei utin (ilvenek a régi misz-
szi61 4llomésck, ma csak tengdd8-vergddd
egyhdzkdzségek), de a kath. egyhdz csak
misszi6i lelkészei dltal mehet messzement
hivel és magyarjai utin. Bukaresten és Pi-
testen kiviil sechol magyar iskola, s igy
nem csod4lkozbatunk. ha az ott felndvé
magyar gyermektestvéreink annyi idegen-
kedéssel, st ellenszenvvel néznek és fog-
nak majd reink nézni, mint akiknek se
nvelvét se lelkét nem tudja megérteni, s
idegenkedésében, mintha 6rok vad szdlnak
felénk. Pedig a regdtba magvar iskoldk
kellenek birmi 4ron is. Nekiink nem fon-
tos az az Otven magyar gyermek Galacon,
akiknek sziilei magyar iskoldt szeretné-
nek? A mi véreink nem idehaza vesznek
el, hanem ott a Fekete tenger és a Duna
partjain,

A regiti magyarsag erkolcsi  életérél
kotetet lehetne irni, egy borzalmas és vé-
res regényt. Sehol annyi feliiletes, 1éha és
ledér gondolkodisi magyar embert nem
1dtni, mint a regdtban. Megkezdve a temp-
lomban valé cigarettdzdstdl el egészen a
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perselypénz lopdsdig pardznasigon, hazug-
sdgon és csaldson keresztiil a regdti magyar-
sdg erkodlesének legszélesebb és legszinesebb
skal&jit lehetne leirni.

Ha az ember az anyakédnyvi adatokat
atnézi, megddbbentd dolgokat arulnak el
azok. Felt(ind sok a térvénytelen gyerme-
kek szdma. Megvasirolt magyar lednyok
(valamire valé romdn dri hdzban székely
cseléd van), kiket hol rominok, hol ma-
gyarok hoznak gyaldzatba, Gj élet kezdés-
re haza mdr nem mehetnek, s igy siilyeds
életiket inkdbb eltakaridk vagy kisl-
tozkddve és  kifestve 0  életlehetdsé-
gek utdn néznek. A hdzassigkotések
szdma is kevéds, ami a pardznasigra
é  vadhdzassdgra utal. Még beszéde-
sebb a gyermek halandésig. 60—70%
gyermekhalandésidg. Okai: 4polni nem tu-
d4s, nyomor, egészségtelen, foldes, pené-
szes, rongyokkal és papirral és fiirészpor-
ral bedugdosott ablakd oduk, gyermekek-
t6l vald szabadulds, stb. Es nincs magyar
orvos, aki segitségére lenne ennek a nép-
nek? Bukaresten kivil tudtommal Braildn
van egy magyar orvos. Sok fényt vet testi
és erkolcsi életiikre is a kovetkezd halotti
anyakonyvi adat: Kovics Aladir 16 éves,
megfagyds, Keszier Réza cseléd, hany éves,
miben halt meg, nem tudoi. A pap annyit
jegyzett meg, hogy a babaasszonytdl te-
mették el. Naizner Sandor 21 éves, tiids-
vész (egy uszdlyhajén jott Galacra meg-
halni, sziileit az uszdlyhaié tovibb vitte,
ki tudia merre?) Molndr Lajos 13 éves
vérbajban, Izsidk Ferenc 33 éves alkohol
aldozata, Kis Benjamin 22 éves dngyilkos
és igy tovabb végnélkiil jonnek, tiidévész,
mérgezés, ongyilkossdg, vérbaj, alkohol.
Nem csoddlkozom, ha a regitiak szemé-
ben a magyarsidg csak .baneyina®, mint
csufolni, illetve megvetni szoktdk a rega-
tiak a magyarokat. E szénak nincs jelen-
tése, de mintha csak azt fejezné ki vele:
bandita, rongy. szemét, csbcselék nép. Az-
tdn nem is csoda. Galacon mdr magyar
koldusok is vannak, akik koldustanyak 1
lejes hdlévendégei vagy mocskos teahdzak
mewtlirt éiszakai vendégei. Egy fzben a ga-
laci vasdti raktiraknil ey csomagban
gvermek hullarészeket taldltak, az ott 4l-
16k koziil egy valaki megjegyzi: ezt csak
egy ,ounguraika® vagy egy ,.ruszajka‘ tet-
te. Egészen jellemz8 eset. Sok leziillstt lel-
AR

ket, akik ugyan bemondisuk szerint Er-
délyben jomédi rokonsignak Srvendenek
(?), csak 8k olyan elhagyatottak, kiildtem
haza Erdélybe, ahol, ha szegényen is, de
mégis mas erkdlesi levegben élhet. Egyik
meg is prébilta a renddrségen a hazatolon-
coltatdsit, de ott azt a vilaszt kapta,
hogy el6szér lopjon, madsodszor csipjék
rajta é csak azutidn toloncolhatjdk haza
Erdélybe. Egy érettségizett fitival 1s taldl-
koztam egyszer, akin mér ruha is alig volt,
dllast se kapott mir ziilott kinézése miatt
sehol, s mikor a tavalyi nagy télben fiitet-
len szobajiban a l4bai megfagytak, konyo-
riiletes kémiives mesterek csak malter hor-
dasra haszndlhattik. Odahaza Erdélyben
éltek a sziilei, de soha sem tudtam meg,
hogy miért tolti fiatal magyar életének
driga napjait teahdzak és kavéhdzak bii-
z0s leveg6jében, ahova melegedni jirt el a
tavalyi nagy télben.

Nincs itt most arra hely, hogy mozaik-
szerlien hordjam 6ssze a regdti magyarsag
életrajzit. A nyomorrdl eléggé beszélnek a
papirba csomagolt és eltemetett magyar
gyermekek, a zitllottségrsl eléggé beszél-
nek az anyakonyvi adatok és a pardzna
képekkel kidiszitett regiti magyarok laka-
sa ... és, hogy ezek még ma is igy vannak,
az meg eléggé beszél az erdélyi magyarsig
nemtérédomségérél.

Valljuk be &szintén magunk eldtt: gon-
doltunk-e vagy egyszer is arra, hogy il a
Karpitokon szazezrek élnek, kik vériink-
b8l valé véreink és akik testi nyomora-
sagban vagy lelki ziillésben hullnak le az
erdélyi magyarsig testér8l? Testét, lelkée,
szellemét, nyelvét, fajit rabolja el a regit
az odamendé magyaroknak. Ami ott ,ma-
gyar”, az csak a duhajkodas, a korcsma, a
balok, a ponyvaregények magyar plakatjai
(arra van pénz, a szennyirodalomnak van
médja é médszere és ereje és kitartdsa
utdnamenni az elvindorolt magyarsag-

nak!)

S amig mi idehaza Bsszek6tozni szeret-
ndk széthulld kéveszdlainkat, nem  vesz-
sziik észre, hogy addig szemek peregnek
ki az ujjaink kozéte. Sok, sok driga ma-
gyar buzaszem ...

Lupény, 1930. februir.
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Gazdasagi valsagunk.

Irta: Demeter Béla.

A nyomornak két fazisit ismerjik. El-
sG6: a csiggedtség, a hallgatds, a masodik
pedig ennek ellenkezdje: a hangadis, tilta-
kozds s a kétségbeesés utolsé érdiban az
egyetlen szalmaszdlba valé belekapasz-
kodas.

Mindnydjan tudjuk, hogy nagy és gaz-
dag orszdgunk lakéi az utolsé, illetve mi-
sodik kategdridba tartoznak. Nem tdlzds,
amikor megallapitjuk, hogy forradalmi
hangulat kezd ldbra kapni. Panaszkodik a
szabad s kotott palydn 1év6 egyén, panasz-
kodik a foldmives is, amely koztudomd-
sulag igen nagy tiirelemmel rendelkezik.

Ebben az id8ben, amikor mindnydjunk
hangulatira a deprimélisig tett hangfogét
s amikor a kilonbozd tirsadalmi  rétegek
abban a hitben élnek, hogy a nyomortsig
skaldja csak ndluk ért el rekordot, taldn
nem lesz érdektelen, hogyha megmérjik a
gazdasdgi vilsdg ardnyait s megallapitjuk,
kiket érint s milyen formiban nyilvanul
meg.

E célbdl e sorok irdja statisztikdhoz fo-
lyamodott. Statisztikdnk tirgy4t ke’pczc’S
S-Udvarhely  kozség Szamos megyc-
ben fekszik. Lakéinak tdrsadalmi szmczetc
és 1gényel, az erdélyi kozségek és vidéke
atlagos szinvonaldnak feliiletén mozognak.
Az mér egész természetes, hogy a nyomor
kérusdnak er8sbodése az igények [ényeges
reduk4list vonja maga utén.

1921-ben a kozség bssndésséga 1,200.000 Lei
1922 , » 2,300 000
1923 » » 4500000 |,
1024 » " 7,100.000
1925 » 8,060 000
1926 ) 8,080.000 ,,
1927 o N 8,500000
1928 » » 9,800.000 .

1929, november elsején kereken tiz mil-
lié lei. Arrdl, hogy ez az &sszeg foglalko-
z4si 4gak szerint hogy oszlik meg, sajnos,
nem sikeriilt adatokat szerezni, de mint a
helyi viszonyok ismerdje, megéllapitha-
tom, hogy az addssig arinyosan oszlik
meg. Az a kérdés meriil fel ezekutdn, a
kozség lakdinak vagyona fedezi-e ezt a
horribilis Gsszeget? A kozséy lélekszdma
820. Tehit 12.200 lejnyi jut egy lélekre.

Eltekintve attdl, hogy az illet§ csecsemd
avagy aggkorit &i. A falu vagyona a {6ld.
2400 k. holdbédl 200 hold terméketlen, il-
letve f6ldadé ald nem es teriilet, mig vi-
szont 400 k. hold holt t8ke, letarolt erdd,
amely harminc évig csak kirt s nem pedig
hasznot hajt horribilis adéjaval. Tehit ter-
méfold, vagyis kamatozd t6ke 1800 k.
hold, 214 hold esve egy lélekre, illetve
minden katasztralis hold foldre soc0 lej
addssdg jut. Egy u; kerdes vajjon, ha a
bankok az clarverezés terére lépnének, ér-
tékesiteni lehet holdjit a féldnek sooo lej-
¢rt? A kérdésre a leghatirozottabb nem a
felelet, hiszen eldbb cmhtcrn, hogy a gaz-
dasdgi valsdg egyardnt érint urat és pa-
rasztot.

A fenti adatok beszéinck. Holtszegé-
nyck vagyunk, a fold terméke nem ele-
gendb a leredukalt igények kielégitésére.
Kamatfizetés képtelenség, hiszen a fenti
Osszeg és kamata kereken 3,000.000 lejt Hol
s ki tud ma gabonat értékesiteni. A ka-
mat is csak az addssigot gyarapitja.

Es megint egy 0 kérd8jel: Van-e ki-
sebbségi vonatkozdsa a gazdasigi valsag-
nak? E kett§ vonatkozdsa a kovetkezd:
Ellentétben a t8bbségi nemzet helyzetével,
hol az 4llam nydjt tiper6t a kultdrintéz-
ményeknek, mi énmegtagadasbél tartjuk
fenn kultdrintézményeinket. Az A4ltalinos
nyomor azonban, a kisebbségeknél az on-
megtagadds, illetve Snmegadéztatds vég-
pont]at surolja, am1bo] nem kovetkezhetik
mas mint a szomort vald, hogy a kisebb-
séei, illetve magyar ember megszlinik egy-
hizi adét fizetni; iskola fenntartdsra sem
jut, a gyermek nem viheti a darab fit hé-
na alatt az iskolaba, a miikedvel8 el8ada-
soknal hidny van, fogy a hallgatdsdg, nem
fog lapra eldfizetni, a gyermeknek nem
lesz honnan lélekmelegitst ajindékozni
kardcsonykor stb., stb. R&videbben, meg-
dllunk a kultdrilis haladds tekintetében.

A gazdasdgi vilsdg mdasik  kiscbbséuet
érintd vonatkozasa a kamat. Romién
pénzintézetek 20—22 % -o0s kamatra is ksl-
csondznek, ugvanakkor azonban a vidéki
kisebbségi bankok nagyrésze 28—32% ka-
matra dolgozik. Elismerjiik, hogy a ki-
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sebbségi pénzintézetek mostoha gyermekei
a Romén Nemzeti Banknak a visszlesza-
mitol4si hitel tekintetében, de ugyanekkor
azt sem hallgathajuk el, hogy meg van
az Utja annak, hogy ezt a kiilonbséget pé-
tolni lehessen, vagyis, hogy egyenl§ legyen
tobbségi és kisebbségi  pénzintézetek ka-
matliba, esetleg azonban ha lenne is kii-
lﬁmbség, nagyon kicsi.

A magyar bankok ¢ pénzintézetek ve-

Az Hiii

Nyolcadik évfolyamdban jiré keresztyén
ifjdsagi lap. Erdély legelterjedtebb ifjisigi
lapja. A Kolozsvart Reformatus Theold-
giai Fakultdson alapitottilk a theologiai
hallgatSk, illetSleg az Ifjisdgi Keresztyén
Egyesiilet, amelybe tomoriiltek. Fdszerkesz-
tdje dr. Imre Lajos theologiai professzor,
aki nyolc év bta firadhatatlanul munkal-
kodik a lap érdekében. Fclelds szerkesztéi
voltak: Kovacs Sindor, ma s.-szentkirdlyi
ref. lekész, M. Nagy Ottd — ma fogarasi
h. lelkész, Borbith Ddnicl — ma tanulmd-
nyait folytatja Baselben — és két év 4ta
Nagy Jdzsef, a theol. fakultds széniora.
Az Ajsdg kettSezer példinyban jelenik
meg. El6fizet6i vannak Romdnia minden
teriifetén lakdkon kiviil, Magyarorszagon,
Csehszlovikidban, Jugoszlividban, Ausz-
tridban, Svdjcban, Franciaorszigban, An-
glidban és Amerikiban.

Célja: segiteni az erdélvi magyar ko-
zépiskolds, iparos, foldmives iffdsignak
abban, hogy magyarsisit meg6rizhesse
s az Isten Wtjain jarjon. Minden te-
kintetben a legjobb bardt akar lenni,
aki legjobban megérti az erdélyi ifji-

sdg tragédlés sorit, aki legjobban meg-
ldtta és meg fogia 14tni azt a sok mu-
lasztist, ami a lehetetlen tanterv miatt if-
jusdgunk nevelésében egyre jobban iiti fel
a fejét s akinek bariti keze bizonyara a
legizazibb segitséz. Pétolni kivanja min-
denben a2z Onképzdkdcsker. Az irodalmi
részben a magyar irodalom nagy alakjait
ismertetyitk, kdzolve munkdikbdl a lehetd
legfrappinsabb szemelvénvt. Kényvszemle
rovatunk a legigazibb kritikit kivania
szolgalni. mee akaria ismertetni Erdély if-
tisagaval azokat a munkikat, amelyeket,
8¢

zetSsége elbtt nem az lizleti érdek, hanem
2 nemzeti misszid szempontja kell hogy
illjon. A dolgozé magyarok 4ltal befize-
tett t8kék és kamatok a dolgozé magya-
rok szdmdara jelentsenek hasznot é hala-
dast. Hogy az orszagos Magyar Féldhitel
Intézet ezt a szempontot mennyire tudni
érvényesitent, arrdl egy kdvetkezd szdm-
ban szélok.

Erdély.

hogy harcdban ki ne d6ljon, meg kell is-
mernte. Kiilfoldi {rékrdl minden szimban
irunk. A klasszikusokra vagyunk terme-
szetszertileg csak tekintettel.

Megmondottuk, még mieldtt Szegfl
Gyula é Rugonfalvi Kiss Istvin vitija
megindult volna, hogy Bethlen Gébor sze-
mélyiségét a Regnum Marianum szemszo-
gébbél nézve  megérteni nem  lehet!
Minden tekintetben az emlélyi feladatokat
tartjuk szem elSte, illetéleg igyeksziink
ezeket a feladatokat minél jobban megvi-
ligitva, elkiilonitve Erdély magyar ifjd-
sigaval minél jobban meglittatns.

Az orok ,igen” és orok ,,nem* harci-
ban cgészen specidlis az allasfoglaldsunk:
nem akarjuk kiélezni azokat az ellentéte-
ket, ami Oreg és fiatal kozott fenndll, ha-
nem a két nemzedék harcit dgy kividn-
juk iranyitani, hogy az harc legyen, de
nem egymas ellen, hanem egyiitt a nagy
foldi 4rnyék ellen: a Bilin ellen. Itt jutot-
tunk el lapunk keresztyén értelmezéséhez.
Mi Munkink cimli  rovatunk bibliaks-
ceink, ker. egyesiileteink sezit8je. Meglat-
tatja, hogy az erdélyi problémdkatr csak
akkor tudijuk megoldani, ba Isten orszaga
épitése mellett vald demonstricidnkbdl fa-
kad a megoldani-akardsunk. Van specis-
lis Leinyrovatunk, Testnevelés, Zenerova-
tunk, — ez utdbbiban a magyar zene tor-
ténetét ismertetjitk. De egyik legfontosabb
rovatunk a Somwirdg rovat. Itt Erdély leg-
fiatalabb irnt és verselni akardinak irasait,
kélteményeit hozzuk. Ebben a rovatban
azonban nem kdnny{ helyet szerczni. Tud-
juk, hogy izazi miivészetre, értékesre vald
nevelés ott lehetséges csupdn, ahel igazi és
szigoru a kritika. Ugyancsak az ifjisig
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irisra buzditisat kivanjuk elérmi azzal,
h’ugy évenként megrendezzilk nagy szelle-
mi torndnkat, amelyen irodalmi, torténel-
mi, tudomﬁnyos, természetrajzi és muvé-
szeti tételek szerepelnek. De nem hagyhat-
juk emlités nélkiil a természetrajzi, a tech-
nika minden Ujdonsigit ismertetd cikkso-
rozatunkat, amelyek mind tudoméinyosan
képzett emberek tollibél keriilnek ki, cél-
juk nem a szenzdcibhajhiszds, hanem az
ismertetés.

Munkatdrsa ennck az djsignak minden
erdélyi magyar lélek, aki viligosan meg-
latta azokat a bajokat és veszedelmeket,

amelyek kultdrdnkat veszélyeztetik s akik
megldetdk, hogy az erdélyi magyar kultira
fenntartdira: a jovendd, gcnerfméra féle6
szeretettel kell vigydzni. Ez a  szeretet
iratta és fogja iratni velilk minden {risu-
kat, hiszen az Ifjd Erdély, tekintettel a
lap oleséd elbfizetési 4rdra, (egy-egy évre
csupdn 140) — tiszteletdijakat egy cikk-
irbnak sem adhat. Ezt a lapot a szerkesz-
t8k és a munkatdrsak szeretete tartja fenn:
kérdem: szabad-e mellette gy elhalad-
nunk, hogy ne vegyiik észre?

Nagy ]Jozsef.

A Barabas Miklos céh megalakulasahoz.

Egyre-masra Uj hajtdsok vernek ki Er-
dély f5ldjébsl, bizonysigail annak, hogy
elérkezett a stlyos katasztréfik utdni eb—
redés ideje. Erdély foldje dés, 4ldott és
hajtisai erdsck. Akik most iitoeeds fel a
tejiket, azt a generdcidt képviselik, melyet
a nagy katasztréfak épp életbe induldsuk
idején leptek meg. Kilenc erdélyi képzd-
milvész, — g legjobbak és az ifjiszelle-
miiek fogtak éssze a Barabds Miklés céh-
ben, hogy megmutassik ennek a kis vild-
gunknak és ha meg nem tdrnek, a nagy
vildgnak is, hogy van erdélyi magyar kép-
z6mlvészet, mely jogosan kivan helyet a
mai vilagban. MUvészetiik bizonyitja azt,
hogy nincs okunk szégyenkezni se Buda-
pest, se Bukarest, se Berlin, se Paris eldtt.
Mert ezeknek a mivészeknek véres verej-
tékesen Osszehordott anyaga szdzszdzalé-
kosan mlvészit jelent & az élet talajiban
gyokerezik, attdl elvilaszthatatlanul &s
avval egyiitt él6n.

A ¢éh alapitd tagjait oly nevek képvise-
lik, melyek koziil a legtébb mar tilszar-
nyalt az erdélyi hatdrok csdcsain. Igy:
Jandi David, Mund Hugd, Nagy Imre,
Podlipny Gyula, Szolnay Séndor, Ud-
vardy Géza és Vargha Albert a festdk,
Gallas Nindor a szobrisz & végll Kds
Kiroly, aki a céh Osszetartd és inditd ereje.
O toméritette az erdélyl milvészek leg-
jobbjait a 48-as évek nagy székely festdje,
Barabas Miklés neve al4. Egyiittes elhata-
rozasbdl, minden kiilsé segitség nélkiil in-
dultak azutin el azon az {ton, mely Er-

dély féldjén a becsiiletes és tiszta mivé-
szet 1gazi ériékelését akarja kivivni és biz-
tositani 2 nyomorult helyzetben él8, érté-
ket képvisel6 erdélyi muvészek életlehets-
ségét azdltal, hogy tervszerli kollektiv
munkdval nevelik a kozonséget. Harcol-
nak a muvészet Gtonalléi: a dilettdnsok é&s
tehetségtelenek ellen, melyektl ma Er-
dély foldje hemzseg. Harcuk szél a megté-
vesztd Ujsdgkritikik ellen, melyek legin-
kibb okai annak, hogy kozonségiink itéle-
te leromlott és az igazi miivészet a k6zon-
ség szemében elértéktelenedett. A prog-
rammjuk egyik legfontosabb pontja, az
erdélyi hirom nicié kultirkozeledését mi-
nél eldbb megkezdeni, amit dgy dhajtanak
megvaldsitani, hogy idénkint meghivjik
kiéllitisaikra Ggy a szdsz, mint a romdn
képzdmivészek legjobbjait (esetleg azokat
iddvel az egyesiilésbe bevonjik). Céljuk
még az igazin kvalitist képvisel6 mivé-
szeket maguk mellé gydGjteni.

A céh els§ etappeje a kolozsviari KAC
klubban rendezett bemutatkozé kidllitds,
melynek tartalma és anyaga bizony1tja,
hogy ennek az egyemlemek programmia a
harc, az élet és a tisztesség: az, amire ne-
kiink ma Erdélyben sziikségiink van.

Mélinsz N. Jézsef.

A KOZELMULTBAN avattak doktorra Ud-
vardy ILdszlo orvostanhallgatot. Udvozoljik
az 4j magyar orvos-doktort.

Akarod-e, hogy lapunk nagyobb és
olcsobb legyen?

Gyajts ny elbfizetSket!
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A magyarsdg mai helyzete a létfenntartas &szttnével silrgeti a magyar faj eur6pai hi-
vatisdnak Atértékelését és a régi pondolkozdsmédnak ¢és vildglatdsnak a térténelmi
sziikségszeriiség kovetelte megvaltozasdt, Lapunk szdmon akarja tartani a kiildnbdzo

koriilmények kozdtt é16 egyetemes magyar fiatalsdgnak minden olyan megnyilvinuléasat,
melyben ennek az \j magyar Sntudatnak és vildglatdsnak a kdrvonalai bukkannak el®.

MAGYAR DIAKSZEMLE. A csehszlo-
vakiai magyar egyetemi és fSiskolai ifja-
sag kéthavonta megjelend folyéirata. Fé-
szerkeszt8: Gy8ry Dezsé.

Kolozsvari féiskolai hallgaték évrél-
évre nagyobb érdekl8déssel figyeljik a
csehszlovakiai féiskoldkon és cgyeteme-
ken tanulé magyar ifjusdg megmozdula-
sait. A Vetés, a Sarlé munkija, a regbs
mozgalom utdn — melyeket lapunkban
mar ismertettlink —, ez az ifjdsidg most a
Magyar Didkszemle megalapitdsival mu-
tatja be életrevaldsigit.

Bizonyos biiszkeség tolt el mindnya-
junkat, mikor hallunk a csehszlovakiai
magyar ifjisig munkdjirdl: 6k ocsudtak
fel elészor a nagy kéabultsigbél, 1920-ban
mar megalakitjdk az elsd magyar akadé-
miai kort a briini politechnikén, melyet
kovetnek a tbbi féiskoldk magyar didk-
egyesiiletel. 1926 Ota az évente megtar-
tott egyetemes, nagy magyar didkkongresz-
szusokon pedig igazan kijdrtdk a csehszlo-
vakiai magyar f6iskolasok a kisebbségi
ifjisdg életiskoldjit. Ontudatra ébredt i%
jisdg Ontudatos munkdjit szolgald folyd-
irat a Magyar Didkszemle.

Irinyelve, szelleme, célja az, ami a mi
lapunké is. Uj ttakat keresni a vildgha-
bord utini kialakulatlansig probléma-
komplexumdbél, kérdéseket meglatni, kér-
déseket felvetni és nevelni azt az ifjisi-
got, melynek sorselhivdsa van a kisebb-
ségi magyarsag életében.

A kiilonbség — az adott helyi viszo-
nyok 4ltali meghatarozottsigokon kiviil
— csupan annyi, hogy a csehszlovakiaiak
clébb vannak j6 tiz esztendével, mint mi.
Ok miar ,elméletileg radikalisak®, (dr.
Sulyok Istvin megéllapitdsa), mig mi csak
mirredlis és lirai szemléletiiek” vagyunk
még mindig.

A Magyar Didkszemle elsé sziménak
az egyes cikkei, de f6leg a szemindriumi
munka rovata elibénk tirja a csehszlova-
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kiai ifjusdg tiz éves multjdt, a kibonta-
kozis torténetét, a problémaikat, mellyel
foglalkoznak és célkitiizésiiket. Szép mun-
ka és dicséretes célkitlizés! Egy kis cikk
azonban a problémék rovatiban gondol-
kozéba ejt és kikivinkozik belélem a kér-
dést Hat ott 1s? Az ,.elméletileg radikali-
sok‘“-ndl is és nem csak nalunk a liraiak-
ndl?! Hidnyok: kevés terv valésul meg;
nem mindenki dolgozik éntudatosan; pdrt-
harc elképzelt ellentétekért; klikkek; sze-
mélyes onzések; sértédések! Ez turdmi drok
a magyarsig életében? Lesznek-e i} arcd
magyarok?

Hilddatlan, de épen azért szép és fel-
emeld a probléma felvet8 munka, az
Gtakat keres6 munka, az (j arcd magya-
rok munkija!

A Magyar Didkszemlét én nem tudom
ismertetni, de kérek mindenkit, hogy ol-
vassa. LiszIlé [ézsef.

Nemzetgyalazis vagy fajszeretet ?

A Sarlé sz&vetség, a csehszlovikiai ma-
gyar féiskolasok egyik munkds, Gttord
csoportja méarcius 15-én Petdfi szobrira
Budapesten koszortit akart letenni. A ko-
szor( szalagjai a magyar, romdan, tdt, cseh,
szlovak, horvat, szerb trikolorok voltak
és egy veres szalag. A budapesti magyar
didkegyesiiletek megbotrinkozassal vették
tudomdsul a tervet és kozbejirdsukra a
f8kapitanysdg tandcsolta a sarlésok kiil-
dbttségének, hogy 4lljanak el terviiktdl.
A koszortt igy Brogyanyi Kdlman, 2 Ma-
gyar Dizkszemle egyik szerkeszt8je a Sarld
nevében a Téncsics Mihaly sirjara tette le.
A magyarorszagi didksdg nagy gyilésben
tiltakozott =z ,,botrinyos merénylet ellen™.
A parlamentben interpelldcié hangzott el
és a Sarlé tagjait ,,érvényesiilni vigyd faj-
aruldknak® & a Sarlé munkijit a ,,cseh-
szlovékiai kiilpolitika exponenseinek bé-
lyegezte meg a2 magyar parlament.
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A Sarlé nevében Balogh Edgér és kilenc
tirsa nyilatkoztak (a nyilatkozat a Pesti
Naplé miarcius 23-1 szamaban litort nap-
vilagot) a vidaskoddsok és megbélyegzés
cllen s kifejtik a Sarid programmjit, az
illami és nemzeti kozeledések sziikségessé-
gét, a Duna-konfédericié apasigit. A
koszorira nem a kelctcurépai 4llamok, ha-
nem a nemzetek szineinek a szalagjait
tették & evvel mintegy szimbolizalni
akartdk Kossuth Lajos dunai  konfoderd-
cidjinak korszerli viltozatat: a keleteurs-
nai nemzetck egymdsra utaltsigit. A vi-

s szin pedig ,,a megoldatlan foldkérdés-
bdl kovetkezd szocialls tdrténelmi sziik-
ségességeket fejezi ki.

Serselhivatisuk , elrendelt dtjuk tuda-
taban, érezve az 4j erbre bontakozd ma-
gyar géniuszt, vallaljak a sarlésok a meg-
bélyegzést i1s & a nemzetgyalazds vadjac
is. Azt hirdetik most is, hogy ,,a magym—
sag torténelmi szerepe katasztrofaba fil,
ha nem mi, épité szandéksd magyar értel-
miség készitjiik clé, banem az ellendllba-
tatlan térténelmi erSk vak kitérésére biz-
zuk a jovbt.

FIATALOK-MUNKAJX

Egyhazeilenes-e az iparos ifjisag ?

E kérdést8l Cségdr Lajos orvostanball-
gatd tartott eldadast az 1. K. E.-ben.

Az eléadd elszor 1s a kérdés tanuima-
nyozasinak a fontossigara hivja fel a fi-
gyelmet, tekintettel arra, hogy a kozségi
vélasztidsok megmutattak, hogy  Erdély
nagyobb varosaiban mindinkabb elftor a
megszervezett munkdssig,

A munkésifjﬁség a szakmunkésok és
idegen vezet8k befolydsa alatt allva, tu-
datosan egyhézellenes. Nilunk ma csak
azt ldtja, hogy az egyhziz a thlvildgot em-
leg,etl szemeit az égre forditja, de ellen-
tétes allispontra helyezkedik a munkdssig
érdekeit védS szocidlizmussal. Ezért un-
dorral fordul el az egyhdztél.

Anglidban azonban a jelenlegi parla-
ment lelkész tagjai majdnem mind a szo-
cidlista pdrthoz tartoznak. Pir héttel ez-
elétt egyik anglikin piispdk felszdlitorta
a papsigot, hogy a tomegek hitének meg-
mentésére tdmogassdk a szocidlista kor-
manyt.

Az egyhiz nalunk se nézheti tovabb a
munkasifjisig rettenetes helvzetét. Tenni
kell valamit! Elgszor is meg kell ismerni
a szocializmust. Javasolja jovd évre eset-
leg egy szemeszterre terjedd szeminarium
rendezését a szocializmusrdl.

El8ad4s utin hosszantartd & eleven
hozzasz6l4sok voltak, melyek azt han-

goztattdk, hogy foglalkozni kell ezzel az
el6z8 nemzedék altal annyira elhanyagolt
kérdéssel. Laszlé Ferenc.

MORICZ Z‘SIGMONDROL a ma-
gyar regényirds egyik lcghatalmasabb
alakjardl dr. Jancsé Elemér f8munkatir-
sunk mdrc. 28-4n egy Ords eladdst tar-
tott az Erdélyi Irodalmi Tarsasig &ltal
rendezett ,,Magyar regényirék® ciklusban.

9

POGANY ALBERT: Kazinczy nyelv-
wjitdsa.  Megjelent Pécsett.  Dundntdl
nyomda.

Pogény Albert, a fiatal enyedi tandr
ahhoz az irodalomtirténész generdcidhoz
tartozik, amelyik a francia esztéiika esz-
méin ndve fel 4j szempentokbdl igyek-
szik  ravilagitani a régi magyar irodalom
problémaiira. Kazinczyrdl sz4lé munkdja
fejezet egy nagyobb tanulminybdl, mely
mir a most megjelent részlet utdn is —
batran mondhatjuk — Litiindnek igérke-
zik. Pogany Horvith Janos iskoldjibdl
keriilt ki, abbdl az iskoldbdl, amely cgy
eddig kevéssé figyelembe vett szempont-
bél: a stilus szemszogébol vizsgdlja  iro-
dalmunk régi nagyjait. Mar e szempont
Gjdonsiga 1s kizdrja a régi Grakon valé
haladdst, de ettdl cltekintve is e ldwszdlag
csak irodalmaroknak irotr kényv dltalinos
érdekkel bir. Pogany eleven, koltéi stilusa
teszi élvezhetdvé, frissé, muva Kazinczy
nyelvidjitasi torekvéseit. Fiatal munkatar-
sunk mivére &szinte Srémmel hivjuk fel
olvasbink figyelmét é nagy érdeklodéssel
varjuk a kitiind tanulmany tobbi részének
megjelenését is.

Dr. Jancsé Elemér.
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EQGYESULETI - ELET

A ROM. KATH. NEPSZOVETSEG LGYE-
TEM] SZAKOSZTALYANAK HIREL Marcius

23-4n a belsé erddélyt kiria tartott gytlést,
melynek keretében dr. Frdna Péter Kker. isk.
igazgaté a kiilfsldi ifjisdgi mozgalmakrol
adott el§. Mdrcius 30-dn a hatarvidéki karid-
nak volt gyitilése, melyen Nagy Zoltén, a kii-
ria vezére, szamolt be a Confedération Inter-
nationale des [tudianis mult évben Buda-
pesten rendezett kongresszusarél. Utdna. Blédy
Géza ismertette a rom. kath
egyetemi szakosztdlydnak kiilféldi kapcesola-
tait. A gyiiléseket hozzaszéldsok, érdekldések
és inditvanyok élénkitették. A Népszovetség
egyetemi szakosztalydnak muukdssagi kereté-
be illeszkedett az a tiznapos mezdgazdasigi
tanulmanyit is (marc. 18—28-ig) Budapesten,
Godollén ¢és Mosonmagyardvaron, melyen —
az E. G. E. vezetése mellett, — a szakosztély-
nak mintegy 20—25 tagja vett részt.

D. ]

AZ UNITARIUS IFJUSAG HIREL. A4 Da&-
vid Ferenc Egylet Ifjusdgi Koreinek Egyete-
mes Szervezete aprilis hé 12-én tart valaszt-
ményi gyllést,, melven szdmba veszik a télen
lefolvtatott falufejlesztési akcidjuk ercdmé-
nyeit, melyrél az ,Erdélyi Fiatalok™ is beszd-
molt. — Aprilis 13-an adja ¢l éloképekben a
kolozsvari unitarius ifjisag a keresztit 12 je-
lenetét. — A , Kévekotés” c. ifj. lap harmadik
szaméban Baldzs Ferenc folytatja Daké Janos
c. vildgkoriili sorozatat, Méthé Sandor ir Is-
ten orszdgdrdl, az Uj Vadrézsak cimi rovat-
ban pedig féldmives és iparos ifjak {rdsara
taldlunk, Hosszd tanulmény igyekszik az ame-
rikai gazdasdgi krizisbél kifolydlag mezégaz-
dasigi valsagunkra irt adni. A lapot szdmos
linoleum metszet teszi viltozatossd.

MARCIUS HO 30-AN, VASARNAP, TAR-
TOTT AZ 1. K. E. A HELYI FOISKOLASOK
RESZERE EGY KONFERENCIAT, A ddél-
eltti részén jelen voltak mintegy 40-en. ——
A konferencia fél 10 érakor kezdidatt, A be-
vezetd szavakat dr. Tavaszy Sandor tartotta.
Az alapgondolat az volt, hogy Krisztus az
egyetlen életlehetdség. — Ez utdn a Determi-
nismus és keresztyénség problémdjinak a
m((}lgbeszélése kovetkezett, Alapos természet-
tudomanyvi (Ldaszlo Jozsef), majd jogi (Laszlé
Ferenc) cgvilagitas utan, a kérdés az ok,
akaratisdg ¢s a szellem vildgdnak viszounyi-
ban élezddvén ki, ¢lénk és életre valé hozza-
sz0ldsok voltak. — Latszott, hogy a kérdés

egyetemes érdekii; s a résztvevdk is altala-
nosan érdeklddé emberek. — A d. e. része a
konferencidnak ezzel fejezddétt be. — Dél-

utan Laszl6 Dezsé, az I. K. E. utazé titkara,,
lapunk szerkesztGje nagyértékit eldaddst tar-
tott azokrél a hidnyokrol, amik miatt az egy-
hdzban a vildgiak nem fejtenek ki a roppant
sziikségekhez mért munkat. A kézény, sutu-
datlansiag és szervezetlenség aggaszté jelen-
ségeit mutatta be adatokkal aldtdmasatott ki-
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tiind el6addsban. Az utédna kdvetkezett vita
ifjusdgi életiink aktuélis kérdéseire is folyla-
todott s érdekes hozzaszélasokra adoit al-
kalmat, melyek részben karhoztattdk az uj
és 1 kezdeményezéseket és egyediil az z2gy-
hézat jelolték meg a szervezkedés bizios
alapjdanl, mésrészt viszont kiemelték a kez-
deményezés nagy tarsadalmi jelentdségét a
szervezettség mellett, az Hjsdgr kezdeménye-
zéseket, egy a maga sziikségleteire szerveket
teremteni akaré ontudatossag jeleként fogva
fel és az egyhadzli szervezetek mellett [Gleg
kbzgazdasdgi szempontbdl, tarsadalmi egye-
stiletek szervezésének sziikségességét hangoz-
tattadk. — Dr. Imre Lajos theol. professzor
nagyértéki elfaddse a mai ember abszolut
valosdgot vigyé lelkiéletérdl zarta be az eld-
adasok sorat, mely utan bardtsdgos hangu-
latit tea volt, amelyen érdekes hozzdszélasok
hangzottak el az egyhdzaknak a munkés-
saggal szemben fennallo kotelességeirdl.

A SZEKELYEK KOLOZSVARI TARSASA-
GANAK IFJUSAGI BIZOTTSAGA altal
rendezett jogi szemindrium soran mérc. 27-én
dr. Bartha lgndac: Az agrarreformrél, marec.
29-én  pedig az elfoglaltsiaga mialt akada-
lyozott dr. Balogh Artur helyett dr. Sulyok
Istvan: A Népszivetség és a kisebbségek ci-
men tartottak cléadést. — Ez tton is felhiv-
juk mindenki figyelmét, hogy apr. mésodik
felében dr. Kertész Jend 3 clSadast tart ,,De-
mokricia, szocidlizmus és a kiscbbségi kér-
dés" cimen, a ciklus befejezéseként pedig dr.
Padl Arpad tart két elGadast a székely auto-
némia problémajarol.

TRAGIKUS HALALESET. Bartha Lajos
IV. éves theol. hallgaté testvériinket hirtelen

bekovetkezet!, mandulagyulladashsél — szar-
mazé vérmérgezés kiszakitotta erdélyi ma-
gyvar fdiskoldas ifjusdgunk testébdl. Ifaldla

megrenditd hatdst és 6szinte részvétet ébresz-
tett a magyar fdiskolasok kozott, annédl is
inkébb, mivel az elhunytnak sok nehézséget
és akadalyt kellett lekiizdenie, mig cljutha-
tott a theologiai tanulmdnyok negyedik évéig.
Akkor ragadta el a haldl, mikor mar kozel
allott célya eléréséhez, hogy lelkipéasztor le-
hessen, Holttestét sziilei hazavitették és sziili-
falujaban, Bere szildgymegyei kozséghen te-
mettdk ol febr. 19-én. Iimlékét meg  fogjuk
orizni sziveinkben,

VEGZETT TARSAINK. A kolozs-
vari ,,Regele Ferdindnd 1. Tudomadny-
egyetemen legutébb kévetkezé gydgysze-
resztanhallgaté tdrsaink végeztek: Kilyém
Sandor, Mdrtonfi Zoltdn, Muszkof Imre,
Sallai Lajos és Vers Antal. Fogadjak sziv-
bél jovd jokivinsigainkat.

Felelds szerkeszté és kiadé: Dr. Jdnos
Gaspar,
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Magyar diakok! Ne mulasszdtok el a hisvéti sziinidében az
Erdélyi Fiatalok terjesztését!
Aki 10 eldfizetot gyiijt, lapunkat egy évig ingyen kapja.
R e R L 7 S T o i o VR s B

A szerkesztdség hirei

A szerkesztdség hivatalos érdai: minden
szombaton d. u. 2—3-ig.

Kiadéhivatali érak: hétfotdl péntekig,
naponta d. u. 2— 3-ig.

Szerkesztéség és kiaddhivatal: Cluj—

Kolozsvar, Cal. Victoriei 32. Székely Tar-
sasdag helyiségében.

Postan érkezett elffizetések nyugtazasa

Nagy Teréz 80, Léber Erzsébet 80, Lukacs
Magit 80, Dénes Irén 80, Magyari Magda 80,
Simon Anna 80, Jenei Erzsébet 80 Leu (Szé-
kelyudvarhely, Tanitoképzé intézet), Vernes
Gyula Budapest 11.5 pengd, Erdélyi Férfiak
Egyesiilete Budapest 7 p., dr. Zakarids G.
Sandor Budapest 3.50 pengé., Abaffy Béla
Budapest 450 pengd, Gergely Pal Budapest
3.50 pengd, Midi Budapest 14 pengé, dr. Imre

Sandor Budapest 10 pengé, dr. Fenyves Bu-
dapest 5 pengd, Studium Budapest 1 évre,
Takéts Albert Székesfehérvir 73 len, dr. Am.
brus Pal Budapest 40 leu, Urban Andor Dés-
akna 200 leu. g’émszer Géza Csikszereda 100
leu, Moess Alfréd Budapest fél évre, Kdcsi
Erzsébet Budapest 105 leu, Nagy Otté Foga-
ras 1 év, dr. godor Antal Budapest 1 év 80
leu, Fodor Dezsé Kvér fél év, So6s Imre Ber.
1 év, Didk otthon Ber. t év, Kés Ferenc K.
Ber. 1 év, Vita Zsigmond Enyed 1225 leu,
Zetelaki Gazd. Tptar fél év, Tiidés Janos
Arad fél év, dr. Ferenc Baldzs Gyszentmik-
los fél év, Biré Sandor Udvarhely fél év,
Févarosi Ped. Konyvtar Bp. 1 év, Laszlé Kal-
man Brass6 fél év, Andrasi Tivadar, Dome
Balint Sgyorgy fél év, Geréb Tibor Kv. 1 év.
Uj eldfizetot gyijtottek: Daniel Viktor
tanar Nagyenyed, Bakk Péter tanarjelolt Bu-
karest, Antal ¥Mar it és Vajna Judit tanérje-
16ltek Kolozsvar, Vita Zsigmond tanar Nagy-
enyed, Lérinczy Gizi tanitéképezdei noven-
dék Székelyudvarhely.
Debreczi Séandor tanér

Sepsiszentgyorgy
feliilfizetett 70 Leit.

Vegyiik szamba onmagunkat!

Tiz éves szervezetlenségiink kovetkezmé-
nye, hogy még ma is csak hozzdvetdlegesen
tudjuk, hany magyar féiskolai hallgaté van
az egyetemeken és a kiilonbozé féiskolakon.
Még Kolozsvart is, ahol viszonylag nagyobb
a szervezetlség, sincs nyilvantartva a féisko-
lai hallgatésignak csak a fele, a masik felé-
r6l azt sem tudjuk, hogy él. mivel foglalko-
zik, mik az anyagi és a szellemi sziikségletei.
Ez a helyzet még rosszabb a tobbi egyetemi
varosban,

Az Erdélyi Fiatalok szerkesztfsége annak
elkeriilhetetlen sziikségét belatva, hogy mind-
nyajan mindnyajunkrél tudjunk, 4llandé

pdlydzatot hirdet azoknak felkutatdsara, akik
eddig egyik ifjisagi egyletbe (Rém. Kath.
Népszovetség 1fj. Szakosztdlya, [KE, Dévid
Ferenc Egylet, Székely Tarsasag) sincsenek
beiratkozva. Aki tiz ilyen nevet gyiijt (pon-
tosan feltiintetve lakasat, valldsat, fakultasat
és hogy hanyad éves) az egy évre ingyen
kapja meg lapunkat. A gyijtések olvashaté
irassal a szerkesztéség cimére kiildendék. A
gylijtéseket lapunkban is nyilvdntartjuk.

Onmagunknak kell szdmba venniink onma-
gunkat!

Az Erdélyi Fiatalok szerkeszidsége.

Baldzs Ferenc fémunkatdrsunk: ,BEJAROM A KEREK VILAGOT*

¢, kdnyvét azok, akik kiad6hivatalunkban veszik meg 225 Leus ar helyett 150 Leuért
kapjak. Vidéki rendelés esetén a porté koltséget kiilon felszamitjuk.

Magyar Diakszemle
a csehszlovakiai magyar egyetemi és fbiskolai
ifjusdg kéthavonta megjelend folyéirata.

Foszerkesztd : Gydry Dezso.

SzerkesztGség és kiadbhivatal :
BRATISLAVA, Kérhéz-ucca 1. szadm.

Mi Lapunik

a csehszlovdkiai magyar kozépiskolai ifjusig
havonta megjelend folyéirata.

Szerkeszti: Scherer Lajos.

Szerkesztdség €s kiadéhivatal :
LUCENEC, Madach-ucca 11. szam.

Erdélyi Magyar Adatbank




